KARL MARX

DIE KUNFTIGEN ERGEBNISSE
DER BRITISCHEN HERRSCHAFT IN INDIEN

London, Freitag, den 22. Juli 1853.

.Wie ist es zur Errichtung der englischen Herrschaft in Indien
gekommen> Die unumschrinkte Gewalt des GroBmoguls! wurde
durch des Moguls Vizekonige gebrochen. Die Macht der Vizekonige
wurde durch die Mahrattas? gebrochen. Die Macht der. Mahrattas
wurde durch die Afghanen gebrochen, und wihrend ein Kampf
aller gegen alle tobte, brach der Brite ins Land ein und fand die
Moéglichkeit, sie alle unter seine Gewalt zu bringen. Ein Land, das
nicht nur zwischen Moslems und Hindus, sondern auch zwischen
Stamm und Stamm, zwischen Kaste und Kaste geteilt war, eine Ge-
sellschaft, deren Gefiige auf einer Art Gleichgewicht beruhte, die
aus allgemeiner gegenseitiger Abstoflung und konstitutioneller Ab-
geschlossenheit aller ihrer Glieder herriihrte — war es nicht einem
solchen Land und einer solchen Gesellschaft vom Schicksal vorher-~
bestimmt, die Beute von Eroberern zu werden? Wenn wir nichts
von der geschichtlichen Vergangenheit Indiens wiifiten, geniigte
nicht die eine grofle, unbestreitbare Tatsache, dafl Indien auch
heute noch durch eine auf Kosten Indiens unterhaltne indische Armee in
englischer Knechtschaft gehalten wird? Indien konnte daher dem
Schicksal, erobert zu werden, nicht entgehen, und seine ganze ge-~
schichtliche Vergangenheit, soweit es {iberhaupt eine solche hatte, ist
die Geschichte der ununterbrochnen Reihe von Eroberungen, denen
" es ausgesetzt war. Die indische Gesellschaft hat iiberhaupt keine
Geschichte, zum mindesten keine bekannte Geschichte. Was wir
als ihre Geschichte bezeichnen, ist nichts andres als die Geschichte

1 Groﬁmogul — Titel der indischen Moslemkaiser aus der Turkdynastle
der Baburen, die seit 1526 reglerten Die Red.

2 Mahrattas — Volkergruppe in Zentrahndlen, die sich gegen die Mos-
lems erhob und zu Beginn des 18. ]ahrhunderts eine Konfdderation feudalcr
Flirstentiimer bildete, Dife Red, o
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der aufeinanderfolgenden Eindringlinge, die ihre Reiche auf der pas-
siven Grundlage dieser widerstandslosen, sich nicht verdndernden
Gesellschaft errichteten. Die Frage ist daher nicht, ob die Englin-
der ein Recht hatten, Indien zu erobern, sondern ob ein von den
Tiirken, den Persern, den Russen erobertes Indien dem von den
Briten eroberten vorzuziehen wiére,

England hat in Indien eine doppelte Mission zu erfiillen, eine
zerstorende und eine erneuernde — die Zerstérung der alten asiati-
schen Gesellschaftsordnung und die Schaffung der materiellen Grund-
lagen einer westlichen Gesellschaftsordnung in Asien,

Die Araber, Tiirken, Tataren, Moguln, die Indien nacheinan-
der tiberrannten, wurden rasch ,hinduisiert“, denn einem unabén-
derlichen Gesetz der Geschichte zufolge werden barbarische Er-
oberer selbst stets durch die héhere Kultur derer erobert, die sie sich
unterworfen. Die britischen Erobeter waren die ersten, deren Kul-
tur auf einer héheren Stufe stand und daher dem Hindueinflu} un-
zuginglich waren. Sie zerstorten sie, indem sie die einheimischen
Gemeinwesen zerschlugen, das einheimische Gewerbe entwurzelten
und alles, was an der einheimischen Gesellschaftsordnung groff und
erhaben war, nivellierten. Die Geschichte ihrer Herrschaft in Indien
verzeichnet kaum etwas, was iiber dieses Werk der Zerstérung hin-
ausginge. Spuren eines Neuaufbaus sind unter den Triimmern noch
kaum bemerkbar. Dennoch hat er bereits begonnen.

Die erste Voraussetzung fiir diesen Nevaufbau war die politi-
sche Einheit Indiens, fester gegriindet und weiter ausgreifend als
jemals unter der Herrschaft der Grofimoguln. Diese Einheit, durch
das britische Schwert aufgezwungen, wird jetzt Kraft und Dauer
erhalten durch den elektrischen Telegraphen. Die von britischen
Unteroffizieren aufgestellite und gedrillte Eingeborenenarmee war eine
unerldfiliche Voraussetzung fiir Indiens Selbstbefreiung und dafiir,
dafl Indien kiinftig nicht mehr dem ersten besten fremden Eindring-
ling als Beute anheimfillt. Die freie Presse, die zum erstenmal
in einer asiatischen Gesellschaft Eingang gefunden hat und haupt-
sichlich von gemischten Nachkommen der Hindus und der Europier
_ gehandhabt wird, ist ein neuer machtvoller Hebel des Wiederauf-
baus. Selbst eine so widerwirtige Erscheinung wie die Semindare?
und das Raiotwari? verkdrpern doch immerhin zwei ausgesprochne

1 Semindare — von den Englandern durch Enteignung der indischen
Bauernschaft zu Grundherren gemachte frithere Steuereinnehmer und Handel
treibende Wucherer. Das Semindarat war im norddéstlichen Tell Indiens ver-
breitet. Die Red.

2 Raiotwari — das System unbefristeter b#uerlicher Pacht, das die Eng-
linder in Siidindien (den Prisidentschaften Madras und Bombay) einfithrten.
Die bauerlichen Einzelpichter erhielten den Boden von den englischen Macht-
habern zu #uflerst schweren Bedingungen zur Nutzung. Die  Red.
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Formen von Privateigentum an Grund und Boden, nach dem die
asiatische Gesellschaft so sehr verlangt. Aus den in Kalkutta wider-
willig und in geringer Zahl unter englischer Aufsicht erzogenen in-
dischen Eingeborenen wichst eine neue Klasse heran, welche die
zum Regieren erforderlichen Eigenschaften besitzt und europi-
isches Wissen in sich aufgenommen hat. Die Dampfkraft hat Indien
in regelmiflige und rasche Verbindung mit Europa gebracht, sie hat
seine. wichtigsten Héifen mit denen des ganzen siidostlichen Ozeans
verkniipft und es aus der isolierten Lage befreit, die der Haupt-
grund seiner Stagnation gewesen. Der Tag ist nicht mehr fern, an
dem dank dem Zusammenwirken von Eisenbahnen und Dampfschiffen
die Entfernung zwischen England und Indien auf ein Zeitmafl von
acht Tagen verkirzt und so dies einstige Mirchenland wirklich
an die Welt des Westens angsschlossen sein wird.

Bisher hatten die herrschenden Klassen Grofibritanniens nur
ein gelegentliches, vorlibergehendes und die Ausnahme bildendes
Interesse an einem Fortschritt Indiens. Die Aristokratie wolite es
erobern, die Plutokratie auspliindern, die Millokratie! unterbie-
ten. Nun hat sich aber das Blatt gewendet. Die Industrieherren
haben entdeckt, dafl die Verwandlung Indiens in ein reproduzierendes
Land lebenswichtige Bedeutung fiir sie erlangt hat und daf§ es zu
diesem Zweck vor allem notwendig ist, ihm Bewisserungsanlagen
und innere Verkehrswege zu verschaffen. Sie tragen sich jetzt mit
der Absicht, Indien mit einem Netz von Eisenbahnen zu iiberziehen,
und diese Absicht werden sie auch ausfithren. Das wird uniiberseh-
bare Folgen haben.

Es ist eine notorische Tatsache, dafl die Produktivkrifte Indiens
durch denhochgradigen Mangel an Transportmitteln und Austausch-
moglichkeiten fiir seine mannigfaltigen Erzeugnisse lakmgelegt
sind. Nirgendwo ist schlimmeres soziales Elend inmitten einer iippi-
gen Natur anzutreffen als in Indien, und das aus Mangel an Aus-
tauschmdglichkeiten. Im Jahre 1848 wurde vor einer Kommission des
britischen Unterhauses der Nachweis gefiihrt, ,daf Getreide, wih-
rend es in Kandesch sechs bis acht Schilling pro Quarter kostete,
in Punah fiir 64 bis 70 Schilling verkauft wurde; dort starb die Be- .
volkerung auf offener Strafle Hungers, ohne dafl es moglich gewesen
wire, Vorrdte aus Kandesch heranzuschaffen, weil die Lehmwege
unpassierbar waren®. ,

Die Einfithrung von Eisenbahnen 1dBt sich leicht fiir die Zwecke
der Landwirtschaft dienstbar machen, indem an Stellen, wo Erde
fir Bahndidmme ausgehoben wird, Wasserbehilter angelegt und
‘langs den verschiedenen Linien Wasserleitungen gebaut werden,

! Millokratie — Herrschaft der Industricherren. Die Red.
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Auf diese Weise konnte die kiinstliche Bewiisserung, diese unerlafi-
liche Vorbedingung fiir den Landwirtschaftsbetrieb im Osten, weit-
gehend entwickelt und den hiufig eintretenden lokalen Hungersno-
ten, die aus Wassermangel entspringen, vorgebeugt werden. Unter
diesem Gesichtspunkt betrachtet, muff die Bedeutung der Eisenbah-
nen fiir die Allgemeinheit einleuchtend werden, wenn wir uns vor
Augen halten, dafl bewisserter Boden sogar in der Gegend der Ghat-
Gebirgsketten dreimal soviel Steuern einbringt, zehn- oder zwolf-
mal soviel Menschen Beschiftigung gibt und zwdlf- oder finfzehn-
mal soviel Profit abwirft als dieselbe Fliche ohne Bewisserung.

Eisenbahnen werden es auch ermoglichen, den Militirhaushalt
" mengen- und kostenmiflig einzuschrinken. Oberst Warren, der Gar-
nisonsilteste von Fort St. William, erkldrte vor einer Sondérkom-
mission des Unterhauses: ‘

»Die Moglichkeit, Nachrichten aus entlegnen Teilen des Lan-
des in ebensoviel Stunden zu erhalten, als gegenwirtig Tage und
selbst Wochen dazu erforderlich sind, und Anweisungen samt T'rup-
pen und Proviant in kiirzester Frist zu befordern, ist eine Erwigung
von nicht zu iiberschiitzender Bedeutung. Die Truppen konnten an
weiter entfernten und gesiinderen Standorten stationiert werden als
gegenwirtig, wodurch erhebliche Verluste an Menschenleben in-
folge Krankheit erspart werden wiirden. Proviant brauchte in den
verschiednen Depots nicht mehr in solchem Umfang wie bisher vorri-
‘tig gehalten zu werden, wodurch auch die Verluste vermieden werden
wiirden, die durch verderbende Vorrite oder klimatisch bedingte
Zerstérungen entstehn. Die Stirke der Truppen kénnte im gleichen
Verhiltnis verringert werden wie ihre Kampfkraft sich steigert.“

Wir wissen, dafl die Kommunalorganisation und die ¢konomi-
sche Grundlage der Dorfgemeinschaften gesprengt worden sind,’
ihr schlimmster Zug aber, die Zersplitterung der Gesellschaft in
stereotype und zusammenhanglose Atome, hat sie uberlebt.

Die dorfliche Isoliertheit hatte zum Fehlen von Wegen in Indien
gefiihrt, und das Fehlen von Wegen verewigte die dorfliche Isoliert-
heit. So kam es, dafl die Gemeinde das einmal gegebne niedrige
Lebensniveau beibehielt, fast keinen Verkehr mit andern Dorfern
hatte und nichts von den Bediirfnissen und den Anstrengungen
kannte, ohne die ein sozialer Fortschritt undenkbar ist. Nachdem
die Briten dieses sclbstgeniigsame Beharrungsvermigen der Dorfer
gebrochen, werden die Eisenbahnen dem neuerwachten Bediirfnis
nach Verbindung und Verkehr Rechnung tragen. ,,Eine weitere Folge
des Eisenbahnsystems wird darin bestehen, jedes Dorf, das von ihm
berithrt wird, mit Erfindungen und Einrichtungen andrer Linder
bekannt zu machen und ihm derartige Mittel, sié zu erlangen,’ ver-
schaffen, dafl zuerst das erbliche und feudal gebundene Dorfhandwerk
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seine volle Leistungsfihigkeit :an den Tag legen und dann seinen
Mingeln abgeholfen werden wird.“ (Chapman, Baumwolle und
Handel Indiens.t)

Ich weif3, daB die englischen Industneherren ausschlieBilich des-
halb beabsichtigen, Indien mit Eisenbahnen zu begliicken, um aus
ihm mit verringerten Kosten Baumwolle und andre Rohstoffe fiir
ihre Fabriken herauszuholen. Hat man aber erst einmal Maschinerie
in das Verkehrswesen eines Landes eingefiihrt, das' Eisen und Kohle
besitzt, so ist man nicht mehr imstande, ihm die Fabrikation sol-
cher Maschinen zu verwehren. Man kann nicht in einem riesigen
Lande ein Eisenbahnnetz unterhalten, ohne alle die industriellen Ver-
fahren einzufiihren, die nétig sind, um die augenblicklichen wie die
laufenden Bediirfnisse des Eisenbahnverkehrs zu befriedigen, wor-
aus sich notwendig die Anwendung von Maschinerie auch in sol-
chen Industriezweigen ergibt, die nicht unmittelbar mit der Eisen-
bahn zusammenhédngen. Daher wird das Eisenbahnwesen'in Indien
ganz naturgemifl zum Vorldufer einer modernen Industrie werden.
Dies kann um so weniger bezweifelt werden, als die britischen Behor-
den selbst den Hindus die besondere Fihigkeit zusprechen, sich vol-
lig neven Arbeitsmethoden anzupassen und die erforderliche Kenntnis
der Maschinerie zu erwerben. Reichliche Beweise hierfiir liefern die
Fihigkeiten und die Tiichtigkeit der einheimischen Mechaniker in
der Kalkuttaer Miinze, wo sie jahtelang mit der Bedienung von
Dampfmaschinen betraut waren, ferner die einheimischen Arbeiter,.
die an die verschiednen Dampfmaschinen im Hardwar-Kohlenbezirk
gestellt wurden, und ebenso andre Beispielé. Selbst Mister Champ-
bell, der doch stark von den Vorurteilen der Ostindien-Gesellschaft
beeinflult ist, sieht sich zu dem Eingestindnis gezwungen, ,daf} die
grofle Masse des indischen Volkes eine grofie industrielle Energie
besitzt, wohl fihig ist zur Akkumulation von Kapital und sich durch
mathematische Klarheit des Kopfes, Gewandtheit im Rechnen und
Talent fiir exakte Wissenschaften auszeichnet.® ,JIhr Intellekt®,
sagte er, ,ist hervorragend.” Die im Gefolge des Eisenbahnsystems
entstehende moderne Industrie wird die {iberkommeéne Arbeitstei-
lung und damit die Grundlage der indischen Kasten aufheben, die
Indiens Fortschritt und Indiens Machtentfaltung so entscheidend
behindert haben. . ,

Alle Mafinahmen, zu denen die englische Bourgeoisie moglicher-
weise genétigt sein wird, werden der Masse des Volkes weder die
Freiheit bringen noch seine soziale Lage wesentlich verbessern, denn
diese hédngt nicht nur von der Entwicklung der Produktivkrifte ab,

1¥. Chapman, ,The Cotton and Commerce of India“, London 1851. Die
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sondern auch davon, dafl das Volk sie selbst in Besitz nimmt. Auf
alle Fille aber wird sie die materiellen Voraussetzungen fiir bzides
schaffen. Hat die Bourgeoisie jemals mehr geleistet? Hat sie je einen
Fortschritt zuwege gebracht, ohne Individuen wie ganze Volker durch
Blut und Schmutz, durch Elend und Erniedrigung zu schleifen?

Die Inder werden die Friichte der neuen Gesellschafiselemente,
die durch die britische Bourgeoisie in ihrem Lande ausgestreut sind,
nicht eher ernten, als bis in Groibritannien selbst die jetzt herrschen-
den Klassen durch das Industrieproletariat vertrieben oder die In-
der selbst stark genug geworden sind, um das englische Joch ein
fiir allemal abzuwerfen. Auf jeden Fall aber konnen wir mit aller
Bestimmtheit erwarten, in mehr oder weniger naher Zukunft Zeugen
einer Wiedergeburt dieses grofien und interessanten Landes zu sein,
dessen edler Menschenschlag seibst in den unteren Klassen, um
einen Ausdruck des Fiirsten Soltykow zu gebrauchen, ,.feiner und
geschickter ist als die Italiener®l, bei dem sogar noch die Unter-
wiirfigkeit durch eine gewisse ruhige Vornehmheit aufgewogen wird,
dessen unerschrockner Mut, ungeachtet seiner angebornen Tragheit,
die britischen Offiziere in Erstaunen gesetzt hat, dessen Land die
Wiege unsrer Sprachen, unsrer Religionen gewesen und der im
Dschat? den Typus des alten Germanen und im Brahmanen den
des alten Griechen verkorpert.

Ich kann die indische Frage nicht verlassen ohne einige abschlie-
Bende Bemerkungen.

Die tiefe Heuchelei der biirgerlichen Zivilisation und die von
ihr nicht zu trennende Barbarei liegen unverschleiert vor unsern
Augen, sobald wir den Blick von ihrer Heimat, in der sie unter
respektablen Formen auftreten, nach den Kolonien wenden, wo sie
nackt gehen. Die Bourgeoisie ist die Verfechterin des Eigentums;
hat aber je eine revolutionére Partei Agrarrevolutionen hervorgeru-
fen wie die in Bengalen, in Madras und in Bombay? Hat nicht die
Bourgeoisie in Indien, um einen Ausdruck des grofien Riubers Lord
Clive zu gebrauchen, zu abscheulicher Erpressung gegriffen, wenn
einfache Korruption nicht geniigte, um ihre Raubgier zu befriedi-
gen? Hat sie nicht zur gleichen Zeit, wo sie in Europa iber die
unantastbare Heiligkeit der Staatsschuld schwatzte, in Indien die
Dividenden der Radschahs beschlagnahmt, die ihre Privatersparnisse
in Obligationen der Gesellschaft selbst angelegt hatten? Hat sie
nicht zur gleichen Zeit, wo sie unter dem Vorwand der Verteidigung.
»unsrer heiligen Religion®“ die franzdsische Revolution bekidmpfte,

i 1 Marx zitiert aus A. D. Soltykows ,lettres sur 1'Inde”, Paris 1848. Die
Red,

2 Dschat — ein Stamm im Nordwesten Indieps. Die Red.
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die Propaganda des Christentums in Indien verboten, und hat sie
nicht, um aus den nach den Tempeln Orissas und Bengalens strémen-
‘den Pilgern Geld herauszuschlagen, den gewerbsmifligen Betrieb
von Mord und Prostitution im Tempel des Juggernaut fortge-
setzt? Das sind die Ménner von ,Eigentum, Ordnung, Familie und
Religion®! ;

Die verheerenden Wirkungen der englischen Industrie, wenn
mit Bezug auf Indien betrachtet, ein Land von der Gréfle Europas,
mit einer Fliche von 150 Millionen Acres, liegen’ erschiitternd
zutage. Wir diirfen jedoch nicht vergessen, dafl sie nur das organische
Ergebnis des gesamten Produktionssystems sind, so wie es heute
besteht. Grundlage dieser Produktion ist die absolute’ Herrschaft
des Kapitals. Wesentlich fiir die Existenz des Kapitals als einer unab-
hingigen Macht ist die Zentralisation des Kapitals. Der zerstorende
Einfluf} dieser Zentralisation auf die Mirkte der Welt enthiillt nur
in gigantischstem Ausmafl die immanenten organischen Gesetze der
politischen Okonomie, die heute in jedem zivilisierten Gemeinwesen
wirksam sind. An der biirgerlichen Periode der Geschichte ist es,
die materielle Grundlage einer neuen Welt zu schaffen — einerseits
den auf der gegenseitigen Abhéngigkeit der Volker beruhenden
Weltverkehr und die hierfiir erforderlichen Verkehrsmittel, ander-
seits die' Entwicklung der menschlichen Produktivkrifte und die
Umwandlung der materiellen Produktion in wissenschaftliche Beherr-
schung der Naturkrifte. Biirgerliche Industrie und biirgerlicher
Handel schaffen diese materiellen Bedingungen einer neuen Welt in
der gleichen Weise, wie geologische Revolutionen die Oberfliche der
Erde geschaffen haben. Erst wenn eine grofie soziale Revolutiondie
Ergebnisse der blirgerlichen Epoche, den Weltmarkt und die moder-
nen Produktivkrifte, gemeistert und sie der gemeinsamen Kontrolle
der am weitesten fortgeschrittenen Voélker unterworfen hat,: erst
dann wird der menschliche Fortschrittnicht mehr jenem scheufilichen
heidnischen Gotzen gleichen, der den Nektar nur aus den Schideln
Erschlagener trinken wollte.

Geschrieben von K. Marx Aus dem Englischen.

am 22. Juli 1853. Uberpriift nach dem Text
Veriffentlicht in der ,New York der Zeitung.
Daily Tribune” vom 8. August 1853.
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REDE AUF DER JAHRESFEIER DES
»PEOPLE’'S PAPER*“

Die sogenannten Revolutionen von 1848 waren nur armselige
Episoden — kleine Briiche und Zerreiflungen in der harten Kruste
der europiischen Gesellschaft, Sie offenbarten jedoch einen Abgtund.
Sie enthiiliten unter der scheinbar festen Oberfliche Meere von
fliissiger Masse, die nur der Expansion bedarf, um Kontinente
fester Felsen in Stiicke zz2rbersten zu lassen. Lirmend und verworren
verkiindeten sie die Emanzipation des Proletariats, d. h. das Ge-
heimnis des 19. ]ahrhunderts und der Revolution dieses ]ahrhun—
derts.

Diese sozidle Revolution war allerdings keine 1848 erfundene
Neuheit. Dampf, Elektrizitdt und Spinnmaschine waren Revolu-
tiondre von eigentlich gefihrlicherem Charakter als selbst: die Biir-
ger Barbes, Raspail und Blanqui. Aber obgleich die Atmosphire,
in der wir lebzn, auf jedem mit einem Gewicht von 20 ooc Pfund
lastet, merken wir es? Nicht meshr, als die européiische Gesellschaft
vor 1848 die revolutiondre Atmosphire fiihlte, die sie vonallen Seiten
umgab und drickte.

Es gibt eine grofle Tatsache, die fiir dieses unser 19. Jahrhundert
bezeichnend ist, eine Tatsache, die keine Partei zu leugnen wagt.
Auf der einen Seite sind industrielle und wissenschaftliche Krifte
zum Leben erwacht, von der kzine Epoche der friiheren menschlichen
Geschichte je eine Ahnung hatte. Auf der andern Seite gibt es
Verfallssymptome, die die aus der letzten Zz2it des Romischen Reiches
_ berichteten Schrecken bei weitem in den Schatten stellen.

Inunsern Tagen scheint jzdes Ding mit seinem Gegenteil schwan-~
gerzu g:hen. Die Maschinerie, die mit der wundervollen Kraft begabt
ist, die menschliche Arbeit zu verkiirzen und fruchtbarer zu

1 ,The People's Paper* (Volkszeitung) — Organ der Chartisten, erschien
in London von 1852 bis 1858 unter der Redaktion von E. Jones. Marx arbeitete
an dieser Zeitung mit und half sie redigieren. Die Red.



334 KARL MARX

machen, sehen wir diese zu Hunger und Uberarbeit verdammen.
Die neuen Quellen des Reichtums werden durch einen seltsamen
Schicksalsbann zu Quellen der Not. Die Siege der Kunst scheinen
erkauft durch Verlust an Charakter. In dem Mafle, wie der Mensch
die Natur bezwingt, scheint der Mensch durch andre Menschen
oder durch seine eigne Niedertracht unterjocht zu werden. Selbst
das reine Licht der Wissenschaft scheint nur auf dem dunklen Hin-
tergrund der Unwissenheit leuchten zu konnen. Alle unsre Erfin-
dungen und Fortschritte scheinen darin zu resultieren, dafi materielle
Krifte mit geistigem Leben begabt werden und dafl das menschliche.
Leben zu einer materiellen Kraft verdummt wird. Dieser Antago-
nismus zwischen moderner Industrie und Wissenschaft auf der einen
Seite und modernem Elend und Verfall auf der andern Seite, dieser
Antagonismus zwischen den Produktivkriften und den gesellschaft-
lichen Bazziehungen unserer Epoche ist eine handgreifliche, tiber-
wiltigende und nicht wegzuleugnende Tatsache. Einige Parteien
moégen dariiber wehklagen, andere mogen wiinschen, die modernen
technischen Errungenschaften aufzugeben, um die modernen Kon-
flikte loszuwerden. Oder sie mogen glauben, daf3 ein so bemerkens-
werter Fortschritt in der Industrie eines ebenso bemerkenswerten
Riickschritts in der Politik zu seiner Vervollstindigung bedarf.
Wir fiir unser Teil verkennen nicht die Gestalt des bdsen Geistes,
der auch weiter alle diese Widerspriiche bezeichnet., Wir wissen,
daf} die neuen Krifte der Gesellschaft nur neuer Menschen bediirfen,
die ihrer Meister werden, damit sie gut arbeiten, und das sind die
Arbeiter. i

Sie sind so gut die Erfindung der neuen Zeit wie die Maschi-
nerie selbst. In den Zeichen, die die Bourgeoisie, den Adel und die
armseligen Riickschrittspropheten in Verwirrung bringen, erkennen
wir unsern wackern Freund Robin Goodfellow!, den alten Maul-
wurf, der so hurtig fortwiihlt, den trefflichen Minierer — die Revo-
lution. Die englischen Arbeiter sind die erstgeborenen S6hhe der
modernen Industrie. Sie werden also auch sicherlich nicht die letzten
sein, der durch diese Industrie erzeugten sozialen Revolution zu
helfen, einer Revolution, die die Emanzipation ihrer eignen Klasse
in der ganzen Welt bedeutet, die so universal ist wie die Herrschaft
des Kapitals und die Lohnsklaverei. Ich kenne die heldenmiitigen
Kampfe, die die englische Arbeiterklasse seit Mitte des vorigen
Jahrhunderts bestanden hat — Kimpfe, nur darum weniger glor-

1 Ein phantastisches Wesen, das nach dem englischen Volksglauben des
16. und 17. Jahrhunderts freundlich in das Schicksal der Menschen eingreift —
eine der handelnden Personen in Shakespeares Lustspiel ,,Ein Sommernachts-
traum®. Dfe Red. .
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reich, weil sie in Dunkel gehiillt sind und die biirgerlichen Historiker
sie verschweigen. Im Mittelalter gab es in Deutschland ein geheimes
Gericht, das alle Untaten der herrschenden Klasse richte, das Fem-
gericht genannt. Wenn man ein Haus mit einem roten Kreuz ge-
zeichnet fand, so wufite man, dafl der Besitzer von der Feme ver-
urteilt war. Alle Hiuser Europas sind jetzt mit dem geheimnisvollen
roten Kreuz gezeichnet. Die Geschichte ist der Richter — der
Urteilsvollstrecker ist der Proletarier.

Rede, gehalten von Karl Marx
am 14. - April 1856,

Verdffentlicht in ,The People’s
Paper” vom 19. - April 1856.

Aus dem Englischen.

Uberpriift nach dem Text
der Zeitung.
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~ZUR KRITIK DER POLITISCHEN OKONOMIE“

VORWORT

Ich betrachte das System der biirgerlichen Okonomie in die-
ser Reihenfolge: Kapital, Grundeigentum, Lohnarbeit; Staat, aus-
wdreiger Handel, Weltmarkt. Unter den drei ersten Rubriken
untersuche ich die okonomischen Lebensbedingungen der drei
groflen Klassen, worin die moderne biirgerliche Gesellschaft zer-
fally; der Zusammenhang der drei andern Rubriken springt in die
Augen. Die erste Abieilung des ersten Buchs, das vom Kapital
handelt, besteht aus folgenden Kapiteln: 1. die Ware; 2. das Geld
oder die einfache Zirkulation; 3. das Kapital im allgemeinen, Die
zwei ersten Kapitel bilden den Inhalt des vorliegenden Heftes.
Das Gesamtmaterial liegt vor mir in Form von Monographien,
die in weit auseinanderliegenden Perioden zu eigner Selbstver-
stindigung, nicht fiir den Druck niedergeschrieben wurden, und
deren zusammenhingende Verarbeitung nach dem angegebenen
Plan von #uflern Umstdnden abhingen wird.

Eine allgemeine Einleitung, die ich hingeworfen hatte, unter-
driicke ich, weil mir bei ndherem Nachdenken jede Vorwegnahme
erst zu beweisender Resultate storend scheint, und der Leser, der
mir iberhaupt folgen will, sich entschliefen mufl, von dem ein-
zelnen zum allgemeinen aufzusteigen. Einige Andeutungen iiber
den Gang meiner eignen politisch-6konomischen Studien mogen
dagegen hier am Platz scheinen.

Mein Fachstudium war das der Jurisprudenz, ‘die ich jedoch
nur als untergeordnete Disziplin neben Philosophie und Ge-
schichte betrieb. Im Jahr 1842/43, als Redakteur der ,Rheini-
schen Zeitung®!, kam ich zuerst in die Verlegenheit, iiber soge-
nannte materielle Interessen mitsprechen zu miissen. Die Ver-
handlungen des Rheinischen Landtags iber Holzdiebstahl und

1. Rheinische Zeitung" — radikales Tageblatt, erschien 1842/43 in Kéln;
vom I5. Oktober 1842 bis 18. Mirz 1843 wurde d1e »Rheinische Zeitung* von
Marx redigiert. Die Red.
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Parzellierung des Grundeigentums, die amtliche Polemik, die Herr
von Schaper, damals Oberpriasident der Rheinprovinz, mit der
»Rheinischen Zeitung® tber die Zustinde der Moselbauern erdff-
nete, Debatten endlich tiber Freihandel und Schutzzoll, gaben die
ersten Aaldsse zu meiner Beschiftigung mit 6konomischen Fra-
gen. Andererseits hatte zu jener Zeit, wo der gute Wille ,,weiterzu-
gehen® Sachkenntnis vielfach aufwog, ein schwach philosophisch
gefarbtes Echo des franzosischen Sozialismus und Kommunismus
sich in der ,,Rheinischen Zeitung“ horbar gemacht. Ich erklirte
mich gegen diese Stiimperei, gestand aber zugleich in einer Kon-
troverse mit der Allgemeinen Augsburger Zeitung! rund heraus,
dafl meine bisherigen Studien mir nicht erlaubten, irgendein Ur-
teil iiber den Inhalt der franzosischen Richtungen selbst zu wagen.
Ich ergriff vielmehr begierig die Illusion der Geranten der ,,Rhei-
nischen Zeitung®, die durch schwichere Haltung des Blattes das
iiber es gefillte Todesurteil riickgingig machen zu koénnen glaub-
ten, - um mich von der offentlichen Bithne in die Studierstube
zuriickzuz!ehn.

Die erste- Arbeit, unternommen zur Losung der Zweifel, die
mich bestiirmten, war eine kritische Revision der Hegelschen
Rechtsphilosophie, eine Arbeit, wovon die Einleitung in den 1844
in Paris herausgegebenen ,,Deutsch-Franzdsischen Jahrbiichern®“?
erschien. Meine Untersuchung miindete in dem Ergebnis, daf§
Rechtsverhilinisse wie Staatsformen weder aus sich selbst zu be-
greifen sind noch aus der sogenannten allgemeinen Entwicklung -
des menschlichen Geistes, sondern vielmehr in‘ den materiellen
Lebensverhiltnissen wurzeln, deren Gesamtheit Hegel, nach dem
Vorgang der Englinder und Franzosen des 18. Jahrhunderts, unter
dem Namen ,biirgerliche Gesellschaft® zusammenfafit, dafl aber
die Anatomie der biirgerlichen Gesellschaft in der politischen
Okonomie zu suchen sei. Die Erforschung der letztern, die ich
in Paris begann, setzte ich fort zu Briissel, wohin ich infolge eines
Ausweisungsbefehls des Herrn Guizot iibergewandert war., Das
allgemeine Resultat, das sich mir ergab, und einmal gewonnen,
meinen Studien zum Leitfaden diente, kann kurz so formuliert
werden: In der gesellschaftlichen Produktion ihres Lebens gehen |
die Menschen bestimmte, notwendige, von ihrem Willen unab-
hingige Verhiltnisse ein, Produktionsverhiltnisse, die einer be-

1 Marx meint seinen Artikel ,Der Kommunismus und die Augsburger
Allgemeine Zeitung“. Siehe Marx/Engels, Gesamtausgabe, Erste Abteilung,
Bd. 1, Frankfurt a. M. 1927, S. 260—265. Die Red.

* 2 ,Deutsch-Franzésische Fahrbticher — Organ fiir revolutionire und
kommunistische Propaganda, wurde 1844 von Marx in Paris herausgegeben.
Die Red.
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stimmten Entwicklungsstufe ihrer materiellen Produktivkrifte
entsprechen. Die Gesamtheit dieser Produktionsverhéltnisse bildet
die Okonomische Struktur der Gesellschaft, die reale Basis, wor-
auf sich ein juristischer und politischer Uberbau erhebt, und
welcher bestimmte gesellschaftliche Bewufitseinsformen entspre-.
chen. Die Produktionsweise des materiellen Lebens bedingt den
sozialen, politischen und geistigen Lebensprozef3 tberhaupt. Es
ist nicht das Bewufitsein der Menschen, das ihr Sein, sondern
umgekehrt ihr gesellschaftliches Sein, das ihr Bewufitsein be-
stimmt. Auf einer gewissen Stufe ihrer Entwicklung geraten die
materiellen Produktivkrifte der Gesellschaft in Widerspruch mit
den vorhandenen Produktionsverhiltnissen oder, was nur ein ju-
ristischer Ausdruck dafiir ist, mit den Eigentumsverhiltnissen,
innerhalb deren sie sich bisher bewegt hatten. Aus Entwicklungs-
formen der Produktivkrifte schlagen diese Verhaltnisse in Fes-
seln derselben um. Es tritt dann eine Epoche sozialer Revolution
ein. Mit der Verdnderung der 6konomischen Grundlage wilzt sich
der ganze ungeheure Uberbau langsamer oder rascher um. In
der Betrachtung solcher Umwilzungen mufl man stets unterschei-
den zwischen der materiellen naturwissenschaftlich treu zu kon-
statierenden Umwilzung in den 6konomischen Produktionsbedin-
gungen und den juristischen, politischen, religidsen, kiinstleri-
schen oder philosophischen, kurz, ideologischen Formen, worin
sich die Menschen dieses Konflikts bewufit werden und ihn aus-
fechten. So wenig man das, was ein Individuum ist, nach dem
beurteilt, was es sich selbst diinkt, ebensowenig kann man eine
solche Umwilzungsepoche aus ihrem Bewufitsein beurteilen, son-
dern muf} vielmehr dies Bewufitsein aus den Widerspriichen des
materiellen Lebens, aus dem vorhandenen Konflikt zwischen ge-
sellschaftlichen Produktivkraften und Produktionsverhiltnissen
erkliren. Eine Gesellschaftsformation geht nie unter, bevor alle
Produktivkrifte entwickelt sind, fiir die sie weit genug ist, und
neue héhere Produktionsverhiltnisse treten nie an die Stelle, bevor
die materiellen Existenzbedingungen derselben im Schofl der alten
Gesellschaft selbst ausgebriitet worden sind. Daher stellt sich die
Menschheit immer nur Aufgaben, die sie l6sen kann, denn ge-
"nauer betrachtet wird sich stets finden, dafl die Aufgabe selbst
nur entspringt, wo die materiellen Bedingungen ihrer Losung
schon vorhanden oder wenigstens im Prozefl ihres Werdens
begriffen sind. In grofien Umrissen kornen asiatische, antike, feu-
dale und modern biirgerliche Produktionsweisen als progressive
Epochen der Okonomischen Gesellschaftsformation bezeichnet
werden. Die biirgerlichen Produktionsverhiltnisse sind die letzte
antagonistische Form des gesellschaftlichen Produktionsprozesses,
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antagonistisch nicht im Sinn von individuellem Antagonismus,
sondern eines aus den gesellschaftlichen Lebensbedingungen der
Individuen hervorwachsenden Antagonismus, aber die im Schof}
der birgerlichen ‘Gesellschaft sich entwickelnden Produktivkrifte
schaffen zugleich die materiellen Bedingungen zur Lésung dieses
Antagonismus. Mit dieser Gesellschaftsformation schliefit. daher
die Vorgeschichte der menschlichen Gesellschaft ab.

Friedrich Engels, mit dem ich seit dem Erscheinen seiner ge-
nialen Skizze zur Kritik der ¢konomischen Kategorien (in den
»Deutsch-Franzosischen Jahrbiichern®) einen steten schriftlichen
Ideenaustausch unterhielt, war auf anderm Wege (vergleiche seine
»l.age der arbeitenden Klassen in England®) mit mir zu demselben
Resultat gelangt, und als er sich im Friihling 1845 ebenfalls in
Briissel niederlief, beschlossen wir, den Gegensatz unsrer An-
sicht gegen die ideologische der deutschen Philosophie gemein-
schaftlich auszuarbeiten, in der Tat mit unserm ehemaligen -phi-
losophischen Gewissen abzurechnen. Der Vorsatz ward ausgefiihrt
in der Form einer Kritik der nachhegelschen Philosophie. Das Ma-
nuskript, zwei starke Oktavbinde?!, war lingst an seinem Verlagsort
in Westfalen angelangt, als wir die Nachricht erhielten, daf} verin-
derte Umstinde den Druck nicht erlaubten. Wir iiberlieflen das
Manuskript der nagenden Kritik der Miuse um so williger, als
wir unsern- Hauptzweck erreicht hatten — Selbstverstindigung.
Von den zerstreuten Arbeiten, worin wir damals nach der einen oder
andern Seite hin unsre Ansichten dem Publikum vorlegten, erwihne
ich nur das von Engels und mir gemeinschaftlich verfafite ,,Manifest
der Kommunistischen Partei“ und einen von .mir verdffentlichten
»Discours sur le libre échange “2, Die entscheidenden Punkte unsrer
Ansicht wurden zuerst wissenschaftlich, wenn auch nur polemisch,
angedeutet in meiner 1847 herausgegebenen und gegen Proudhon
gerichteten Schrift: ,,Misére de la philosophie etc.“® Eine deutsch
geschriebene Abhandlung tber die , Lohnarbeit“, worin ich meine
iiber diesen Gegenstand im Briisseler Deutschen Arbeiterverein
gehaltenen Vortrige zusammenflocht, wurde im Druck unterbrochen
durch die Februarrevolution und meine infolge derselben statt-
findende gewaltsame Entfernung aus Belgien.

Die Herausgabe der ,Neuen Rheinischen Zeitung“ 1848 und
1849 und die spiter erfolgten Ereignisse unterbrachen meine 6kono-
mischen Studien, die erst im Jahr 1850 in London wiederaufgenom-

1 Gemeint ist ,Die deutsche Ideologie* von K. Marx und F. Engels.
Die Red.

2 ,Rede iiber den Freihandel“. Die Red.

3 ,Das Elend der Philosophie“. Die Red.
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men werden konnten. Das ungeheure Material fiir Geschichte der
politischen Okonomie, das im British Museum aufgehéuft ist, der
giinstige Standpunkt, den London fiir die Beobachtung der biirger-
lichen Gesellschaft gewihrt, endlich das neue Entwicklungs-
stadium, worin letztere mit der Entdeckung des kalifornischen und
australischen Goldes einzutreten schien, bestimmten mich, ganz von
vorn wieder anzufangen und mich durch das neue Material kritisch
durchzuarbeiten. Diese Studien filhrten teils von selbst in scheinbar
ganz abliegende Disziplinen, in denen ich kiirzer oder lédnger ver-
weilen muite. Namentlich aber wurde die mir zu Gebot stehende
Zeit geschmailert durch die gebieterische Notwendigkeit einer Er-
werbstdtigkeit. Meine nun achtjidhrige Mitarbeit an der ersten
englisch-amerikanischen Zeitung, der ,,New York Tribune“l, machte,
da ich mit eigentlicher Zeitungskorrespondenz mich nur ausnahms-
weise b:fasse, eine auflerordentliche Zersplitterung der Studien
notig., Indes bildeten Artikel iiber auffallende 6konomische Ereig-
nisse in England und auf dem Kontinent einen so bedeutenden
Teil meiner Beitrdge, dafl ich genétigt ward, mich mit praktischen
Details vertraut zu machen, die auflerhalb des Berecichs der
eigentlichen Wissenschaft der politischen Okoncmie liegen.

Diese Skizze iiber den Gang meiner Studien im Gebet der po-
litischen Okonomie soll nur beweisen, dafl meine Ansichten, wie
man sie immer beurteilen mag und wie wenig sie mit den inter-
essierten Vorurteilen der herrschenden Xlassen iibereinstimmen,
das Ergebnis gewissenhafter und langjdhriger Forschung sind.
Bei dem Eingang in die Wissenschaft aber, wie beim Eingang in
die Holle, mufl die Forderung gestellt werden:

Qui si convien lasciare ogni sospetto
Ogni vilta convien che qui sia morta.®

London, im Januar 1859.

Karl Marx.
Verdffentlicht in der Marxschen Nack dem Text der Ausgabe
Schrift wZur Kritik der politischen von 1859.
Okonomie*, Berlin 1839.
1 New York Dazly Tritune* — demokratische Tageszeitung, erschien

von 1841 bis 1924 in New York; von 1851 bis 1862 arbeitete Marx an ihr mxt
Die Red.

2 Hier mufit du allen Zweifelmut ertdten,
Hier ziemt sich keine Zagheit fiirderhin..
(Dante, ,,Gottllchc Kombdie*.)
Die Red.
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KARL MARX
,ZUR KRITIK DER POLITISCHEN OKONOMIE"

I

Auf allen wissenschaftlichen Gebieten haben die' Deutschen
lingst ihre Ebenbiirtigkeit, auf den meisten ihre Uberlegenheit
gegeniiber den {ibrigen zivilisierten Nationen bewiesen. Nur eine
Wissenschaft zihlte keinen einzigen deutschen Namen unter ihren
Koryphien: die nolitische Okonomie. Der Grund liegt auf der Hand.
Die politische Okonomie ist die theoretische Analyse der modernen
biirgerlichen Gesellschaft und setzt daher entwickelte biirgerliche
Zustinde voraus, Zusténde, die in Deutschland seit den R forma-
tions- und Bauernkr'egen und tesonders seit dem DreiBigjihrigen
Krieg auf Jahrhunderte lang nicht aufkommen konnten. Die Lostren-
nung Hollands vom Reich dringte Deutschland vom Welthandel
ab und reduzierte seine industrielle Entwicklung von vornherein
auf die kleinlichsten Verhiltnisse; und wihrend die Deutschen sich
so milhsam und langsam von den Verwiistungen der Biirgerkriege
erholten, wihrend sie alle ihre biirgerliche Energie, die nie sehr
grofl war, abarbeiteten im fruchtlosen Kampf gegen die Zollschran-
ken und 'verriickten Handelsregulationen, die jeder kleine Duodez-
fiirst und Reichsbaron der Industrie seiner Untertanen auflegte,
wihrend die Reichsstddte im Zunftkram und Patriziertum verka-
men — withrenddessen eroberten Holland, England und Frankreich
die ersten Plitze im Welthandel, legten Kolonie auf Kolonie an
und entwickelten die Manufakturindustrie zur hochsten Bliite,
bis endlich England durch den Dampf, der seinen Kohlen- und
Eisenlagern erst Wert gab, an die Spitze der modernen biirgerlichen
Entwicklung trat. So lange aber noch der Kampf gegen so liacherlich
antiquierte Reste Mittelalter zu fiilhren war, wie sie bis 1830 die
materielle burgerliche Entwicklung Deutschlands . fesselten, so
lange war keine deutsche politische Okonomie moglich. Erst mit
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der Errichtung des Zollvereins! kamen die Deutschen in eine Lage,
in der sie politische Okonomie iiberhaupt nur verstehen konnten.
Von dieser Zeit an begann in der Tat die Importation englischer
und franzdsischer Okonomie zum Besten des deutschen Biirger-
tums. Bald bemichtigte sich das Gelehrten- und Biirokratentum
des importierten Stoffs und verarbeitete ihn in einer dem ,deut-
schen Geist® nicht sehr kreditablenr Weise. Aus dem Sammelsurium
von schriftstellernden Industrierittern, Kaufleuten, Schulmeistern
und Biirokraten entstand dann eine deutsch-tkonomische Litera-
tur, die an Fadaise, Seichtigkeit, Gedankenlosigkeit, Breite und
Plagiarismus nur am deutschen Roman ein Seitenstiick hat. Unter
den Leuten mit praktischen Zwecken bildete sich zuerst die Schutz-
zollnerschule der Industriellen aus, deren Autoritdt, List - immer
noch das beste ist, was die deutsche biirgerlich-6konomische Litera-
tur produziert hat, obwohl sein ganzes glorioses Werk von dem Fran-
zosen Ferrier, dem theoretischen Urheber des Kontinentalsystems?,
abgeschrieben ist. Dieser Richtung gegeniiber entstand in den goer
Jahren die Freihandelsschule der Kaufleute in den Ostseeprovinzen,
die die Argumente der englischen Freetrader® in kindlichem aber
interessiertem Glauben nachlallten. Endlich unter den Schulmei-
‘stern und Birokraten, die die theoretische Seite der Disziplin zu
behangeln hatten, gab es diirre Herbariensammler ohne Kritik
wie Herr Rau, klugtuende Spekulanten, die die auslindischen
Sitze ins unverdaute Hegelsche Ubersetzten wie Herr Stein, oder
belletristisierende Ahrenleser auf dem ,kulturhistorischen“ Gebiet
wie Herr Riehl. Was dabei- denn schliefilich herauskam, war die
Kameralistik?, ein von einer eklektisch-6konomischen Sauce ange-
spiilter Brei von allerhand Allotriis, wie sie einem Regierungsrefe-
rendarius zum Staatsexamen niitzlich zu wissen sind.

Wihrend so Biirgertum, Schulmeistertum und Biirokratie in
Deutschland sich noch abmiihten, die ersten Elemente der eng-
lisch-franzdsischen Okonomie als unantastbare Dogmen auswendig
zu lernen und sich einigermaBen klarzumachen, trat die deutsche

1 Der preufiisch-deutsche Zollverein wurde am 1. Januar 1834 von Preuflen
und ciner Reihe anderer Mitgliedsstaaten des Deutschen Bundes gebildet.
Osterreich gehorte dem Zollverein nicht an. Die Red.

2 Kontinentalsystem — die von Napoleon I. betriebene Politik der Sperre
des europiischen Kontinents gegen die Einfuhr englischer Waren; wurde durch
ein Dekret von 1806 eingefiihrt. An der Durchfithrung des Kontinentalsystems
waren Spanien, Neapel, Holland, spiter auch Preufien, Dinemark, Rufiland,
Osterreich und andere Linder beteiligt. Die Red.

8 Freihindler. Die Red. )

4 Kameralistik — ein Zyklus von administrativen sowie privat- und volks-
wirtschaftlichen Wissenschaften, die an biirgerlichen Universitiiten vorge-
tragen wurden. Die Red. '
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proletarische Partei auf. Ihr ganzes theoretisches Dasein ging hervor
aus dem Studium der politischen Okonomie, und von dem Augen-
blick ihres Auftretens datiert auch die wissenschaftliche, selbsténdige,
deutsche Okonomie.- Diese deutsche Okonomie beruht wesentlich
auf der materialistischen Auffassung der Geschichte, deren Grund-
ziige in der Vorrede des oben zitierten Werks kurz dargelegt sind,
Diese Vorredelist der Hauptsache nach bereits im ,,Volk“? abgedruckt
worden, weshalb wir darauf verweisen. Es war nicht nur fir die
Okonomie, es war fiir alle historischen Wissenschaften (und alle
Wissenschaften sind historisch, welche nicht Naturwissenschaften
sind) eine revolutionierende Entdeckung, dieser Satz: ,dafl die
Produktionsweise des materiellen Lebens den sozialen, politischen
und geistigen Lebensprozefy iiberhaupt bedingt“; dafi alle gesell-
schaftlichen und staatlichen Verhiltnisse, alle religiosen und Rechts-
systeme, alle theoretischen Anschauungen, die in der Geschichte
auftauchen, nur dann zu begreifen sind, wenn die materiellen Lebens-
bedingungen der jedesmaligen entsprechenden Epoche begriffen
sind und erstére aus diesen materiellen Bedingungen abgeleitet wer-
den. ,,Es ist nicht das Bewufltsein der Menschen, das ihr Sein,
sondern ihr gesellschaftliches Sein, das ihr Bewufitsein bestimmt.*

Der Satz ist so einfach, daf} er fiir jeden sich von selbst verstehen
miifite, der nicht in idealistischem Schwindel festgerannt ist. Aber
die Sache hat nicht nur fiir die Theorie, sondern auch fiir die Praxis
hochst revolutionire Konsequenzen: ,Auf einer gewissen Stufe
ihrer Entwicklung geraten die materiellen Produktivkrifte der
Gesellschaft in Widerspruch mit den vorhandenen Produktionsver-
hiltnissen oder, was nur ein juristischer Ausdruck daftr ist, mit
den Eigentumsverhéltnissen, innerhalb deren sie sich bisher bewegt
hatten. Aus Entwicklungsformen dieser Produktivkrifte schlagen
diese Verhiltnisse in Fesseln derselben um. Estritt dann eine Epoche
soztaler Revolutionen ein. Mit der Verinderung der okonomischen
Grundlage wilzt sich der ganze ungeheure Uberbau langsamer
oder rascher um. ., Die biirgerlichen Produktionsverhiltnisse
sind die,letzte antagonistische Form des gesellschaftlichen Produk-
tionsprozesses, antagonistisch nicht im Sinn von individuellem
Antagonismus, sondern eines aus den gesellschaftlichen Lebensbe-
dingungen der Individuen hervorwachsenden Antagonismus, aber
die im Schofi der biirgerlichen . Gesellschaft sich entwickelnden
Produktivkrifte schaffen zugleich die materiellen Bedingungen
zur Losung dieses Antagonismus.*“ Die Perspektive auf eine gewal-
tige, auf die gewaltigste Revolution aller Zeiten erdffnet sich uns

1 8iehe vorl. Band, S. 336—340. Die Red.

2 ,,Das Volk* -— deutsche Zeltung, die von Mai bis August 1859 untcr
nichster Mitwirkung von Marx in London erschien. Die¢ Red.
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also sofort bei weiterem Verfolgen unserer materialistischen These
und bei ihrer Anwendung auf die Gegenwart.

Es zeigt sich aber auch sofort bei n#herer Betrachtung, dafi
der anscheinend so einfache Satz, dafl das Bewufitsein der Men-
schen von ihrem Sein abhingt und nicht umgekehrt, gleich in sei-
nen ersten Konsequenzen allem Idealismus, auch dem versteck-
*testen, direkt vor den Kopf stoft. Simtliche hergebrachte und an-
gewohnte Anschauungen iiber alles Geschichtliche werden durch
ihn negiert. Der ganze traditionelle Modus des politischen Réso-
nierens fillt zu Boden; der patriotische Edelmut strdubt sich ent-
riistet gegen solch gesinnungslose Auffassung. Die neue Anschauungs-
weise stief3 daher notwendig an nicht nur bei den Repridsentanten
des Biirgertums, sondern auch bei der Masse der franzésischen Sozia-
listen, die die Welt mit der Zauberformel: liberté, egalité, fraternité
aus den Angeln heben wollen. Groflen Zorn aber erregte -sie voll-
ends bei den deutschen vulgir-demokratischen Schreiern. Trotz-
dem haben sie mit Vorliebe versucht, die neuen Ideen plagiarisch
auszubeuten, jedoch mit seltnem Mif3verstindnis.

Die Entwicklung der materialistischen Auffassung auch nur an
einem einzigen historischen Exempel war eine wissenschaftliche
Arbeit, die jahrelange ruhige Studien erfordert hiitte, dennes liegt
auf der Hand, daf} hier mit der bloflen Phrase nichts zu machen ist,
dafl nur massenhaftes, kritisch gesichtetes, vollstindig bewil-
tigtes historisches Material zur Ldsung einer solchen Aufgabe be-
fihigen kann. Die Februarrevolution warf unsere Partei auf die poli-
tische Bithne und machte ihr die Verfolgung rein wissenschaftlicher
Zwecke damit unméglich. Trotzdem geht die Grundanschauung als
roter Faden durch alle literarischen Produktionen der Partei durch.
In ihnen allen ist bei jedem einzelnen Fall nachgewiesen, wie die
Aktion jedesmal aus direkten materiellen Anstéflen, nicht aber
aus den sie begleitenden Phrasen entsprang, wie im Gegenteil die
politischen und juristischen Phrasen ebenso aus den materiellen
AnstdBzn hervorgingen wie die politische Aktion und ihre Resultate.

Als nach der Niederlage der Revolution von 1848/49 ein Zeit-
punkt eintrat, wo die Einwirkung auf Deutschland, vom Auslande
aus, mehr und mehr unméglich wurde, tiberlie unsre Partei das
Feld des Emigrationsgezinks —denn das blieb die einzig még-
liche Aktion — der vulgiren Demokratie. Wihrend diese sich .nach
Herzenslust herumhetzte, sich heute katzbalgte, um morgen zu
fraternisieren, und iibermorgen wieder ihre ganze schmutzige Wische
vor der Welt auswusch, wihrend sie durch ganz Amerika betteln
ging, um gleich darauf iiber die Verteilung der paar erbeuteten Taler
neuen Skandal anzurichten — war unsere Partei froh, wieder einige
Ruhe zum Studieren zu finden. Sie hatte den grofien Vorzug, eine
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neue wissenschaftliche Anschauung zur theoretischen Grundlage
zu haben, deren Ausarbeitung ihr hinreichend zu tun gab; schon
deswegen konnte sie nie so tief verkommen wie die ,.grofien Mﬁnner“

‘der Emigration.
D1e erste Frucht dieser Studien ist das vor uns hegende Buch.

II

In einer Schrift, wie der vorliegenden, kann von einer blofi de-
sultorischen Kritik einzelner Kapitel aus der Okonomie, von der
abgesonderten Behandlung dieser oder jener Skonomischen Streit-
frage nicht die Rede sein. Sie ist vielmehr von vornherein auf eine
‘systematische Zusammenfassung des gesamten Kcmplexesder 6kono-
mischen Wissenschaft angelegt, auf eine zusammenhéngende Ent-
wicklung der Gesetze der biirgerlichen Produktion und des biirger-
lichen Austausches. Da die Okonomen nichts anders sind als die
Dolmetscher und Apologeten dieser Gesetze, so ist diese Entwick-
lung zugleich die Kritik der gesamten &konomischen Literatur.

Seit Hegels Tod ist kaum ein Versuch gemacht worden, eine
Wissenschaft in ihrem eignen, inneren Zusammenhang zu ent-
wickeln. Die offizielle Hegelsche Schule hatte von der Dialektik
des Meisters nur die Manipulation der allereinfachsten Kunst-
griffe sich angeeignet, die sie auf alles und jedes, und oft noch mit
licherlichem Ungeschick, anwandte. Die ganze Hinterlassenschaft
Hegels beschriinkte sich, fiir sie, auf eine pure Schablone, mit deren
Hiilfe jedes Thema zurechtkonstruiert wurde, und -auf ein Register
von Wortern und Wendungen, die keinen andern Zweck mehr hat-
ten, als sich zur rechten Zeit einzustellen, wo Gedanken und positive
Kenntnisse fehlten. So kam es, daf}, wie ein Bonner Professor sagte,
diese Hegelianer von nichts etwas verstanden, aber {iber alles schrei-
ben konnten. Es war freilich auch danach. Indessen hatten doch
diese Herren, trotz ihrer Suffisance, so sehr das Bewufitsein ihrer
Schwiche, daf§ sie sich von grofien Aufgaben moglichst fernhielten;
die alte Zopfwissenschaft behauptete ihr Terrain durch Ubszrlegen-
heit an positivem Wissen; und als erst Feuerbach dem spekulativen
Begriff aufgekiindigt hatte, schlief die Hegelei allméhlich ein, und
es schien, als habe das Reich der alten Metaphysik mit ihren fixen
Kategorien von neuem in der Wissenschaft begonnen.

Die Sache hatte ihren natiirlichen Grund. Auf das Regime der
Hegelschen Diadochen?!, das sich in pure Phrasen verlaufen hatte,

! Diadochen hieBlen die Nachfolger Alexanders des Grofien. Der von ihnen
nach seinem Tode entfachte Biirgerkrieg fithrte zum Zerfall des Mazedoni-
schen Weltreichs. Engels legt diesen Namen hier ironischerweise ‘den offiziellen
Vertretern- der Hegelschen Schule an deutschen Universititen bei, Die Red.
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folgte naturgemif} eine Epoche, in der der positive Inhalt der Wis-
senschaft wieder die formelle Seite iiberwog. Deutschiand warf
sich aber auch gleichzeitig mit einer ganz aufierordentlichen Energie
auf die, Naturwissenschaften, entsprechend der gewaltigen biir-
gerlichen Entwicklung seit 1848; und mit dem Modewerden dieser
Wissenschaften, in denen die spekulative Richtung nie zu irgend-
welcher bedeutenden Geltung gekommen war, rifl auch die alte
metaphysische Manier des Denkens bis auf die duflerste Wolffsche
Plattheit wieder ein. Hegel war verschollen;- es entwickelte sich
der neue naturwissenschaftliche Materialismus, der sich- von dem
des 18. Jahrhunderts theoretisch fast gar nicht unterscheidet und
meist nur das reichere, naturwissenschaftliche, namentlich chemische
und physiologische Material voraus hat. Bis zur #uflersten Plati-
tiide reproduziert finden wir die bornierte Philisterdenkweise der
vorkantischen- Zeit bei Biichner und Vogt, und selbst Moleschott,
der auf Feuerbach schwort, reitet sich jeden Augenblick .auf héchst
ergotzliche Weise zwischen den allereinfachsten Kategorien fest,
Der steife Karrengaul des biirgerlichen Alltagsverstandes stockt
natiirlich verlegen vor dem Graben, der Wesen von Erscheinung,
Ursache von Wirkung trennt; wenn man aber auf 'das sehr kupierte
Terrain des abstrakten Denkens par force jagen geht, so mufi man
eben keine Karrengaule reiten.

Hier war also eine andere Frage zu 16sen, die mit der pohtlschen
Okonomie an sich nichts zu tun hat. Wie war die Wissenschaft zu
behandeln? Auf der einen Seite lag die Hegelsche Dialektik vor,
in der ganz abstrakten, ,spekulativen“ Gestalt, worin Hegel sie
hinterlassen; auf der andern Seite die ordinire, jetzt wieder Mode
gewordene, wesentlich wolffisch-metaphysische Methode, in der
auch die biirgerlichen Okonomen ihre zusammenhangslosen dicken
Biicher geschrieben. Diese letztere war durch Kant und namentlich
Hegel theoretisch so vernichtet, dafi nur Trigheit und der Mangel
einer andern einfachen Methode ihre praktische Fortexistenz moglich
machen konnten. Andrerseits war die Hegelsche Methode in ihrer
vorliegenden Form absolut unbrauchbar. Sie war wesentlich ideali-
stisch, und hier galt es die Entwicklung einer Weltanschauung,
die materialistischer war als alle fritheren. Sie ging vom reinen Den-
ken aus, und hier sollte von den hartnackigsten Tatsachen ausge-
gangen werden. Eine Methode, die ihrem eignen Gestédndnis nach
»von nichts durch nichts zu nichts kam*, war in dieser Gestalt hier
keineswegs am Platze. Trotzdem war sie, von allem vorliegenden
logischen Material, das einzige Stiick, an das wenigstens angekniipft
werden konnte. Sie war nicht kritisiert, nicht iiberwunden worden;
keiner der Gegner des grofien Dialektikers hatte Bresche in ihren
stolzen Bau schieflen konnen; sie war verschollen, weil die Hegelsche
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-Schule nichts mit ihr anzufangen gewuﬁt hatte. Vor allen Dingen
galt es also, die Hegelsche Methode einer durchgreifenden Krmk
zu unterwerfen.

Was Hegels Denkweise vor der aller andern Phllosophen aus-
zeichnete, war der enorme historische Sinn, der ihr zugrunde lag.
So abstrakt und idealistisch die Form, so sehr ging doch immer seine
Gedankenentwicklung parallel mit der Entwicklung der Weltge-
schichte, und ‘letztere soll eigentlich nur die Probe auf die erstere
sein. Wenn dadurch auch das richtige Verhiltnis umgedreht und
auf den Kopf gestellt wurde, so kam doch iiberall der reale Inhalt
in die Philosophie hinein; um so mehr als Hegel sich dadurch von
seinen Schiilern unterschied, dafl er nicht wie sie auf Ignoranz pochte,
sondern einer der gelehrtesten Kopfe aller Zeiten war. Er war der
erste, der in der Geschichte eine Entwicklung, einen innern  Zu-
sammenhang nachzuweisen versuchte, und wie sonderbar uns auch .
manches in seiner Philosophie der Geschichte jetzt vorkommen mag,
so ist die Groflartigkeit der Grundanschauung selbst heute noch
bewundernswert, mag man seine Vorgiinger oder gar diejenigen mit
ihm vergleichen, die nach ihm {iber Geschichte sich allgemeine
Reflexionen erlaubt haben. In der Phinomenologie, der Asthetik,
der Geschichte der Philosophie,iiberall geht diese groflartige Auffas-
sung der Geschichte durch, und tiberall wird der Stoff historisch,
im bestimmten, wenn auch abstrakt verdrehten Zusammenhang
mit der Geschichte behandelt.

Diese epochemachende Auffassung der Geschichte. war die
direkte theoretische Voraussetzung der neuen materialistischen An-
schauung, und schon hierdurch ergab sich-ein Ankniipfungspunkt
auch fiir die logische Methode. Hatte diese verschollene Dialektik
schon vom Standpunkt des ,reinen Denkens“ aus zu solchen Re-
sultaten gefithrt, war sie zudem wie spielend mit der ganzen frii-
heren Logik und Metaphysik fertig geworden, so miifite jedenfalls
meht an ihr sein als Sophisterei und Haarspalterei. Aber die Kritik
dieser Methode, vor der die ganze offiz’elle Philosophie sich gescheut
hatte und noch scheut, war keine Kleinigkeit.

Marx war und ist der einzige, der sich der Arbeit unterziehen
konnte, aus der Hegelschen Logik den Kern herauszuschélen, der
Hegels wirkliche Entdeckungen auf diesem Gebiet umfafit, und
die dialektische Methode, entkleidet von ihren idealistischen
Umhiillungen, in der einfachen Gestalt herzustellen,in der sie die.
allein richtige Form der Gedankenentwicklung wird. Die Heraus-
arbeitung der Mesthode, die Marx’ Kritik der politischen Okonomie
zugrunde liegt, halten wir fiir ein Resultat, das an Bedeutung kaum
der materialistischen Grundanschauung nachsteht.

Die Kritik der Okonomie, selbst nach gewonnener Methode,
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konnte noch auf zweierlei Weise angelegt werden: historisch oder
logisch. Da in der Geschichte, wie in ihrer literarischen Abspiege-
lung, die Entwicklung im ganzen und grofien auch von den einfachsten
zu den komplizierteren Verhiltnissen fortgeht, so gab die literar-
geschichtliche Entwicklung der politischen Okonomie €inen natiir-
lichen Leitfaden, an den die Kritik ankniipfen konnte, und im ganzen
und grofien wiirden die Skonomischen Kategorien dabei in derselben
Reihenfolge . erscheinen wie in der logischen Entwicklung. Diese
Form hat scheinbar den Vorzug grofierer Klarheit, da ja die wirk-
liche Entwicklung verfolgt wird, in der Tat aber wiirde sie dadurch
hochstens populdrer werden. Die Geschichte geht oft sprungweise
und im Zickzack und miifite hierbei tiberall verfolgt werden, wodurch
nicht nur viel Material von geringer Wichtigkeit aufgenommen,
sondern auch der Gedankengang oft unterbrochen werden miifite;
zudem liefe sich die Geschichte der Okonomie nicht schreiben ohne
die der biirgerlichen Gesellschaft, und damit wiirde die- Arbeit unend-
lich, da alle Vorarbeiten fehlen. Die logische Behandlungsweise
war also allein am Platz. Diese aber ist in der Tat nichts andres
als die historische, nur entkleidet der historischen Form und der -
storenden Zufilligkeiten. Womit diese Geschichte anfingt, damit
mufl der Gedankengang ebenfalls anfangen, und sein weiterer Fort-
gang wird nichts sein als das Spiegelbild, in abstrakter und theore-
tisch konsequenter Form, des historischen Verlaufs; ein korri- .
giertes Spiegelbild, aber korrigiert nach Gesetzen, die der wirk-
liche geschichtliche Verlauf selbst an die Hand gibt, indem jedes
Moment auf dem Entwicklungspunkt seiner vollen Reife, seiner
Klassizitit betrachtet werden kann. }

Wir gehen bei dieser Methode aus von dem ersten und einfachsten
Verhiltnis, das uns historisch, faktisch vorliegt, hier also von dem
ersten 6konomischen Verhiltnis, das wir vorfinden. Dies Verhiltnis
zergliedern wir. Darin, dafl es ein Verhdlinis ist, liegt schon, daf3
es zwei Seiten hat, die sich zweinander verhalten. Jede dieser Seiten
wird fiir sich betrachtet; daraus geht hervor die Art ihres gzgensei-
tigen Verhaltens, ihre Wechselwirkung. Es werden sich Wider-
spriiche ergeben, die eine Losung verlangen. Da wir aber hier nicht
einen abstrakten Gedankenprozef3 betrachten, der sich in unsern
Kopfen allein zutragt, sondern einen wirklichen Vorgang, der sich
zu irgendeiner Zeit wirklich zugetragen hat oder noch zutrégt, so
werden auch diese Widerspriiche in der Praxis sich entwickelt
und wahrscheinlich ihre Losung g:funden habsn. Wir werden
die Art dieser Losuag varfolgen und finden, daB sie durch Her-
stellung- eines neuen Verhiltnisses bewirkt worden ist, dessen
zwei entg:gengesetzte Sziten wir nunmehr zu entwickeln haben
werden usw.
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Die politische Okonomie fingt an mit der Ware, mit dem -
Moment, wo Produkte —sei es von einzzlnen, sei es von naturwiich-
sigen Gemeinwesen, gegeneinander ausgetauscht werden. Das -Pro-
dukt, das in den Austausch tritt, ist Ware. Es ist aber blof3 dadurch
Ware, da3 sich an das Ding, das Produkt, ein Verhdltnis zwischen
zwei Personen oder Gemeinwesen -kniipft, das Verhiltnis zwischen
dem Produzenten und dem . Konsumenten, die hier nicht mehr
in derselben Person vereinigt sind. Hier haben wir gleich ein Bzispiel
einer elgentumhchen Tatsache, die durch die ganze Okonomie durch-
geht und in den Kopfen der biirgerlichen Okonomie bose Verwirrung
angerichtet hat: die Okonomie handelt nicht von Dingen, sondern
von Verhiltnissen zwischen Personen und in letzter Instanz zwi-
schen Klassen; diese Verhiltnisse sind aber stets an Dinge gebunden
und erscheinen als Dinge. Diesen Zusammenhang, der in einzelnen
Fillen diesem oder ]Vnem Okonomen allerdings aufgeddmmert ist,
hat Marx zuerst in seiner Geltung fiir die ganze Okonomie aufge-
deckt und dadurch die schwierigsten Fragen so einfach und klar
gemacht, dafl jetzt selbst die biirgerlichen Okonomen sie . werden
begreifen konnen.

Betrachten wir nun die Ware nach ihren verschiedenen Sexten
hin, und zwar die Ware, wie sie sich vollstdndig entwickelt hat,
nicht wie sie sich im naturwiichsigen Tauschhandel zweier ur-
springlicher Gemeinwesen erst mithsam entwickelt, so stellt sie
sich uns dar unter den bziden Gesichtspunkten von Gebrauchs-
wert und Tauschwert, und hier treten wir sofort auf das Gebiet
der 6konomischen Debatte. Wer ein schlagendes Exempel davon
haben will, daB3- die deutsche dialektische Methode auf ihrer jet-
zigen Ausbildungsstufe der alten platt-kannegielernden, meta-
physischen wenigstens ebenso {iberlegen ist wie die Eisenbahnen
den Transportmitteln des Mittelalters, der lese nach bei. Adam
Smith oder irg:ndeinem andern offiziellen Okonomen von Ruf,
welche Qual diesen Herren der Tauschwert und der Gebrauchs-
wert machte, wie schwer es ihnen wird, sie ordentlich auseinander-
zuhalten und jeden in seiner eigentiimlichen Bestimmtheit zu fas-
sen, und vergleiche dann die klare, einfache Entwicklung bei Marx.

Nachdem nun Gebrauchswert und Tauschwert entwickelt sind,
wird die Ware als unmittelbare Einheit beider dargestellt, wie sie
in den Austauschprozef eintritt. Welche Widerspriiche sich hier
ergeben, mag man p. 20, 21' nachlesen. Wir bemerken nur, dafl
diese Widerspriiche nicht blof§ theoretisches, abstraktes Interesse
haben, sondern zugleich die aus der Natur des unmittelbaren Aus-

1 Die Seitenzahlen beziehen sich auf die 1859 in Berlin erschienene Aus-
gabe von Marx’ ,Zur Kritik der politischen Okonomie*. Die Red.
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tauschverhiltnisses, des einfachen Tauschhandels, hervorgehenden
Schwierigkeiten, die Unméglichkeiten widerspiegeln, auf die diese
erste rohe Form des Austausches notwendig hinauslauft. Die Losung
dieser Unmoglichkeiten findet sich darin, dafl die Eigenschaft,
den Tauschwert aller andern Waren zu reprisentieren, auf eine
spezielle Ware iibertragen wird— das Geld. Das Geld oder die ein-
fache Zirkulation wird nun im zweiten Kapitel entwickelt, und
zwar 1. das Geld als Maf der Werte, wobei dann der im Geld gemes-
sene Wert, der Preis, seine nihere Bestimmung erhilt; 2. als Zir-
kulationsmittel und 3. als Einheit beider Bestimmungen als reales
Geld, als Reprisentant des ganzen materiellen biirgerlichen Reich-
tums. Hiermit schliefit die Entwicklung des ersten Hefts, dem
zweiten den Ubergang des Geldes ins Kapital vorbehaltend.

Man sieht, wie bei dieser Methode die logische Entwicklung
durchaus nicht gendtigt ist, sich im rein abstrakten Gebiet zu hal-
ten. Im Gegenteil, sie bedarf der historischen Illuystration, der
fortwidhrenden Berithrung mit der Wirklichkeit. Diese ‘Belege sind
daher auch in grofier Mannigfaltigkeit eingeschoben, und zwar
sowohl Hinweisungen auf den wirklichen historischen Verlauf auf
verschiedenen Stufen der gesellschaftlichen Entwicklung wie auch
auf die okonomische Literatur, in denen die klare Herausarbeitung
der Bestimmungen der Skonomischen Verhiltnisse von Anfang an
verfolgt wird. Die Kritik der einzelnen mehr oder minder einseiti-
gen oder verworrenen Auffassungsweisen ist dann im wesentlichen
schon in der logischen Entwicklung selbst gegeben und kann kurz
gefafit werden.

In einem dritten Artikel werden wir auf den Gkonomischen
Inhalt des Buches selbst eingehen.?

4Verfaﬁt von F. Engels in der ersten Nach dem Text der Zeitung,
Augusthilfte des Fahres 1859.

Verdffentlicht in der Zeitung ,Das
Volk* vom 6. und 20. August 1859.

Ohne Unterschrift.

! Dieser dritte Artikel ist nicht erschienen, und auch das Manuskript
wurde nicht aufgefunden. Die Red.
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INAUGURALADRESSE
DER INTERNATIONALEN ARBEITER-ASSOZIATION

GEGRUNDET AM 28. SEPTEMBER 1864
IN OFFENTLICHER VERSAMMLUNG IN ST. MARTIN'S HALL,
LONG ACRE, IN LONDON .

Arbeiter!

Es ist Tatsache, daf3 das Elend der arbeitenden Massen nicht
abgenommen hat wihrend der Periode 1848 —1864, und dennoch
steht diese Periode mit ihrem Fortschritt von Industrie und Handel
beispiellos da in den Annalen der Geschichte. Im Jahre 1850 weis-
sagte eins der bestunterrichteten Organe der englischen Mittel~
klasse: steigt Englands Ein- und Ausfuhr um 50 Prozent, so fAllt
der englische Pauperismus auf Null. Nun wohl! Am 7. April 1864
hat der Schatzkanzler Gladstone seine parlamentarische Audienz
durch den Nachweis entziickt, dal Grofibritanniens Gesamtaus-
und -einfuhr 1863 nicht weniger als 443 955 ooo Pfund Sterling
betrug! ,Eine erstaunliche Summe, ungefihr dreimal so grofl als
die Summe des britischen Gesamthandels in der kaum verschwun-
denen Epoche 'von 1843!“ Trotz alledem war er beredt iiber ,,Armut®.
nDenkt“, riefer, ,,an die, welché am Abgrund des Elendsschweben!®,
an ,nicht gestiegene Lohne“, an ,das Menschenleben in neun
Fillen von zehn ein blofler Kampf um die Existenz!“ Er. sprach
nicht von dem Volk von Irland, mehr und mehr ersetzt durch Maschi-
nerie im Norden und durch Schafweiden im Siiden, obgleich selbst
die Schafe in jenem ungliicklichen Lande abnehmen — es ist wahr,
nicht ganz so rasch als die Menschen. Er wiederholte nicht, was
die Reprisentanten der 10 ooo Vornehmen soeben verraten hatten,
in einem plétzlichen Schreckanfall. Wihrend der Hohe der Garrot-
Panik! ernannte némlich das Haus der Lords eine Untersuchungs-
kommission {iiber Deportation und Strafarbeit. Thr Bericht steht

1 .Garroters* (Wiirger) — eine Strafienriuberbande, deren Uberfille in
London sich Anfang der 60er Jahre derart hiuften, dal sogar im Parlament
dariiber debattiert wurde. Die Red.
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in dem umfangreichen Blaubuch von 1863 und beweist durch
offizielle Zahlen und Tatsachen, dal der Auswurf des Verbrechens,
dafi die Galeerensklaven Englands und Schottlands viel weniger ab-
geplackt und viel basser gendhrt werden als die Ackerbauer Eng-
lands und Schottlands. Aber das war nicht alles. Als der amerikani-
sche Biirgerkrieg di¢ Fabrikarbeiter von Lancashire und Cheshire
auf das Pflaster warf, entsandte dasselbe Haus der Lords einen
Arzt in jene Manufakturdistrikte mit dem Auftrag zu untersuchen,
welcher kleinste Betrag von Kohlen- und Stickstoff, eingegeben
in der wohlfeilsten und ordinédrsten Form, durchschnittlich grade
ausreiche, um , Hungerkrankheiten abzuwehren (,to avert starva-
tion diseases*). Dr. Smith, der #rztliche Bavollmichtigte, fand aus,
daf3 zines wdzhentliche Portion von 28 000 Gran Kohlen-und 1330Gran
Stickstoff einen Durchschnittserwachsenen genau iiber dem Niveau
der Hungerkrankheiten halten werde und dafl dieser Dosis ungefihr
die spirliche Nahrung entsprach, wozu der Druck &uBlerster Not
die Baumwollenarbziter heruntergebracht hatte.l Aber nun merkt
auf!Derselbe gelehrte Doktor wurde spéter wieder durch den Medi-
zinalbzamten des Geheimen Rats (Privy Council) beauftragt mit
der Untersuchung iiberden Erndhrungsstand des drmeren Teils der
Arbeiterklasse. Die Ergebaisse seiner Forschung sind einverleibt
in den ,Sechsten Bericht ftiber den Zustand der Offentlichen Gesund-
heir”, -ver6ffantlicht im Lauf des gegenwirtigen. Jahres auf Ba:fehl
des Parlaments. Was entdeckte der Doktor? Daf3 S:zidenweber,
Nihterinnzn, Handschuhmacher, Strumpfwirker und andre Arbeiter
jahraus jahrein im Durchschnitt nicht einmal jene Notration der
unbzschiftigten Baumwollarbeiter erhalten, nicht einmal jenen
Betrag von Kohle und Stickstoff, der ,grade hinreicht zur Abwehr
von Hungerkrankheiten. ,Auflferdem”, wir zitieren den offiziellen
Bericht, ,,auflerdem zeigte sich in bezug auf die untersuchten Fami-
lien der Ackerbaubevdlkerung, dafl mehr als 1/5 weniger als das
“veranschlagte Minimum von kohlenhaltiger Nahrung, mehr als 1/3
weniger als das veranschlagte Minimum von stickstoffhaltiger
Nahrung erhilt und dafl in die durchschnittliche Lokalnahrung
der drei Grafschaften, Berkshire, Oxfordshire und Somersetshire,
ein unzureichendes MafB stickstoffhaltiger Lebensmittel eingeht.

, 1 Wir brauchen den Leser wohl kaum darauf hinzuweisen, daBl, abgesehn
von den Elementen des Wassers und gewissen anorganischen Stoffen, KXohle
und Stickstoff den Rohstoff der menschlichen Nahrung bilden. Um allerdings
den menschlichen Organismus zu ernihren, miissen ihm diese einfachen che-
mischen Bestandteile in Form von pflanzlichen oder tierischen Stoffen zuge-
fiihrt werden. Kartoffeln z. B. enthalten in der Hauptsache Kohlenstoff,
wihrend Weizenbrot kohlen- und stickstoffhaltige Substanzen in der geeig-
neten Proportion enthilt, (Anmerkung von Marx zur engl. Ausg. von 1864.)
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Man muf} erwigen®, fiigt'der offizielle Bericht hinzu, ,,dafl Mangel
an Nahrung nur sehr widerstrebend ertragen wird und dafl grofie
Diirftigkeit der Didt in der Regel nur kommt, nachdem Entbeh-
rungen aller Art vorhergingen.Reinlichkeit selbst wird vorher kostspie-
lig und mithevoll, und werden aus Selbstachtung noch Versuche ge-
macht, um sie aufrechtzuhalten, so stellt jeder solcher Versuch eine
zusitzliche Hungerqual vor. — — Das sind peinliche Betrachtun-
gen, namentlich wenn man sich erinnert, dafl die Armut, wovon hier
die Rede, nicht die verdiente Armut des MiuBliggangs ist; es ist in
allen Fillen die Armut von Arbeiterbevilkerungen. Ja die Arbeit,
die die armselige Nahrungsration erhilt, ist tatsidchlich meist iiber
alles Mafi verlingert.“ Der ,Bericht® enthiillt die sonderbare
und sicher unerwartete Tatsache, dafl ,von den vier Abteilungen
des Vereinigten Konigreichs® — England, Wales, Schottland und
Irland — ,,die Ackerbaubevélkerung Englands, der reichsten Abtei-
lung, bei weitem die schlechtgendhrreste ist“; dal aber selbst die elen-
den Ackerbautaglohner von Berkshire, Oxfordshire und Somer-
setshire besser gendhrt sind als grofle Massen der geschlckten Hand-
werker von London.

Dies sind offizielle Aufstellungen, auf Parlamentsbefehl verdffent-
licht im Jahre 1864, wihrend des tausendjahrigen Reichs des Frei-
handels, zu einer Zeit, wo der britische Schatzkanzler das Haus
der Gemeinen belehrt, daf§ ,die Durchschnittslage des britischen
Arbeiters sich in einem Maf} verbessert hat, wovon wir wissen, dafl
es auflerordentlich und beispiellos in der Geschichte ‘aller Lander
und aller Epochen dasteht®. Mif3ténend knarrt zwischen diese offi-
ziellen Gluckwiinschungen das diirre Wort des offiziellen Gesund-
heitsberichtes: ,die offentliche Gesundheit eines Landes bedeutet
die Gesuridheit seiner Masse, und wie konnen die Massen gesund
sein, wenn sie bis auf ihre untersten Schichten herab nicht wenigstens
ertriaglich gedeihen?“

Geblendet von der Fortschrittsstatistik des Nationalreichtums,
die vor seinen Augen tanzt, ruft der Schatzkanzler in wilder Ekstase:

»von 1842 bis 1852 wuchs das steuerbare Landeseinkommen
um 6 Prozent; in den acht Jahren von 1853 bis 1861 ist es, ausgehend
von der Basis von 1853, um 20 Prozent gewachsen. Die Tatsache
ist bis zum Unglaublichen erstaunlich! — — Dieser berauschende Zu-
wachs von Reichtum und Macht*, fiigt Herr Gladstone hinzu, ,.ist
ganz und gar auf die besitzenden Klassen beschrinkr.*

Wenn Ihr wissen wollt, unter welchen Bedingungen gebrochener
Gesundheit, befleckter Moralund geistigen Ruins jener ,,berauschende
Zuwachs von Reichtum und Macht, ganz und gar beschrinkt auf die
besitzenden Klassen®, produziert wurde und produziert wird durch
die arbeitenden Klassen, betrachtet die Schilderung der Arbeitslokale

23—1036
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von Druckern, Schneidern und Kleidermacherinnen in dem letzten
»Bericht diber den dffentlichen Gesundheirszustand!“ Vergleicht den
wBericht der Kommission von 1863 iiber die Beschiftigung von Kindern®,
wo ihr unter anderm lest: ,,Die Topfer als eine Klasse, Manner und
Weiber, reprisentieren eine entartete Bevolkerung, physisch und
geistig entartet®; ,die ungesunden Kinder werden ihrerseits un-
gesunde Eltern, eine fortschreitende Verschlechterung der Race ist
unvermeidlich“, und dennoch ,ist die Entartung (degenerescence)
der Bevolkerung der Topferdistrikte verlangsamt durch die bestin-
dige Rekrutierung aus den benachbarten Landdistrikten und die
Zwischenheiraten mit gesundern Racen!“ Werft einen Blick auf
das von Herrn Tremenheere redigierte Blaubuch iiber die ,,Beschwer-
den der Bdckergesellen®! Und wer schaudert nicht vor dem Paradoxon,
eingetragen in die Berichte der Fabrikinspektoren und beleuchtet
durch die Tabellen der General-Registratur, dem DParadoxon,
dal zur Zeit, wo ihre Nahrungsration sie kaum tiber dem
Niveau der Hungerkrankheit hielt, die Gesundheit der Arbeiter
von Lancashire sich verbesserte infolge ihres zeitweiligen Ausschlus-
ses aus der Baumwollfabrik durch die Baumwollnot, und dafi die
Sterblichkeit der Fabrikkinder abnahm, weil es ihren Miittern jetzt
endlich freistand, ihnen statt der Opiummixtur die Brust zu reichen.

Kehrt die Medaille wieder um! Die Einkommen- und Eigen-
tumssteuerlisten, am 20. Juli 1864 dem Hause der Gemeinen vorge-
legt, zeigen, daf} die Personen mit jéhrlichen Einkommen von 50 000
Pfund Sterling und diber 50 000 Pfund Sterling sich vom 5. April
1862 bis zum 5. April 1863 durch ein Dutzend und eins rekrutiert
hatten, indem ihre Anzahl in diesem einen Jahr von 67 auf 8o stieg.

Dieselben Listen enthiillen die Tatsache, daBl ungefihr drei-
tausend Personen ein jéhrliches Einkommen von ungefihr 25 Millio-
nen Pfund Sterling unter sich teilen, mehr als das Gesamteinkom-
men, welches der Gesamtmasse der Ackerbauarbeiter von England
und Wales jihrlich zugemessen wird!

Offnet den Zensus von 1861 und Ihr findet, daf} die Zahl der
ménnlichen Grundeigentiimer von England und Wales von 16 934
im Jahr 1851 herabgesunken war zu 15 066im Jahre 1861, so daBdie
Konzentration des Grundeigentums in 10 Jahren um 11 Prozent
wuchs. Wenn die Konzentration des Landes in wenigen Hinden
gleichmiflig fortschreitet, wird sich die Grund- und Bodenfrage
(the land question) ganz merkwiirdig vereinfachen, wie zur Zeit
des Romischen Kaiserreichs, als Nero grinste iiber die Entdeckung,
dafl die halbe Provinz von Afrika 6 Gentlemen angehorte.

Wir haben so lange verweilt bei diesen ,.bis zum Unglaublichen
erstaunlichen Tatsachen“, weil England das Europa der Industrie
und des Handels anfiihrt und in der Tat auf dem Weltmarkt reprisen-
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tiert. Vor wenigen Monaten begliickwiinschte einer. der 'verbannten
‘Sthne. Louis -Philippes den englischen Ackerbaunarbeiter o6ffentlich
wegen des Vorzugs seiner Lage iiber die seiner minder blithenden
Genossen jenseits des Kanals. In der Tat, mit verdnderten Lokal-
farben und in verjiingtem Mafistab wiederholen sich die englischen
Tatsachen in allen industriellen und fortgeschrittenen Léndern
des Kontinents. Seit 1848 in ihnen allen unerhdrte Entwicklung
der Industrie und ungeahnte Ausdehnung der Aus- und Einfuhr. In
ihnen allen ein wahrhaft ,berauschender. Zuwachs von Reichtum
uand Macht®, ,,ganz und gar beschrinkt auf die besitzenden Klassen®.
In allen, wie in England, Steigen des Reallohns, d. h. der mit dem
Geldlohn beschaffbaren Lebensmittel, fiir eine Minderheit der Ar-
beiterklasse, wihrend in den meisten FRillen das Stelgen des Geld-
lohns keinen wirklichen Zuwachs von Komfort anzeigte, so Wemg,
als etwa der Insasse eines Londoner Armen~- oder Waisenhauses im
geringsten besser daran war, weil seine ersten Lebensmittel im Jahre
1861 der Verwaltung 9 Pfund 15 Schilling 8 Pence kosteten anstatt
der 7 Pfund 7 Schilling 4 Pence des Jahres 1851. Uberall die Massen
der Arbeiterklasse tiefer sinkend in demselben Verhiltnisse wenig-
stens, als die Klassen iiber ihnen in der gesellschaftlichen Waagschale
aufschnellten. Und so ist es jetzt in allen Léndern Europas eine
Wahrheit, erwiesen fiir jeden vorurteilsfreien Geist und nur geleugnet
durch die interessiert klugen Prediger eines Narrenparadieses, daf}
keine Entwicklung der Maschinerie, keine chemische Entdeckung,
keine Anwendung der Wissenschaft auf die Produktion, keine Ver-
Jbesserung der Kommunikationsmittel, keine neuen Kolonien, keine
Auswanderung, keine Eroffnung von Mirkten, kein Freihandel,
noch alle diese Dinge zusammengenommen das Elend der arbei-
tenden Massen beseitigen konnen, sondern dafl vielmehr umge-
Xkehrt, auf der gegenwirtigen falschen Grundlage, jede frische Ent-
wicklung der Produktivkrifte der Arbeit dahin streben mufl, die
sozialen Kontraste zu vertiefen und den sozialen Gegensatz zuzuspit-
zen. Wihrend dieser ,berauschenden Epoche®,dkonomischen Fort-
schritts hob sich der Hungertod beinahe zum Range einer Institu-
tion in der Hauptstadt des Britischen Reichs. In den Annalen des
‘Weltmarkts ist dieselbe Epoche gekennzeichnet durch die raschere
Wiederkehr, den erweiterten Umfang und die tddlichere Wirkung
der gesellschaftlichen Pest, die man industrielle und kommerzielle
Krise heifit.

Nach dem Fehlschlag der Revolutionen von 1848 wurden anf
dem Kontinent alle Parteiorganisationen und Parteijournale der
arbeitenden Klasse von der eisernen Hand der Gewalt unterdriickt,
die: fortgeschrittensten Sohne der Arbeit flohen in Verzweiflung
mach der transatlantischen Republik, und der kurzlebige Traum der
23%*
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Emanzipation zerrann vor einer Epoche von fieberhaftem Industria-
lismus, moralischem Marasmus und politischer Reaktion. Die Nie«
derlagen der kontinentalen Arbeiterklassen, wozu die diplomatische
Einmischung des britischen Kabinetts, damals wie jetzt, im bri-
derlichen Bund mit dem Kabinett von St. Petersburg nicht wenig
beitrug, verbreitete ihre ansteckende Wirkung bald diesseits des
Kanals. Wihrend der Untergang der kontinentalen Arbeiterbewe-
gung die britische Arbeiterklasse entmannte und ihren Glauben in
ihrer eignen Sache brach, stellte er das bereits etwas erschiitterte
Vertrauen der Landlords und der Geldlords wieder her. Bereits
Sffentlich angekiindigte Konzessionen wurden mit absichtlicher In-
solenz zuriickgezogen. Die Entdeckung neuer Goldlande fithrte kurz
- darauf zu einem ungeheuren Exodus, der unersetzliche Liicken in
den Reihen des britischen Proletariats hinter sich lief3. Andre seiner
frither tidtigsten Glieder, durch den Koder grofierer Beschiftigung
und augenblicklicher Lohnerhdhung bestochen, ,trugen den beste-
henden Verhiltnissen Rechnung®. Alle Versuche, die Chartisten-
bewegung aufrechtzuerhalten oder neu zu gestalten, schéiterten
vollstidndig, alle PreBorgane der Arbeiterklasse starben, éins nach
dem andern, an der Apathie der Masse, und in der Tat, nie zuvor
‘schien die englische Arbeiterklasse so ausgesthnt mit einem Zustand
politischer Nichtigkeit. Hatte daher zwischen den britischen und
den kontinentalen Arbeiterklassen keine Gemeinsamkeit der Aktion
existiert, so existierte jetzt jedenfalls eine Gemeinsamkeit der
Niederlage.

Und dennoch war die Periode von 1848 bis 1864 nicht ohne
ihre Lichitseite. Hier seien nur zwei groffe Ereignisse erwihnt.

Nach einem dreifligjihrigen Kampf, der mit bewundrungs-
wiirdiger Ausdauer gefithrt ward, gelang es der englischen Arbei-
terklasse durch Benutzung eines augenblicklichen Zwiespalts zZwi-
schen Landlords und Geldlords, die Zehnstundenbill durchzuset-
zen. Die groflen physischeri, moralischen und geistigen Vorteile,
die den Fabrikarbeitern aus dieser Mafiregel erwuchsen und die
man in den Berichten der Fabrikinspektoren halbjéhrig verzeicn-
net findet, sind jetz von allen Seiten anerkannt. Die meisten kon-
tinentalen Regierungen’ nahmen das englische Fabrikgesetz
in mehr oder minder verinderter Form an, und in England selbst
wird seine Wirkungssphire jihrlich vom Parlament ausgedehnt.
Aber von der praktischen Wichtigkeit abgesehen, hatte der Er-
folg dieser Arbeitermafiregel eine andre grofle Bedeutung. Die
Mittelklasse hatte durch die notorischsten Organe ihrer Wissen-
schaft, durch Dr. Ure, Professor Senior und andre Weisen von
diesem Schlag, vorhergesagt und nach Herzenslust demonstriert,
daf} jede gesetzliche Beschrinkung der Arbeitszeit die Totenglocke
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der englischen Industrie liuten misse, einer Industrie, die vam-
pirmaBig Menschenblut saugen miisse, vor allem Kinderblut. In
alten Zeiten war der Kindermord ein mysteriéser Ritus der Reli-
.gion des Moloch, aber er ward nur bei besonders feierlichen Gele-
genheiten pfaktiziert, vielleicht einmal im Jahr, und zudem hatte
Moloch keine besondere Liebhaberei fiir die Kinder, der Armen.

Der Kampf iiber die gesetzliche Beschridnkung der Arbeits-
zeit wiitete um so heftiger, je mehr er, abgesehen von aufgeschreck-
ter Habsucht, in der Tat die grofle Streitfrage traf, die Streit-
frage zwischen der blinden Herrschaft der Gesetze von Nachfrage
" und Zufuhr, welche die politische Okonomie der Mittelklasse bil-
det, und der Kontrolle sozialer Produktion durch soziale Ein-
und Vorsicht, welche die politische Okonomie der Arbeiterklasse
bildet. Die Zehnstundenbill war daher nicht blof} eine grofie prak-
tische Errungenschaft, sie war der Sieg eines Prinzips. Zum er-
stenmal erlag die politische Okonomie der Mittelklasse in hellem
Tageslicht vor der politischen Okonomie der Arbeiterklasse,

Ein noch groferer Sieg der politischen Okonomie der Arbeit
iiber die politische Okonomie des Kapitals stand bevor.

Wir sprechen von der Kooperarivbewegung, namentlich den
Rooperativfabriken, diesem Werk weniger kihnen ,Hdnde*
(hands!). Der Wert dieser grofien sozialen Experimente kann
nicht iiberschitzt werden. Durch die Tat, statt durch Argumente,
bewiesen sie, daf Produktion auf grofier Stufenleiter und im
Einklang mit dem Fortschritt moderner Wissenschaft vorgehen
kann ohne die Existenz einer Klasse von Meiszern (masters), die
eine Klasse von ,,Hdnden“ anwendet, dafl, um Friichte zu tragen,
di= Mittel der Arbeit nicht monopolisiert zu werden brauchen als
Mittel der Herrschaft iiber und Mittel der Ausbeutung gegen den
Arbeiter selbst und dafl wie Sklavenarbeit, wie Leibeignen-
arbeit so Lohnarbeir nur eine voriibergehende und untergeordnete
- gesellschaftliche Form ist, bestimmt zu verschwinden vor der asso-
ztierten Arbeir, die ihr Werk mit williger Hand, riistigem Geist
und frohlichen Herzens verrichtet. In England wurde der Samen
des Kooperativsystems von Robert Owen ausgestreut; die auf dem
Kontinent versuchten Arbeiterexperimente waren in der Tat der
nichste praktische Ausgang der Theorien, die 1848 mcht erfun-
den, wohl aber laut proklamiert wurden.

Zur selben Zeit bewies die Erfahrung der Periode von 1848 bis
1864 unzweifelhaft, was die intelligentesten Fiihrer der Arbeiter-
klasse in den Jahren 1851 und 1852 gegeniiber der Kooperativ-
bewegung in England bereits geltend machten, dafl, wie ausgezeich~

Y hands — Hinde, auch im Sione von ,Arbeiter“ gebriuchlich. Die R.ad.
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net im Prinzip und wie nitzlich in der Praxis, kooperative
Arbeit, wenn beschrinkt auf den engen Kreis gelegentlicher Ver-
suche vereinzelter Arbeiter, unfihig ist, das Wachstum des Mo-
nopols in geometrischer Progression aufzuhalten, die Massen
zu befreien, ja die Wucht ihres Elends auch nur merklich zu er-
leichtern. Es ist vielleicht gerade dies der Grund, warum plausible
Y.ords, biirgerlich-philanthropische Salbader, und ein paar trockne
politische Okonomen jetzt mit demselben Kcoperativsystem schén-~
tun, das sie frither in seinem Keim zu ersticken versucht hatten,
das sie verhohnt hatten als die Utopie des Triumers und verdammt
hatten als die Ketzerei des Sozialisten. Um die arbeitenden Mas-
sen zu befreien, bedarf das Kooperativsystem der Entwicklung
auf nationaler Stufenleiter und der Forderung durch nationale
Mittel. Aber die Herren von Grund und Boden und die Herren
vom Kapital werden ihre politischen Privilegien stets gebrauchen
zur Verteidigung und zur Verewigung ihrer konomischen Mono-
pole. Statt die Emanzipation der Arbeit zu férdern, werden sie
fortfahren,_ ihr jedes mogliche Hindernis in den Weg zu legen.
Lord Palmerston sprach aus ihrer Seele, als er in der letzten Par-
lamentssitzung den Verteidigern der Rechte der irischen Pichter
hohnend zuschrie: ,Das Haus der Gemeinen ist ein Haus von
Grundeigentiimern!“ ‘

Politische Macht zu erobern ist daher jetzt die groBe Pflicht
der Arbeiterklassen. Sie scheinen dies begriffen zu haben, denn in
England, Frankreich, Deutschland und Italien zeigt sich ein gleich-
zeitiges Wiederaufleben und finden gleichzeitige Versuche zur
Reorganisation der Arbeiterpartei statt. Ein Element des Erfol-
‘ges besitzt sie, die Zahl. Aber Zahlen fallen nurindie Waagschale,
wenn Kombination sie vereint und Kenntnis sie leitet. Die ver-
gangene Erfahrung hat gezeigt, wie Milachtung des Bandes der
Briiderlichkeit, welches die Arbeiter der verschiedenen Linder
verbinden und sie anfeuern sollte, in allen ihren Kampfen fiir
Emanzipation fest beieinanderzustehen, stets geziichtigt wird durch
die gemeinschaftliche Vereitlung ihrer zusammenhangslosen Ver-
suche. Es war dies Bewufltsein, das die Arbeiter verschiedener
Linder, versammelt am 28. September 1864 in dem &ffentlichen
Meeting zu St. Martins Hall, London, anspornte zur Stiftung
der .internationalen Assoziation“.

Eine andere Uberzeugung bescel’te jenes Meeting. »

Wenn die. Emanzipation der Arbeiterklassen das' Zusammen-
witken vérschiedener Nationen erheischt, wie jenes grofie Ziel
errelchgn mit. einer auswirtigen Politik, die frevelhafte Zwecke
verfolgt, mit Nationalvorurteilen ihr Spiel treibt und in pirati-
schen Kriegen des Volkes Blut und Gut vergeudet? Nicht die




INAUGURALADRESSE INTERN. ARBEITER-ASSOZIATION 359

Weisheit der herrschenden Klassen, sondern der heroische Wider-
stand der englischen Arbeiterklasse gegen ihre verbrecherische
Torheit bewahrte den Westen Europas vor einer transatlantischen
Kreuzfahrt fiir die Verewigung und Propaganda der Sklaverei.
Der schamlose Beifall, die Scheinsympathie oder idiotische Gleich-
giiltigkeit, womit die hoheren Klassen Europas dem Meuchelmord
des heroischen Polen und der Erbeutung der Bergfeste des Kauka-
sus durch Ruflland zusahen; die ungeheueren und ohne Widerstand
erlaubten Ubergriffe dieser barbarischen Macht, deren Kopf zu
St. Petersburg und deren Hand in jedem Kabinett von Europa,
haben den Arbeiterklassen die Pflicht gelehrt, in die Geheim-
nisse der internationalen Politik einzudringen, die diplomatischen
Akte ihrer respektiven Regierungen zu iiberwachen, ihnen wenn
nbdtig entgegenzuwirken; wenn unfidhig zuvorzukommen, sich zu
vereinen in.gleichzeitigen Denunziationen und die einfachen Ge-
setze der Moral und des Rechts, welche die Beziehungen von
Privatpersonen regeln sollten, als die obersten Gesetze des Verkehrs
von Nationen geltend zu machen.

Der Kampf fiir solch eine auswirtige Politik ist eingeschlos-
sen im allgemeinen Kampf fiir die Emanzipation der Arbeiter-
klasse:

Proletarier aller Lander, vereinigt euch!

Verfaft wvon Karl Marx, Nach dem Text der Zeitung,
21.—27. Oktober 1864.

Als Broschiire in englischer Spra-
che erschienen in London, November
186 4. Gleichzeitig deutsch verdffentlicht
in der Zestung ,Social-Demokrat®
vom 2r. und 30. Dezember 1864.
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ALLGEMEINE STATUTEN DER INTERNATIONALEN
ARBEITER-ASSOZIATION'

In Erwigung,

Dafl die Emanzipation der Arbeiterklasse du1ch die Arbeiter-
klasse selbst erobert werden mufl;

Daf3 der Kampf fiir die Emanzipation der Arbelterklasse kein
Kampf fiir Klassenvorrechte und Monopole ist, sondern fiir gleiche
Rechte und Pflichten und fiir die Vernichtung aller Klassenherr-
schaft;

Dafi die dkonomische Unterwerfung des Arbeiters unter den
Aneigner der Arbeitsmittel, d. h. der Lebensquellen, der Knecht-
schaft in allen ihren Formen zugrunde liegt — dem gesellschaft-
lichen Elend, der geistigen Verkiimmerung und der politischen
Abhingigkeit;

Dafi die 6konomische Emanzipation der Arbeiterklasse daher
der grofie Endzweck ist, dem jede politische Bewegung, als Mit-
tel, unterzuordnen ist;,

Dafi alle auf dieses Ziel gerichteten Versuche bisher geschei-
tert sind aus Mangel an Einigungunter den mannigfachen Arbeits-
zweigen jedes Landes und an der Abwesenheit eines briiderlichen
Bundes unter den Arbeiterklassen der verschiedenen Linder;

Dafl die Emanzipation der Arbeiterklasse weder eine lokale
noch eine nationale, sondern eine soziale Aufgabe ist, welche
- alle Lander umfafit, in denen die moderne Gesellschaft besteht,
und deren Losung vom praktischen und theoretischen Zusammen-
wirken der fortgeschrittensten Linder abhiingt;

Dafi die gegenwirtig sich erneuernde Bewegung der Arbeiter-
klasse in den industriellsten Lindern Europas, wihrend sie neue
Hoffnungen wachruft, zugleich feierliche Warnung erteilt gegen

1 Diese Statuten wurden im September 1871 auf der Lendoner Konfe-

" renz der Internationalen Arbeiter-Assoziatien angenommen. Ihnen lagen die

nProvisorischen Statuten“ zugrunde, die Marx bc1 der Griindung der I. Inter-
nationale 1864 verfafit hatte. Die Red.
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einen Riickfall in die alten Irrtiimer und zur sofortigen Zusammen-
fassung der noch zusammenhangslosen Bewegungen dringt;

~ Aus diesen Griinden ist die Internationale Arbeiter-Assoziation
gestifter worden. '

Sie erkldre:

Daf} alle Gesellschaften und Individuen, die sich ihr anschhe—
Blen, Wahrheit, Gerechtigkeit und Sittlichkeit anerkennen als
die Regel ihres Verhaltens zueinander und zu allen Menschen,
ohne Riicksicht auf Farbe, Glaube oder Nationalitit;

Keine Pflichten ohne Rechte, keine Rechte ohne Pflichten.

Und in diesem Geist sind die nachfolgenden Statuten verfafit.

Art. 1. Die gegenwirtige Assoziation ist gegriindet zur Herstel-
lung eines Mittelpunktes der Verbindung und des planmifiigen
Zusammenwirkens zwischen den in verschiedenen Léindern bestehen-
den Arbeitergesellschaften, welche dasselbe Ziel verfolgen, nim-
lich: den Schutz, den Fortschritt und die vollstindige Emanzipa-
tion der Arbeiterklasse.

Art. 2. Der Name der Gesellschaft ist: Internatlonale Arbeiter-
Assoziation.,

Art. 3. Es versammelt sich jihrlich ein allgemeiner Arbeiter-
kongref}, bestehend aus Abgeordneten der Zweige der Assoziation.
Der Kongrefl verkiindet die gemeinsamen Bestrebungen der Ar-
beiterklasse, ergreift die fiir das erfolgreiche Wirken der Inter-
nationalen Assoziation notwendigen Mafiregeln und ernennt den
Generalrat der Gesellschaft. »

Art. 4. Jeder Kongre bestimmt Zeit und Ort fiir die Zusam-
menkunft des nichsten Kongresses. Die Abgeordneten versammeln
sich zur bestimmten Zeit und Stelle, ohne daf3 dazu eine besondere
Einladung erheischt wire. Der Generalrat kann im Notfall den
Ort der Zusammenkunft verlegen, aber nicht ihren Zeitpunkt
aufschieben. Der Kongrefl bestimmt jdhrlich den Sitz des General-
rates und ernennt dessen Mitglieder. Der so ernannte Generalrat
ist erméichtigt, sich neue Mitglieder beizufiigen.

Auf seinen jdhrlichen Zusammenkiinften erhilt der Kongrefl
einen 6ffentlichen Bericht iiber die Jahresarbeit des Generalrats.
Letzterer kann in dringenden Fillen den Kongrefl vor dem regel-
mafigen jahrlichen Termin berufen.

"~ Art. 5. Der Generalrat wird gebildet aus Arbeitern der verschie-
-denen, in der Internationalen Assoziation vertretenen Linder.
Er besetzt aus seiner Mitte die zur Geschiftsfithrung notigen
Stellen, wie die des Schatzmeisters, Generalsekretirs, der korrespon-
.dierenden Sekretire fiir die verschiedenen Linder usw.

Art. 6. .Der Generalrat wirkt als internationale Agentur zwi-
schen den verschiedenen nationalen und lokalen Gruppen der
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Assoziation, so daf3 die Arbeiter eines Landes fortwiahrend unter-
richtet bleiben iiber die Bewegungen ihrer Klasse in allen anderen
Lindern; dafl eine Untersuchung itber den sozialen Zustand der
‘'verschiedenen Linder Europas gleichzeitig und unter gemeinsa-
mer Leitung stattfindet, dafl Fragen von allgemeinem Interesse,
angeregt von einer Gesellschaft, von allen andern aufgenommen
werden und dafl im Fall der Notwendigkeit sofortiger prakti- .
scher Schritte — wie z. B. bei internationalen Zwisten — die ver-
biindeten Gesellschaften sich gleichzeitig und gleichférmig beti-
tigen konnen. :

Bei jeder passenden Gelegenheit ergreift der Generalrat die
Initiative der den verschiedenen nationalen oder lokalen Gesell-
schaften zu unterbreitenden Vorlagen.

Zur Erleichterung seines Verkehrs mit den Zweiggesellschaften
verdffentlicht der Generalrat periodische Berichte.

Art, 7. Da einerseits der Erfolg der Arbeiterbewegung in
jedem Lande nur gesichert werden kann durch die Macht der Eini-
gung und Kombination, wihrend andrerseits die Wirksamkeit des
internationalen Generalrats wesentlich dadurch bedingt ist, daf3
er mit wenigen nationalen Zentren der Arbeitergesellschaften ver-
handelt, statt mit einer groBen Anzahl kileiner und zusammen-
hangsloser lokaler Gesellschaften, — so sollen die Mitglieder der
Internationalen. Assoziation alle ihre Krifte aufbieten zur Ver-
einigung der zerstreuten Arbeitergesellschaften ihrer betreffenden
Linder in nationale Korper, reprasentlert durch nationale Zentral-
organe.

Es versteht sich von selbst, dafi d1e Anwendung dieses Artikels
von den Sondergesetzen jedes Landes abhingt und daf}, abgesehen
von gesetzlichen Hindernissen, keine unabhingige lokale Gesell-
schaft von dlrekter Korrespondenz mit dem Generalrat ausgeschlos-
sen ist.

Art. 7a. In seinem Kampfc gegen d1e vereinigte Macht
der besitzenden Klassen kann das Proletariat nur dann als
Klasse auftreten, wenn es sich selber zu einer besondern po-
litischen Partei konstituiert, die allen fritheren, von den be-
sitzenden Klassen gebildeten Parteien gegeniibersteht.

Diese Vereinigung des Proletariats zur politischen Partei
ist unentbehrlich, um den Triumph der sozialen Revolution
und ihres letzten Zwecks — die Abschaffung der Klassen —
zu sichern.

Der Zusammenschlufl der Arbeiterkrifte, der durch den
okonomischen Kampf bereits erreicht ist, mufl in den Hinden
dieser Klasse zugleich ein Hebel sein.in ihrem Kampf gegen
die politische Macht ihrer Ausbeuter.
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Dadurch, daB die Herren des Bodens und des Kapitals
sich ihrer politischen Privilegien stets bedienen, um ihre
wirtschaftlichen Monopole zu schiitzen und zu verewigen
sowie die Arbeit zu knechten, wird die Eroberung der politi-
schen Macht zur groflen Pflicht des Proletariats.!

Art. 8. Jede Sektion hat das Recht, ihren eignen, mit dem Ge-
neralrat korrespondierenden Sekretir zu ernennen.

Art. 9. Jeder, der die Prinzipien der Internationalen Arbeiter-
Assoziation anerkennt und verteidigt, ist wihlbar als Mitglied
derselben. Jede Zweiggesellschaft ist verantwortlich fiir die Un-
bescholtenheit der Mitglieder, die sie aufnimmt.

Art. 10. Bei Verdnderung des Wohnsitzes von einem Land
zum andern erhilt jedes Mitglied der Internationalen Assozia-
tion die briderliche Unterstiitzung der mitverbiindeten Arbeiter.

Art. 11. Obgleich vereinigt zu einem ewigen Bund briider-
lichen Zusammenwirkens, behalten Arbeitergeselischaften, wel-
che sich der Internationalen Arbeiter-Assoziation anschlieflen,
ihre bestehende Organisation unversehrt.

Art. 12. Die gegenwirtigen Statuten konnen durch jeden
Kongref3 abgeédndert werden, sobald zwei Drittel der anwesenden
Delegierten sich dafiir erkliren.

Art. 13. Alles, was nicht in den vorstehenden Statuten vorge-
sehn ist, wird durch besondere Verordnungen erginzt, welche der
Revision jedes Kongresses unterliegen.

Der urspriingliche Text der Sta-
tuten wurde zwischen dem 2r. und Broschiire won 1871.
27. Oktober 1864 von Marx verfafit. Art. 7a aus dem Franzdsischen

Der endgiiltige Text wurde als - itbertragen.
Broschiire in  London im Fahre
1871 wverdffentlicht.

Nach dem Text der deutschen

! Art. 7a ist eine kurze Darlegung der von der Londoner Konferenz
1871 gefafiten Resolution und wurde auf BeschluB des Haager Kongresses

der I. Internationale (September 1872) erginzend in die Statuten aufge-
nommen, Die Red,
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' UBER P. J. PROUDHON = '

(Brief an §. B. Schweitzer.)

London, 24. Januar 1865.

Sehr geehrter Herr!

Ich erhielt gestern einen Brief, worin Sie von mir ausfiihr-

liche Beurteilung Proudhons verlangen. Zeitmangel erlaubt mir
nicht, Thren Wunsch zu befriedigen. Zudem habe ich keine seiner
Schriften hier zur Hand. Um IThnen jedoch meinen guten Willen -
zu zeigen, werfe ich rasch eine kurze Skizze hin. Sie kénnen dann
-nachholen, zusetzen, auslassen, kurz und gut damit machen, was
Ihnen gutdiinkt.
. Proudhons erster Versuche erinnere ich mich nicht mehr.
Seine Schularbeit iiber die ,Langue universelle“! zeigt, wie unge-
niert er sich an Probleme wagte, zu deren Lésung - ihm auch die
ersten Vorkenntnisse fehlten,

Sein erstes Werk: ,,Qu’est ce que la propriété?“? ist unbedingt
sein bestes Werk. Es ist epochemachend, wenn nicht durch neuen
Inhalt, so doch durch die neue und kecke Art, Altes zu sagen. In
den Werken der ihm bekannten franzodsischen Sozialisten und
Kommunisten war natiirlich die »propriété“® nicht nur mannig-
fach kritisiert, sondern auch utopistisch .aufgehoben* worden.
Proudhon verhilt sich in jener Schrift zu St. Simon und Fourier
ungefihr wie sich Feuerbach zu Hegel verhilt. Verglichen mit
Hegel ist Feuerbach durchaus arm. Dennoch war er epochemachend
nach Hegel, weil er den Ton legte auf gewisse, dem christlichen
Bewufitsein unangenehme und fiir den Fortschritt der Kritik wich-
tige Punkte, die Hegel in einem mystischen cla1r—0bscur4 gelassen
hatte.

Wenn ich mich so ausdriicken darf, herrscht in jener Schrift
Proudhons noch starke Muskulatur des Stils. Und ich halte den

1Umversalsprache Die Red,

»Was ist das Eigentum?“ Die Red
adas. Eigentum. Die Red.
4 Halbdunkel. Die Red.
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Stil derselben fiir ihr Hauptverdienst. Man sieht, dal selbst da,
wo nur’ Altes - reproduziert wird, Proudhon selbstéindig findet;
daf} das, was er sagt, ihm selbst neu war und als neu gilt. Heraus-
fordernder Trotz, der das okonomische ,Allerheiligste® antastet,
geistreiche Paradoxie, womit der gemeine Biirgerverstand ge-
foppt wird, zerreiflendes Urteil, bittre Ironie, dann und wann
durchschauend ein tiefes und wahres Gefiithl der Empo6rung iber
die Infamie des Bestehenden, revolutiondrer Ernst — durch
alles das elektrisierte ,,Qu'est ce que la propriété?” und gab-einen
. groBBen Anstof8 bei seinem ersten Erscheinen. In einer streng wis-
senschaftlichen Geschichte der politischen Okonomie wire die
Schrift kaum erwihnenswert. Aber solche Sensationalschriften
spielen in den Wissenschaften ebensogut ihre Rolle wie in der
Romanliteratur. Man nehme z. B. Malthus’ Schrift iiber ,,Popu-
larion“. In ihrer ersten Ausgabe ist sie nichts als ein ,sensarional
pamphlet*t, dazu Plagiat von Anfang zu Ende. Und doch, wie
viel Ansto3 gab dies Pasquill auf das Menschengeschlecht!

Liage Proudhons Schrift vor mir, so wite an einigen Beispie- -
len seine erste Manier leicht nachzuweisen. In den Paragraphen,
die er selbst fiir die wichtigsten hielt, ahmt er Kants Behandlung
der Antinomien nach — es war dies der einzige deutsche Philosoph,
den er damals aus Ubersetzungen kannte — und 148t den starken
Eindruck zuriick, dafl ihm, wie Kant, die Losung der Antinomien
fiir etwas gilt, das ,jemseirs“ des menschlichen Verstandes fillt,
d. h. woriiber sein éigner Verstand im unklaren bleibt.

Trotz aller scheinbaren Himmelsstiirmerei findet man aber
schon in ,,Qu’est-ce que la propriété?“ den Widerspruch, dafd
Proudhon einerseits die Gesellschaft vom Standpunkt und mit
den Augen eines franzésischen Parzellenbauern (spiter petit bour-
geois?) kritisiert, andererseits den von den Sozialisten ihm iiberlie-
ferten Mafistab anlegt.

Das Ungeniigende der Schrift war schon in ihrem Titel ange-
deutet. Die Frage war so falsch' gestellt, dafl sie nicht richtig
beantwortet werden konnte. Die antiken ., Eigentumsverhaltnisse®
waren untergegangen in den feudalen, die. feudalen in den ,,biir-
gerlichen®.. Die Geschichte selbst hatte so ihre Kritik an den ver-
gangnen FEigentumsverhiltnissen ausgeiibt. Das, worum es sich
fiir Proudhon eigentlich handelte, war das bestehende modern-
biirgerliche Eigentum.  Auf die Frage, was dies sei, konnte
nur geantwortet werden durch eine kritische Analyse der
wpolitischen Okonomie“, die das Ganze jener Eigentumsverhiltnisse,

! sensationelles Pamphlet. Die Red.
- 2 Kleinbiirger. Die¢ Red. i
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nicht in ihrem juristischen Ausdruck als Willensverhdltnisse, son-
dern in ihrer realen Gestalt, d. h. als Proquktionsverhéltnisse, um-
fafite. Indem Proudhon aber die Gesamtheit dieser oOkonomischen
Verhiltnisse in die * allgemeine juristische Vorstellung: -.das
Eigentum® la proprieté“ verflocht, konnte er auch :nicht iber
die Antwort hinauskommen, die Brissot mit denselben Worten
in einer dhnlichen Schrift schon vor 1789 gegeben hatte »La pro-
priété c’est le vol“l. -

Im besten Fall kommt dabei nur heraus, dafi die burgerhch
juristischen Vorstellungen von ,Diebstahl® auch- auf des - Biirgers
eignen .redlichen® Erwerb passen. Andererseits verwickelte sich
- Proudhon, da der ,,Diebstahl® als gewaltsame Verletzung des Eigen-
tums das Eigentum woraussetzt, in allerlei.ihm -selbst unklare len-
gespinste iiber das wahre burgerlzche Eigentum.

Wihrend meines Aufenthalts in Paris, 1844, trat ich zu Prou-
dhon.in pers6nliche Beziehung. Ich erwihne das hier, weil ich zu
einem gewissen Grad mit schuld bin an seiner ,,Sophistication”, wie
die Englinder die Filschung eines Handelsartikels' nennen. Wih-
rend langer, oft iibernédchtiger Debatten infizierte ich ihn zu sei-
nem grofien Schaden mit Hegelianismus, den er doch béi seiner
Unkenntnis der deutschen Sprache nicht ordentlich studieren konn-
te. Was ich begann, setzte nach meiner Ausweisung aus Paris Herr
Karl Griin fort. Der hatte als. Lehrer der deutschen Philosophie
noch den Vorzug vor mir, da3 er selbst nichts daven verstand.

Kurz vor Erscheinen seines zweiten bedeuntenden Werkes ., Phi-
dosophie de le misére etc.“® kindigte mir Proudhon dieses selbst
in -einem sehr ausfijhrlichen Brief an, worin u. a. die Worte unter-
laufen: ,,J’attends votre férule critique®d. Indes fiel diese bald
in einer Weise auf ihn (in meiner Schrift: ,,Misére de la philosophie
etc.“*, Paris 1847), die unserer Freundschaft fiir immer ein
Ende machte.

Aus dem hier Gesagten ersehen Sie, daﬁ Proudhons »Philo-
sophie de la misére ou Systéme des contradictions economzques“"’ eigent-
lich erst die Antwort enthielt auf die Frage: ~Qu’est ce que
da propriété?“ Er hatte in der ‘Tat erst nach dem Erscheinen die-
ser Schrift seine Okonomischen Studien begonnen; er hatte ent-
deckt, dafl die von ihm aufgeworfene . Frage nicht beantwortet
werden konnte mit einer Invekiive, sondern nur durch Analyse

1 Eigentum ist Diebstahl. Die Red,

2 ,Philosophie des Elends etc.“ Die Red.

3 Ich erwarte Thre strenge Kritik. Die Red.
4 _.Elend der Philosophie etc.* Die Red.

Di 5  Philosophie des Elends oder System der okonomlschen chlerspniche “
ie Red.
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der modernen wholitischen Okonomze Er versuchte zugleich das
System der Okonomischen Kategorien dialektisch darzustellen.
An die Stelle der unlosbaren ,,Antinomien Kants sollte der Hegel-
sche ., Widerspruch® als Entwicklungsmittel treten.

Zur Beurteilung seines zweibédndigen, dickleibigen Werkes
muf} ich Sie auf meine Gegenschrift verweisen. Ich zeigte darin
u. a., wie wenig er in das Geheimnis der wissenschaftlichen Dia-
lektik eingedrungen; wie er andererseits die Illusionen der speku-
lativen Philosophie teilt, indem er die Jkonomischen Kategorien,
start als theoretische Ausdriicke historischer, einer bestimmrien Eni-
wicklungsstufe der materiellen -Produktion entsprechender Produk-
tionsverhdlinisse zu begreifen, sie in prdexistierende, ewige Ideen
verfaselt, und wie er auf diesem Umwege wieder auf dem Stand-
punkt der biirgerlichen Okonomie ankommt.!

Ich zeige weiter noch, wie durchaus mangelhaft und tellwelse
selbst schiilerhaft seine Bekanntschaft mit der ,,politischen Okono-
mie®, deren Kritik er unternahm, und wie er mit den Utopisten
auf eine sogenannte ,,Wissenschaft“ Jagd macht, wodurch-eine For-
mel fir die ,Losung der sozialen Frage* a priori herausspintisiert
werden soll, statt die Wissenschaft aus der kritischen Erkenntnis
der geschichtlichen Bewegung zu schdpfen, einer  Bewegung, die
selbst ‘die materiellen Bedingungen der Emanzipation produziere. Na-
mentlich aber wird gezeigt, wie Proudhon {iber die Grundlage des
Ganzen, den Tauschwert, im unklaren, falschen und halben bleibt,
ja die utopistische Auslegung der Ricardoschen Werttheorie fiur die
Grundlage einer neuen Wissenschaft versieht. Uber seinen allgemei-
nen Standpunkt urteile ich zusammenfassend wie folgt:

»Chaque rapport économique a un bon et un mauvais coté; c’est
le seul point dans lequel M. Proudhont ne se dément pas. Le bon
cbté, il le voit exposé par les économistes; le mauvais c6té, il le voit
dénoncé par les socialistes. Il emprunte aux économistes la nécessité

1 ,En disant que les rapports actuels — les rapports de la production
bourgeoise — sont naturels, les économistes font entendre que ce sont 1i des
rapports dans lesquels se crée la richesse et se développent les forces produc-
tives conformément aux lois de la nature. Donc ces rapports sont eux-mémes
des lois naturelles indépendantes de P’influence du temps. Ce sont des lois
éternelles qui doivent toujours régir la société. Ainsi il y a eu de l’histoire,
mais il n’y en a plus.” (p. 113 meiner Schrift.)

(»Wenn die Okonomen sagen, daB die gegenwirtigen Verhiltnisse — die
Verhiltnisse der biirgerlichen Produktion — natirliche sind, so geben sie
damit zu verstehn, daf} es Verhiltnisse sind, in denen die Erzeugung des Reich-
tums und die Entwicklung der Produktivkrifte sich gemifl den Naturgesetzen
vollziehen. Somit sind diese Verhiltnisse selbst von dem Einflul der Zeit
unabhiingige Naturgesetze. Es sind ewige Gesetze, welche stets die Gesellschaft
zu regieren haben. Somit hat es eine Geschichte gegeben, aber es gibt keine
mehr. %) (Anmerkung von Marx.)
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des rapports éternels; il emprunte aux socialistes I’illusion de ne
voir dans la misere que la misére (aulieu d’y voir le coté revolution~
naire, subversif, qui renversera la société ancienne), Il est d’accord
avec les uns et les autres en voulant s’en référer a 1’autorité de la
cience. La science, pour lui, se réduit aux minces proportions d’une
formule scientifique; il est I’homme a la recherche des formules.
C’est ainsi que M. Proudhon se flatte d’avoir donné la critique et
de 1’économie politique et du communisme: il est au-dessous de
I'une et de P’autre. Au-dessous des économistes puisque comme phi-
losophe, qui a sous la main une formule magique, il a cru pouvoir
se dispenser d’entrer dans des détails purement économiques;
au-dessous des socialistes, puisqu’il n’a ni assez de courage, ni
assez de lumiéres pour s’élever, — ne serait-ce que spéculativement —
au-dessus de 1’horizon bourgeois. Il veutplaner en héros de science
au-dessus des bourgeois et des prolétaires — il n’est qué le perit
bourgeoss, ballotté constamment entre le capital et le travail, entre
1’économie politique et le communisme.“?

(»Jedes 6konomische Verhiltnis hat eine gute und eine schlechte
Seite, das ist der einzige Punkt, in dem Herr Proudhon sich nicht
selbst ins Gesicht schldgt. Die gute Seite sieht er von den Okonomen
hervorgehoben. Die schlechte von den Sozialisten angeklagt. Er ent-
lehnt den Okonomen die Notwendigkeit der ewigen Verhiltnisse; er
entlehnt den Sozialisten die Illusion, in dem Elend nur das Elend zu
erblicken (statt darin die revolutionire, zerstérende Seite zu erblicken,
welche die alte Gesellschaft umstiirzen wird). Er ist mit beiden ein-
verstanden, wobeiersich auf die Autoritit der Wissenschaft zu stiitzen
sucht, Die Wissenschaft reduziert sich fiir ihn auf den zwerghaften
Umfang einerwissenschaftlichen Formel;erist der Mann auf der Jagd
nach Formeln. DemgeméfBschmeichelt sich Herr Proudhon, die Kritik
sowohl der politischen Okonomie als des Kommunismus gegeben
zu haben —er steht tief unter beiden. Unter den Okonomen, weil
er als Philosoph, der eine magische Formel bei der Hand hat, sich
erlassen zu koénnen glaubt, in die rein 6konomischen Details ein-
zugehen; unter den Sozialisten, weil er weder geniigend Mut noch
geniigend Einsicht besitzt, sich, und wire es nur spekulativ, i{iber
den Bourgeoishorizont zu erheben. Er will als Mann der Wissen-
schaft iiber Bourgeoisund Proletariern schweben,er istnur der Klein-
biirger, der bestindig zwischen dem Kapital und der Arbeit, zwischen
der politischen Okonomie und dem Kommunismus hin- und her-
geworfen wird.) ‘

Hart, wie das vorstehende Urteil klingt, mufl ich noch heute
jedes Wort desselben unterschreiben. Zugleich aber bedenke man,

‘1. ¢. p. 119/20. (Anmerkung von Marx.)
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daB zur Zeit, wo ich Proudhons Buch fiir den Kodex des Sozialismus
des petit bourgeois erklirte’ und dies theoretisch nachwies, Prou-
dhon noch als Ultra-Erzrevolutionir von politischen Okonomistenund
von Sozialisten zugleich verketzert ward. Deshalb habe ich spiter
auch nie eingestimmt in das Geschrei iiber seinen ,,Verrar“ an der
Revolution. Es war nicht seine Schuld, wenn er, von andern wie
von sich selbst urspriinglich mifiverstanden, unberechtigte Hoffaun-
gen nicht erfiillt hat.

Inder ,,Philosophie de la misére® springen alle Mingel der Proudhon-
schen Darstellungsweise, im Kontrast zu ,,Qu’est ce que la propriété?«
sehr ungiinstig hervor. Der Stil ist oft, was die Franzosen ampoulé!
nennen. Hochtrabend spekulatives Kauderwelsch, deutsch-philoso-
phisch sein sollend, tritt regelrecht ein, wo ihmdie gallische Verstan-
desschirfe ausgeht. Ein marktschreierischer, selbstiobhudelnder, ein
renommistischer Ton, namentlich das stets so unerquickliche Ge-
salbader von und falsches Gepringe mit ,,Wissenschaft®, gellt einem
fortwihrend ins Ohr. Statt der wirklichen Wirme, welche die erste
Schrift durchleuchtet, wird sich hier an gewissen Stellen systematisch
in eine fliegende Hitze hineindeklamiert. Dazu das unbeholfen-
widrige Gelehrttun des Autodidakten, dessennaturwiichsiger Stolzauf
originelles Selbstdenken bereits gebrochen ist, und der nun als Par-
venu der Wissenschaft mit dem, was er nicht ist und nicht hat, sich
spreizen zu miissen' wihnt. Dann die Gesinnung des Kleinbiirgers,
der etwa einen Mann wie Cabet, respektabel wegen seiner praktischen
Stellung zum franzosischen Proletariat, unansténdig brutal — weder
scharf noch tief, noch selbst richtig —angreift, dagegen z. B. einem
- Dunoyer (allerdings ,Staatsrat“) gegeniiber artig tut, obgleich die
ganze Bedeutung jenes Dunoyer in dem komischen Ernst bestand,
womit er drei dicke, unertriaglich langweilige Bédnde hindurch den
Rigorismus predigte, den Helvétius so charakterisiert: ,,Onveur que
les malheureux soient parfaits” (man verlangt, dafi die Ungliicklichen
vollkommen sein sollen).

Die Februarrevolution kam Proudhon in der Tat sehr ungelegen,
. da er just einige Wochen zuvor unwiderleglich bewiesen hatte, daf}
wdie Ara der Revolutionen® fir immer voriiber sei. Sein Auftreten
in der Nationalversammlung, so wenig Einsicht in die vorliegenden
Verhiltnisse es bewies, verdient alles Lob. Nack der Juniinsurrek-
tion war es ein Akt groen Mutes. Es hatte auBlerdem die giinstige
Folge, dafl Herr Thiers in seiner Gegenrede gegen Proudhons Vor-
schlidge, die dann als besondere Schrift verdffentlicht ward,. ganz
Europa bewies, auf welchem Kleinkinderkatechismus-Piedestal die-
ser geistige Pfeiler der franzdsischen Bourgeodisie stand. Herrn

1 schwiilstig. Die Red.
24—1035
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Thiers gegeniuber schwoll Proudhon in der Tat zu einem vorsiind-
flutlichen Kolosse auf.

_Proudhons Entdeckung des ,crédit gratuit“l und die auf ihn
basierte ., Volksbank®“ (banque du peuple) waren seine letzten 6kono-
mischen ,Taten“. In meiner Schrift ,Zur Kritik der politischen
Okonomie*, Heft 1, Berlin 1859 (p. 59—64), findet man ‘den Beweis,
daf} die theoretische Grundlage seiner Ansicht aus einer Verkennung
der ersten Elemente der biirgerlichen ,politischen Okonomie®,
nimlich des Verhaltnisses der Waren zum Geld entspringt,. wihrend
der praktische Uberbau blofle Reproduktion viel #lterer und weit
besser ausgearbeiteter Pline war. Daf das Kreditwesen, ganz wie
es z. B. im Anfang des 18. und spiter wieder des 19. Jahrhunderts
in England dazu diente, das Vermédgen von einer Klasse auf die
andere zu libertragen, unter bestimmten 6konomischen und politi-
schen Umstdnden zur Beschleunigung der Emanzipation der arbei-
tenden Klasse dienen kann, unterliegt nicht dem geringsten Zwei-
fel, ist selbstverstiindlich. Aber das zinstragende Kapital als die
Hauptform des Kapitals betrachten, aber eine besondere Anwendung
des Kreditwesens, angebliche Abschaffung des Zinses, zur Basis
der Gesellschaftsumgestaltung machen wollen, ist eine durchaus
spiefbiirgerliche Phantasie. Man findet diese Phantasie daher in
der Tat auch des weiteren ausgepatscht bereits bei den dkonomischen
Wortfiihrern der englischen Kleinbiirgerschaft des siebzehnten Fahr-
hunderts. Proudhons Polemik mit Bastiat (1850), beziiglich des
zinstragenden Kapitals, steht tiefuater der ,, Philosophie de la misére.
Er bringt es fertig, selbst von Bastiat geschlagen zu werden, und
bricht in burleskes Gepolter aus, wo sein Gegner ihm Gewalt antut.

Vor wenigen Jahren schrieb Proudhon eine Preisschrift — ich
glaube von der Lausanner Regierung veranlafit — {iber die ,,Stewern®.
Hier erlischt auch die letzte Spur von Genialitit. Es bleibt nichts
als der petit bourgeois tout pur?,

Was Proudhons politische und ph1losophlsche Schriften angeht,
so zeigt sich in allen derselbe widerspruchsvolle, zwieschlichtige
Charakter wie in den odkonomischen Arbeiten, Dabei haben sie
nur lokal-franzdsischen Wert. Seine Angriffe gegen Religion, Kirche
usw, besitzen jedoch ein grofies lokales Verdienst zu einer Zeirt,
wo die franzdsischen Sozialisten es passend hielten, dem biirgerlichen
Voltairianismus des 18. und der deutschen Gottlosigkeit des
19. Jahrhunderts durch Religiositit tiberlegen 2zu sein. Wenn
Peterder Grofie die russische Barbarei durch Barbarei niederschlug,
so tat Proudhon sein Bestes, das franzoésische Phrasenwesen durch
die Phrase niederzuwerfen.

1 zinslosen Kredits. Die- Red.
2 Kleinbiirger von reinstem- Wasser. Die Red.
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Als nicht nur schlechte Schriften, sondern als Gemeinheiten,
jedoch dem Kkleinbiirgerlichen Standpunkt entsprechende Gemein-
heiten, sind zu bezeichnen seine Schrift {iber den ,coup d’érar®,
worin er mit L. Bonaparte kokettiert, ihn in der Tat den franzosi-
schen Arbeitern mundgerecht zu machen strebt, und seine letzte
Schrift gegen Polen, worin er dem Zaren zur Ehre kretinartigen
Zynismus treibt.

Man hat Proudhon oft mit Rousseau verglichen. Nichts kann
falscher sein. Eher hat er Ahnlichkeit mit Nic. Linguet, dessen ,,Théo-
rie des lois civiles“! iibrigens ein sehr geniales Buch ist.

Proudhon neigte von Natur zur Dialektik. Da er aber nie die -
wirklich wissenschaftliche Dialektik begriff, brachte er es nur zur
Sophistik. In der Tat hing das mit seinem kleinbiirgerlichen Stand-
punkt zusammen. Der Kleinbiirger ist wie der Geschichtsschreiber
Raumer zusammengesetzt aus einerseits und andrerseits. So in seinen
Okonomischen Interessen, und daher in seiner Politik, seinen religi6-
sen, wissenschaftlichen und kiinstlerischen Anschauungen., So in
seiner Moral, so in everything® Er ist der lebendige Widerspruch.
Ist er dabei, wie Proudhon, ein geistreicher Mann, so wird er bald
mit seinen eigenen Widerspriichen spielen lernen und sie je nach
Umsténden zu auffallenden, gerduschvollen, manchmal skandalésen,
manchmal - brillanten Paradoxen ausarbeiten. Wissenschaftlicher
Charlatanismus und politische Akkomodation sind von solchem
Standpunkt unzertrennlich. Es bleibt nur noch ein treibendes Motiv,
die Eitelkeit des Subjekts, und es fragt sich, wie bei allen Eiteln,
nur noch um den Erfolg des Augenblicks, um das Aufsehen des Tages.
So erlischt notwendig der einfache sittliche Takt, der einen Rous-
seau z. B. selbst jedem Scheinkompromifl mit den bestehenden Ge-
walten stets fernhielt.

Vielleicht wird die Nachwelt die jiingste Phase des Franzosen-
tums dadurch charakterisieren, dafl Louis Bonaparte sein Napoleon
war und Proudhon sein Rousseau-Voltaire,

Sie miissen nun selbst die Verantwortlichkeit dafiir {ibernehmen,

daf} Sie, so bald nach dem Tode des Mannes, die Rolle des Toten-

richters mir aufgebiirdet.
Ihr ganz ergebener Karl Marx.

Geschrieben won K. Marx Nach dem Text der Zeitung, verglichen
am 24. Fanuar 1865, mit dem in der esten deurschen Auflage

. . . . des ,Elends der Philosophie*
Veriffentlicht im .,Social-Demokrar* rorss .
vom 1., 3.und 5. Februar 1865. (1885) werdffentlichten Text.

1 Theorie der Zivilgesetze.* Die Red.
2in allem. Die Red.
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LOHN, PREIS UND PROFIT

[EINLEITENDES]

Biirger!

Bevor ich auf unsern Gegenstand eingehe, erlaubt mir einige
Vorbemerkungen.

Gegenwiirtig herrscht auf dem Kontinent eine wahre Epidemie
von Streiks, und allgemein wird nach einer Lohnsteigerung gerufen,
Die Frage wird auf unserm Kongref zur Sprache kommen. Ihr als
Leiter der Internationalen Assoziation miifit einen festen Stand-
punkt in dieser wesentlichsten Frage haben. Ich fiir mein Teil habe
es daher fiir meine Pflicht gehalten, ausfiihrlich auf die Sache ein-
zugehn — selbst auf die Gefahr hin, eure Geduld auf eine harte Probe
zu stellen.

Eine Vorbemerkung noch mit Bezug auf Biirger Weston. Nicht
nur hat er vor euch Anschauungen entwickelt, die, wie er weif}, in
der Arbeiterklasse duflerst unpopulidr sind; er hat diese Anschau-
ungen auch offentlich vertreten, wie er glaubt — im Interesse der
Arbeiterklasse.! Eine solche Bekundung moralischen Muts miissen
wir alle hochachten. Trotz desunverbliimten Stils meiner Ausfithrun~
gen wird er hoffentlich am Schlufl derselben finden, dafl ich mit
dem {iibereinstimme, was mir als der eigentliche Grundgedanke
seiner Sitze erscheint, die ich jedoch in ihrer gegenwirtigen Form
nicht umhin kann, fiir theoretisch falsch und praktisch gefahrlich
zu halten.

Ich komme nun ohne Umschweife zur Sache.

! Der englische Arbeiter John Weston hatte im Generalrat der Interna-
tionalen Arbeiter-Assoziation die These vertreten, eine Erhéhung der Lohne
konne die Lage der Arbeiter nicht verbessern und die Téatigkeit der Gewerk-
schaften miisse als schidlich bezeichnet werden Die Red. .
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'I. [PRODUKTION UND LOHNE]

Biirger Westons Beweisfithrung beruhte wesentlich auf zwei
Voraussetzungen: einmal, dafl der Betrag der nationalen Produktion
ein upverdnderliches Ding ist, oder, wie die Mathematiker sagen
wiirden, eine konstante Menge oder Grole; zweitens, dafl der Betrag
des Reallohns, d. h. des Lohns, gemessen durch das Warenquantum,
das mit ihm gekauft werden kann, ein wunverdnderlicher Betrag,
eine konstante Grofle ist. ,

Nun, das Irrtiimliche seiner ersten Behauptung springt in die
Augen. Thr werdet finden, dafl Wert und Masse der Produktion von
Jahr zu Jahr zunehmen, dafl die Produktivkraft der nationalen Ar-
beit grofler wird und dafl die zur Zirkulation dieser gesteigerten
Produktion notwendige Geldmenge fortwihrend wechselt. Was am
Ende des Jahres und fiir verschiedne miteinander verglichene -Jahre
gilt, das gilt auch fiir jeden Durchschnittstag im Jahr. Die Menge
oder Grofie der nationalen Produktion wechselt fortwahrend. Sie ist
keine konmstante, sondern eine wvariable Grofie; auch abgesehn von den
Veranderungen des Bevolkerungsstandes kann das nicht anders
sein, wegen des fortwihrenden Wechsels in der Akkumulation des
Kapitals und der Produktivkraft der Arbeit. Unleugbar, finde heute
eine Steigerung der allgemeinen Lohnrate statt, so wiirde diese Steige-
rung, welches immer ihre schlieBlichen Folgen, an sich nicht unmir-
telbar den Betrag der Produktion #ndern. Sie wiirde zunéchst einmal
vom jetzigen Stand der Dinge ausgehn. War aber die nationale Produk-
tion vor der Lohnsteigerung variabel und nicht fix, so wird sie auch
nach der Lohnsteigerung fortfahren variabel und nicht fix zu sein.

Gesetzt aber, der Betrag der nationalen Produktion sei konstant
statt wvariabel. Selbst dann blizcbe, was unser Freund Weston fiir
einen Vernunftschluf3 hilt, eine blofle Behauptung. Habe ich eine
gegebne Zahl, sage 8, so hindern die absoluten Grenzen dieser Zahl
ihre Bestandteile keineswegs, ihre relativen Grenzen zu é#ndern,
Machte der Profit 6 aus und der Arbeitslohn 2, so kénnte der Arbeits-
lohn auf 6 steigen und der Profit auf 2 fallen, und doch bliebe der
Gesamtbetrag 8. So wiirde der fixe Betrag der Produktion keineswegs
beweisen, dafi der Betrag des Arbeitslohns fix sei. Wie beweist nun
aber unser Freund Weston diese Fixitdt? Einfach indem er sie be-
hauptet,

Aber selbst seine Behauptung zugegeben, ergibt sich aus ihr.
zweierlei, wihrend er nur eins sieht. Ist der Lohnbetrag eine konstante
GrbBe, so kann er weder vermehrt noch vermindert werden. Wenn
daher die Arbeiter téricht handeln mogen, indem sie eine voriiber-
gehende Lohnsteigerung erzwingen, so handeln die Kapitalisten
nicht minder téricht, indem sie eine voriibergehende Lohnsenkung
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erzwingen. Unser Freund Weston leugnet nicht, daff die Arbeiter
unter gewissen Umstinden eine Steigerung des Arbeitslohns durch-~
setzen kdnnen, da aber sein Betrag von Natur fixlert sein soll, miisse
ein Riickschlag erfolgen. Anderseits weifl er auch, dafl die Kapita-
listen eine Lohnsenkung erzwingen kdnnen und dafl sie.dies in der
. 'Tat fortwihrend versuchen. Nach dem Prinzip des konstanten
Arbeitslohns miifite in dem einen Fall so gut wie in dem andern ein
Riicks-hlag erfolgen. Wenn daher die Arbeitersich dem Versuch oder
der Durchfithrung einer Lohnsenkung widersetzten, tédten sie ganz
recht. Sie wiirden also richtig handeln, indem sie eine Lohnsrei-
gerung erzwingen, weil jede Abwehraktion gegen eine Herabsetzung
des Lohns eine Akeon fiir eine Lohnsteigerung ist. Nach Biirger
Westons eignem Prinzip vom konstanten Arbeitslohn sollten sich
die Arbeiter daher unter gewissen Umsténden zusammentun und
fiir eine Lohnsteigerung kémpfen.

Wenn er die Schlufifolgerung ablehnt, mufl er die Voraussetzung
preisgeben, woraus sie sich ergibt., Statt zu sagen, der Betrag des
Arbeitslohns sei ein konstantes Quantum, mifite er sagen, dafi, ob-
gleich er weder steigen K3ane noch miisse, er vielmehr fallen kdénne
und miisse, sobald es dem Kapital gefallt, ihn herabzusetzen. Bzliebt
es dem Kapitalisten, euch Kartoffeln an Stelle von Fleisch und Hafer
an Stelle von Weizen essen zu lassen, so miifit ihr seinen Willen als
Gesetz der politischen Okonomie hinnehmen und euch ihm unter-
werfen. Ist in einem Lande, z. B. den Vereinigten Staaten, die Lohn-~
rate hoher als in einem andern, z. B. England, so habt ihr euch die-
sen Unterschied in der Lohnrate aus einem Unterschied im Willen
des amerikanischen und des englischen Kapitalisten zu erklidren,
eine Methode, die das Studium nicht nur der konomischen, sondern
auch aller andern Erscheinungen zweifellos sehr vereinfachen wiirde.

Aber selbst dann wiire die Frage erlaubt, warum denn der Wille
des amerikanischen Kapitalisten von dem des englischen verschie-
den ist. Und um auf diese Frage zu antworten, miifit ihr {ber den
Bereich des Willens hinausgehn. Ein Pfaffe kann mir weismachen
wollen, Gottes Wille sei in Frankreich eines und in England ein
andres. Wenn ich von ihm verlangte, mir diesen Willenszwiespalt
zu erkliren, konnte er die Stirn haben, mir zu antworten, es sei
Gottes Wille, in Frankreich einen Willen zu haben und in England
einen andern. Aber unser Freund Weston ist sicher der letzte, eine so
vollstindige Preisgabe alles vernunftlgen Denkens als Argument
geltend zu machen.

Sicher ist es der Wille des Kapitalisten, zu nehmen, was zu neh-
men ist. Uns kommt es darauf an, nicht iiber seinen Willen zu fabeln,
sondern seine Macht zu untersuchen, dle Schranken dieser Macht
und den Chagrakrer dieser Schranken.
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II. [PRODUKTION, ILOHN, PROFIT]

Der uns von Biirger Weston gehaltene Vortrag hitte in einer
Nuflschale Raum finden konnen.

Alle seine Ausfithrungen liefen auf folgendes hinaus: Wenn die
Arbeiterklasse die Klasse der Kapitalisten zwingt, 5 Schilling statt 4
in Gestalt von Geldlohn zu zahlen, so wiirde der Kapitalist dafiir
in Gestalt von Waren einen Wert von 4 statt § Schilling zurtickgeben.
Die Arbeiterklasse wiirde das mit 5§ Schilling zu bezahlen haben,
was sie vor der Lohnsteigerung fiir 4 Schilling kaufte. Aber warum
ist dies der Fall? Warum gibt der Kapitalist im Austausch fiir §
Schilling nur einen Wert von 4 Schilling zurtick? Weil der Lohnbe-
trag fix ist. Warum ist er aber zu einem Warenwert von 4 Schilling
fixiert? Warum nicht zu 3 oder 2 Schilling oder einer beliebigen an-
dern Summe? Ist die Grenze des Lohnbetrags durch ein §konomisches
Gesetz bestimmt, das gleich unabhingig ist vom Willen des Kapita-
listen wie vom Willen des Arbeiters, so hétte Biirger Weston zuniichst
einmal dies Gesetz aussprechen und nachweisen miissen. Er wire
dann aber auch den Beweis schuldig gewesen, dafl der in jedem
gegebnen Zeitpunkt -faktisch gezahlte ILohnbetrag immer exakt
dem notwendigen Lohnbetrag entspricht und niemals davon abweicht.
Anderseits, beruht die gegebne Grenze des Lohnbetrags auf dem
blofen Willen des XKapitalisten oder den Grenzen seiner Habgier,
so ist sie willkiirlich. Sie ist aller Notwendigkeit bar. Sie kann durch
den Willen des Kapitalisten und kann daher auch gegen seinen Willen
gedndert werden.

Biirger Weston illustrierte euch seine Theorie damit, dafi, wenn
eine Schiissel ein bestimmtes Quantum Suppe zur Speisung einer
bestimmten Anzahl von Personen enthalte, ein Breiterwerden der
Loffel kein Groflerwerden des Quantums Suppe bewirke. Er mufl
mir schon gestatten, diese Illustration recht ausgeldffelt zu finden.
~ Sie erinnerte mich einigermaflen an das Gleichnis, zu dem Menenius
Agrippa seine Zuflucht nahm. Als die rdmischen Plebejer gegen
die romischen Patrizier in den Streik traten, erzihlte ihnen der Patri-
zier Agrippa, daB3 der patrizische Wanst die plebejischen Glieder
des Staatskorpers mit Nahrung versehe. Agrippa blieb den Beweis -
schuldig, wie jemand die Glieder eines Mannes mit Nahrung versieht,
indem er den Wanst eines andern fiillt. Biirger Weston fiir sein Teil
hat vergessen, dafl die Schiissel, woraus die Arbeiter essen, mit
dem ganzen Produkt der nationalen Arbeit gefiillt ist und dafi,
wenn irgend etwas die Arbeiter hindert, mehr aus der Schiissel
herauszuholen, es weder die Enge der Schiissel noch die Diirftigkeit
ihres Inhalts ist, sondern einzig und allein die Kleinheit ihrer
Lioffel. : - o :
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Welcher Kunstgriff setzt den Kapitalisten in den Stand, fiir
5 Schilling einen 4-Schilling-Wert zuriickzugeben? Die Erhshung
des Preises der von ihm verkauften Ware, Hiangt denn nun aber das
Steigen, ja iberhaupt der Wechsel der Warenpreise, hingen etwa
die Warenpreise selbst vom bloflen Willen des Kapitalisten ab?
Oder sind nicht vielmehr bestimmte Umstinde erforderlich, um diesen
Willen wirksam zu machen? Wenn nicht, so werden die Auf- und
Abbewegungen, die unaufhérlichen Fluktuationen der Marktpreise
zu einem unlésbaren Raitsel.

Sobald wir unterstellen, dafi keinerlei Wechsel stattgefunden,
weder in der Produktivkraft der Arbeit noch im Belauf des Kapitals
und der angewandten Arbeit, noch im Wert des Geldes, worin die
Werte der Produkte geschétzt werden, sondern nur ein Wechsel in
. der Lohnrate, wie konnte diese Lohnsteigerung die Warenpreise beein-

flussen? Doch nur, indem sie das bestehende Verhiltnis zwischen der
Nachfrage nach diesen Waren und ihrem Angebot beeinflufit.
Es ist sehr richtig, daf} die Arbeiterklasse, als Ganzesbetrachtet,
ihr Einkommen in Lebensmitteln verausgabt und verausgaben muf.
Eine allgemeine Steigerung der Lohnrate wiirde daher eine Zunahme
der Nachfrage nach Lebensmitteln und folglich eine Steigerung ihrer
Markepreise hervorrufen. Die Kapitalisten, die diese Lebensmittel
produzieren, wiirden fir den gestiegnen Lohn mit steigenden Markt-~
preisen fiir ihre Waren entschidigt. Wie aber die andern Kapitali-
sten, die nicht Lebensmittel produzieren? Und ihr miit nicht glau-
ben, daf} das eine Handvoll ist. Wenn ihr bedenkt, daf} zwei Drittel
~des nationalen Produkts von einem Fiinftel der Bevdlkerung —
oder sogar nur von einem Siebtel, wie kiirzlich ein Mitglied des
Hauses der Gemeinen erklirte — konsumiert werden, so begreift
ihr, welch bedeutender Bruchteil des nationalen Produkts in Gestalt
von Luxusartikeln produziert oder gegen Luxusartikel ausgerauscht
und welche Unmenge s€lbst von den Lebensmitteln auf Lakaien,
Pferde, Katzen usw. verschwendet werden muf}, eine Verschwendung,
von der wir aus Erfahrung wissen, dafl ihr mit steigenden Lebensmit-
telpreisen immer bedeutende Einschrinkungen auferlegt werden.

Schén, wie wire nun die Stellung der Kapitalisten, die niche
Lebensmittel produzieren? Fiir das der allgemeinen Lohnsteigerung
geschuldete Fallen der Profitrate konnten sie sich nicht durch eine
Steigerung des Preises threr Waren schadlos halten, weil die Nach-
frage nach diesen Waren nicht gewachsen wire. Ihr Einkommen wire
geschmilert; und von diesem geschmilerten Einkommen hitten
sie mehr zu zahlen fiir die gleiche Menge im Preise gestiegner
Lebensmittel. Aber das wire noch nicht alles. Da ihr Einkommen
vermindert, wiirden sie weniger auf Luxusartikel zu verausgaben ha-
ben, und so wiirde ihre wechselseitige Nachfrage fiir ihre respek~
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tiven Waren abnehmen. Infolge dieser Abnahme wiirden die Preise
ihrer Waren fallen. Daher wiirde in diesen Industriezweigen die
Profitrate fallen, und zwar nicht blof in einfachem Verhiltnis zu
der allgemeinen Steigerung der Lohnrate, sondern in zusammenge-~
setzter Proportion zu der allgemeinen Lohnsteigerung, der Preis-
steigerung der Lebensmittel und dem Preisfall der Luxusartikel.

Welche Folgen hiétte diese Differenz in dem Profitraten fir die
in den verschiednen Industriezweigen angewandten Kapitalien? Nun,
dieselben, die gewShnlich stattfinden, wenn aus irgendeinem Grund
die Durchschnittsprofitrate in den verschiednen Produktionssphiren
eine verschiedene wird. Kapital und Arbeit wiirden von den weni-
ger Gewinn bringenden nach den mehr Gewinn bringenden Produk-

‘tionszweigen abflieffen; und dieser Abflufl wiirde so lange fort-
dauern, bis das Angebot in der einen Abteilung der Industrie im
Verhiltnis zu der gewachsnen Nachfrage gestiegen und in den an-
dern Abteilungen entsprechend der verminderten Nachfrage gesun-
ken wire. Sobald diese Anderung eingetreten, wire die allgemeine
Profitrate in den verschiednen Zweigen wieder ausgeglichen. Da der
ganze Umschwung urspriinglich herrithrte von einem bloflen Wechsel
im Verhiltnis der Nachfrage nach und dem Angebot von verschied-
nen Waren, so wiirde mit dem Aufhéren der Ursache die Wirkung
aufhoéren, und die Preise wiirden auf ihr vorheriges Niveau und ins
Gleichgewicht zuriickkehren. Das Fallen der Profitrate, statt auf
einige Industriezweige beschrinkt zu bleiben, wire infolge der Lohn-
steigerung allgemein geworden. Entsprechend unsrer Unterstellung
hitte eine Anderung weder in der Produktivkraft der Arbeit stattge-
funden noch im Gesamtbetrag der Produktion, wohl aber Adtre dieser
gegebne Berrag der Produktion seine Form gedndert, Ein grofierer Teil
des Produkts existierte in Gestalt von Lebensmitteln, ein kleinerer
in Gestalt von Luxusartikeln, oder, wasdasselbe, ein geringerer Teil
wiirde fiir auslindische Luxusartikel eingetauscht und in seiner
urspriinglichen Form verzehrt, oder, was wieder auf dasselbe hinaus-
kommt, ein grofirer Teil des heimischen Produkts wiirde fiir ausldn~
dische Lebensmittel statt fiir Luxusartikel eingetauscht. Die allge-
meine Steigerung der Lohnrate wiirde daher nach einer voriibergehen-
den Stérung in den Marktpreisen nur ein allgemeines Sinken der
Profitrate zur Folge haben, ohne dafl die Warenpreise auf die
Dauer verindert wiren.

Wollte man mir einwenden, ich hitte in dieser Beweisfithrung
angenommen, daf} der ganze zuschiissige Arbeitslohn auf Lebensmit-
tel verausgabt werde, so antworte ich, daf} ich die giinstigste Unter-
stellung fiir die Ansicht des Biirgers Weston gemacht habe. Wiirde
der zuschiissige Arbeitslohn auf Artikel verausgabt, die frither nicht
in den Konsum der Arbeiter eingingen, so bediirfte der reale Zuwachs
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ihrer Kaufkraft keines Beweises. Da diese Zunahme der Kaufkraft
sich jedoch nur aus einer Erhohung des Arbeitslohns herleitet, so
mufl sie exakt der Abnahme der Kaufkraft der Kapitalisten entspre-
chen. Die Gesaminachfrage nach Waren wiirde daher nicht zunehmen,
wohl aber wire in den Beastandteilen dieser Nachfrage eine wechsel-
seitige Anderung eingstreten. Die zunehmende Nachfrage auf der
einen Scite wiirde wettgemacht von der abnehmenden Nachfrage
auf der andern Seite. Indem so die Gesamtnachfrage unverindert
bliebe, konnte keinerlei Verdndrung in den Marktprelsen der Waren
stattfinden.

Ihr szid also vor dies Dilemma gestellt: Entweder wird der zu-
schiissige Arbeitslohn gleichmiflig auf alle Konsumtionsartikel ver-
ausgabt — dann muf} die Ausdehnung der Nachfrage auf seiten der
Arb:iterklasse aufgewogen werden durch die Einschrinkung der
Nachfrage auf seiten der Kapitalistenklasse — oder der zuschiissige
Arbeitslohn wird nur auf einige Artikel verausgabt, deren Markt-
preise voriibergehend steigen werden. Dann wird das nachfolgende
Steigen der Profitrate in den einen und das nachfolgende Fallen der
Profitrate in den andern Industriezweigen einen Wechsel in der Di-
stribution von Kapital und Arbeit hervorrufen, so lange bisdas An-
gebot entsprechend der gestiegnen Nachfrage in der einen Abteilung
der Industrie gesteigert und entsprechend der verminderten Nach-
frage in den andern gesenkt wird. Unter der einen Voraussetzung
wird keine Anderung in den Warenpreisen eintreten. Unter der
andern Voraussetzung werden die Tauschwerte der Waren nach
einigen Schwankungen der Marktpreise auf das frithere Niveau
zuriickkehren. Unter beiden Voraussetzungen wird das allgemeine
Stelgen der Lohnrate in letzter Instanz zu nichts andrem fuhren als
zu einem allgemeinen Fallen der Profitrate.

Umeure Einbildungskraft anzuregen, ersuchte euch Bilirger Weston,
die Schwierigkziten zu bsdenken, die eine allgemeine Steigerung .
der englischen Landarbeiterlohne von 9 auf 18 Schillinghervorrufen
wiirde. Bzdenkt, rief er, die ungeheure Steigerung der Nachfrage
nach Lebensmitteln und die nachfolgende furchtbare Steigerung
ihrer Preise! Nun wiBlt ihr ja alle, dal der Durchschnittslohn der
amerikanischen Landarbeiter sich auf mehr als das Doppelte von
dem der englischen belduft, obgleich die Preise landwirtschaftlicher
Produkte in den Vereinigten Staaten niedriger sind als im Vereinig-
ten Konigreich, obgleich in den Vereinigten Staaten das gesamte
Verhiltnis zwischen Kapital und Arbeit das gleiche ist wie in England
und obgleich der jdhrliche Betrag der Produktion in den Vereinigten
Staaten viel geringer ist als in England. Warum ldutet unser Freund
dann die Sturmglocke? Einfach, um uns von der wirklichen Frage
abzubringen. Eine plotzliche Lohnsteigerung von ¢ auf 18 Schilling
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wire eine pldtzliche Steigerung von 100 Prozent. Nun, wir debattie-
ren ja gar nicht die Frage, ob die allgemeine Lohnrate in England
plétzlich um 100 Prozent erhoht werden kénnte. Wir haben iiber-
haupt nichts zu tun mit der Grdfe der Steigerung, welche in jedem
praktischen Fall von den gegebnen Umstéinden abhéingen und ihnen
angepaﬁt sein mufl. Wir haben nur zu untersuchen, wie eine allge-
mzine Steigerung der Lohnrate wirkt, selbst wenn sie sich nur auf
I Prozent belduft.

Ich lasse die von Freund Weston erfundne Steigerung von 100 Pro-
zent auf sich beruhen und mache euch auf die wirkliche Lohnstei~
gerung aufmerksam, die in Grofibritannien von 1849 bis 1859 statt-
fand.

Euch allen ist die Z:zhnstundenbill bekannt, oder vielmehr die
Zzhnsinhalbstundenbill, die seit 1848 in Kraftist. Dieswar eine der
grofiten 6konomischen Verdnderungen, die unter unsern Augen vor-
gegangen. Es war das eine pldtzliche und unfreiwillige Lohnsteige-
rung nicht etwa in einigen lokalen Geschiftszweigen, sondern in
den fithrenden Industriezweigen, durch die England den Weltmarkt
beherrscht. Sie brachte eine Lohnsteigerung unter ausnehmend
ungiinstigen Umstidnden. Dr. Ure, Professor Senior und alle die
andern offiziellen O6konomischen Wortfithrer der Bourgeoisie ,be-
wiesen“ — und ich muf} sagen, mit viel durchschlagenderen Griinden
als Freund Weston —, dafi sie die Totenglocke derenglischen Industrie
liuten werde. Sie bewiesen, dafl sie nicht blofi auf eine gewdhnliche
Lohnsteigerung hinauslaufe, sondern auf eine durch die Abnahme
des Quantums der angewandten Arbeit veranlafite und darauf ge-
grindete Lohnsteigerung. Sie behaupteten, daf§ die zwolfte Stunde,
die man dem Kapitalisten wegnehmen wolle, grade die einzige
Stunde sei, woraus er seinen Profit herleite. Sie drohten mit Ab-
nalime der Akkumulation, Steigerung der Preise, Verlust der Markte,
Schrumpfung der Produktion, daher entspringendem Riickschlag
auf die Lohne und schlieflichem Ruin. In der Tat erklirten sie
Maximilian Robszspierres Gesetze iiber das Maximum! fiir eine
Lappalie im Vergleich damit; und in gewissem Sinn hatten sie recht.
Schén, was war das Resultat? Steigerung des Geldlohns der Fabrik-
arbeiter trotz der Verkiirzung des Arbeitstags, grofle Zunahme
der Zahl der beschiftigten Fabrikarbeiter, anhaltendes Fallen der
Preise ihrer Produkte, wunderbare Entwicklung der Produktivkraft
ihrer Arbeit, unerhort fortschreitende Ausdehnung:der Mirkte fiir
ihre Waren. Zu Manchester, 1860 auf der Tagung der Gesellschaft

1 Die Gesetze iiber das Maximum, die 1793, wihrend der Franzosischen
Revolution, vom jakobinischen Konvent erlassen wurden, _setzten Hochst-
preise und Maximalléhne fest. Die Red.
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zur Forderung der Wissenschaft, horte ich selber Herrn Newman
eingestehn, daB} er, Dr. Ure, Seniorund alle andern offiziellen Leuchten
der 6konomischen Wissenschaft sich geirrt hitten, wihrend der
Instinkt des Volks recht behalten habe. Ich nenne W. Newman® —
nicht Professor Francis Newman —, weil er eine hervorragende
Stellung in der 6konomischen Wissenschaft einnimmt als Mitarbeiter
und Herausgeber von Thomas Tookes ,,History of Prices* (Geschichte
der Preise), diesem priachtigen Werk, das die Geschichte der Preise
von 1793 bis 1856 verfolgt. Wenn Freund Westons fixe Idee von
einem fixen Lohnbetrag, einem fixen Betrag der Produktion, einem
fixen Grad der Produktivkraft der Arbeit, einem fixen und immer-
wihrenden Willen der Kapitalisten und alle seine iibrige Fixitit
und Finalitit richtig wire, so wiren Professor Seniors traurige
Voraussagen richtig gewesen und unrecht hitte Robert Owen gehabt,
der bereits 1816 eine allgemeine Beschrinkung des Arbeitstags fiir
den ersten vorbereitenden Schritt zur Befreiung der Arbeiterklasse
erklirte und sie, dem landldufigen Vorurteil praktisch zum Trotz,
auf eigne Faust in seiner Baumwollspinnerei zu New Lanark durch-
fiihrte.

Wihrend eben derselben Periode, in der die Einfithrung der
Zehnstundenbill und die nachfolgende Lohnsteigerung vor sich
ging, erfolgte in Grofibritannien aus Griinden, die aufzuzihlen
hier nicht der Ort ist, eine allgemeine Steigerung der Landarbeiterlohne.

Obgleich es fiir meinen unmittelbaren Zweck nicht erheischt
ist, werde ich dennoch, um bei euch keine Mifiverstindnisse auf-
kommen zu lassen, einige Vorbemerkungen machen.

Wenn ein Mann erst 2 Schilling Wochenlohn erhilt und sein Lohn
dann auf 4 Schilling steigt, so ist die Loknrate um 1oo Prozent gestie-
gen. Als Steigerung der Lohnrare ausgedriickt scheint dies eine grof3-
artige Sache, obgleich der faktische Lohnbetrag, 4 Schilling die Woche,
noch immer ein miserabel niedriger, ein Hungerlohn wire. Thr miifit
euch daher von den grof3 klingenden Prozentzahlen der Rare des Ar-
beitslohns nicht beirren lassen. Thr mufit 1mmer fragen: Was war
der wurspringliche Betrag?

Ferner werdet ikir verstehn, dafl, wenn zehn Mann je 2 Schilling
die Woche, fiinf Mann je 5 Schllhng und finf Mann je rr Schil-
lingwbdchentlicherhielten, die zwanzig Mann zusammen 100 Schilling
oder 5 Pfund Sterling wochentlich erhalten wiirden. Wenn nun eine
sage zwanzigprozentige Steigerung der Gesarmrsumme ihres Wochen-
lohns stattfinde, so gdbe das eine Zunahme von 5 auf 6 Pfd. St.
Zbgen wir den Durchschnitt, so kénnten wir sagen, dafl die all-
gemeine Lohnrate um 20 Prozent gestiegen wire, obgleich in Wirk-

1 Bin Schreibfehler: Marx meint den Okonomen Newmarch. Die Red.
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lichkeit der Arbeitslohn der zehn Mann unverdndert geblieben, der
der einen Gruppe von fiinf Mann nur von 5 auf 6 Sch1111ng und der
der andern von fiinf Mann von 55 auf 70 Schilling gestiegen wiire."
Eine Halfte der Leute hitte ihre Lage iiberhaupt nicht verbessert,

ein Viertel in kaum merklichem Grad und nur ein Viertel hitte sie
~ wirklich verbessert. Indes, im Durchschnitt gerechnet, hiitte der Ge-
samtlohnbetrag jener zwanzig Mann um 20 Prozent zugenommen
und soweit das Gesamtkapital in Betracht kommt, das sie beschif-
tigt, und die Preise der Waren, die sie produzieren, wiirde es genau
dasselbe sein, als hitten sie alle gleichmé&flig an der durchschnitt-
lichen Lohnsteigerung teilgenommen. Was nun den Fall mit der
Landarbeit angeht, fiir die der Lohnstandard in den verschiednen
Grafschaften Englands und Schottlands sehr verschieden ist, so
wirkte sich die Steigerung sehr ungleich auf ihn aus.

Endlich waren wihrend der Periode, in der jene Lohnsteigerung
stattfand, entgegenwirkende Einfliisse am Werk, wie z. B. die durch
den Russischen Krieg hervorgerufnen neuen Steuern, die massenhafte
Zerstérung der Wohnhiuser der Landarbeiter usw.

Nachdem ich soviel vorausgeschickt, komme ich nun zu der Fest~
-stellung, dafl von 1849 bis 1859 die Durchschnittsrate der Landarbei-
terlohne Grofibritanniens eine Steigerung von ungefihr 40 Prozent
erfuhr. Ich konnte weitldufige Einzelheiten zum Beweis meiner Be-
hauptung anfiithren, aber fiir vorliegenden Zweck betrachte ich es als
ausreichend, auf den gewissenhaften und kritischen Vortrag hinzuwei-
sen, den der verstorbne John C. Morton 1860 iiber ,, The Forces Used
in Agriculture® (Die in der Landwirtschaft angewandten Krifte)
in der Londoner Kunstgesellschaft (Society of Arts) hielt. Morton
fithrt statistische Angaben aus Quittungen und andern authen-
tischen Schriftstiicken an, die er in 12 schottischen und 35 engli-
schen Grafschaften bei ungefahr 100 dort anséssigen Péchtern
gesammelt,

Gemif Freund Westons Ansicht, und wenn man damit die gleich-
zeitige Steigerung des Arbeitslohns der Fabrikarbeiter in Zusammen-
hang bringt, hitten die Preise der landwirtschaftlichen Produkte wéh-
rend der Periode von 1849 bis 1859 gewaltig steigen miissen. Was.
aber geschah faktisch? Trotz des Russischen Kriegs und der aufein-
anderfolgenden ungiinstigen Ernten ven 1854 bis 1856 fiel der Durch-
schnittspreis des Weizens — der das wichtigste landwirtschaftliche
Produkt Englands ist — von ungefiéhr 3 Pfd. St. per Quarter in
den Jahren 1838 bis 1848 auf ungefihr 2 Pfd. 10 Schilling per
Quarter fiir die Jahre 1849 bis 1859. Das macht eine Abnahme
des Weizenpreises von mehr als 16 Prozent in derselben Zeit, wo
die Steigerung der Landarbeiterlohne im Durchschnitt 40 Prozent
betrug. Wahrend derselben Periode, wenn wir ihr Ende mit ihrem
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Beginn, 1859 mit 1849 vergleichen, nahm der offizielle Pauperismus
von 934 419 auf 860 470 ab, was eine Differenz von 73 949 ausmacht.

- Ich gestehe, das ist eine sehr kleine Abnahme, die iiberdies in
den folgenden Jahren wieder verlorenging, aber immerhin eine
Abnahme, .

Es kann gesagt werden, dafl infolge der Abschaffung der Kornge-
setze die Einfuhr von auslindische m Korn in der Periode von 1849 bis
1859 sich mehr als verdoppelthat, verglichen mit der Periode von 1838
bis 1848. Was folgt aber daraus? Von Biirger Westons Standpunkt
wiirde man erwartet haben, dal diese plotzliche, gewaltige und anhal-
tend zunehmende Nachfrage auf den auslandischen Mirkten die Preise
der landwirtschaftlichen Produkte dort furchtbar hinaufgeschraubt
haben miifite,” da die Wirkung einer vergrofierten Nachfrage sich
gleich bleibt, ob sie nun vom Ausland oder vom Inland kommt, Was
geschah faktisch? Mit Ausnahme einiger Jahre schlechter Ernten
bildete das ruindse Fallen des Kornpreises in dieser ganzen Periode
das stehende Thema, woriiber in Frankreich deklamiert wurde; die
Amerikaner sahen sich immer und immer wieder genotigt, ihr iiber~
schiissiges Produkt zu verbrennen; und wenn wir Herrn Urquhart
glauben sollen, so schiirte Rufiland den Biirgerkrieg in den Vereinig-
ten Staaten, weil seine landwirtschaftiiche Ausfuhr auf den Korn~
mirkten Europas durch die Konkurrenz der Yankees geschmaélert
wurde. ’ :

Auf ihre abstrakte Form reduziert, kime Biirger Westons Behaup-
tung auf folgendes hinaus: Jede Steigerung der Nachfrage geht immer
auf Basis eines gegebnen Betrags der Produktion vor sich. Sie kann
daher nie das Angebot der nachgefragten Artikel vergrifern, sondern
nur thre Geldpreise erhdhn. Nun lehrt aber die einfachste Beobach-
tung, daf} eine vergrofierte Nachfrage in einigen Fillen die Markt-
preise der Waren durchaus unverindert 1i8t, in andern Fillen ein
voriibergehendes Steigen der Marktpreise bewirkt, begleitet von
vergrofertem Angebot und wiederum von einem Riickgang der Preise
auf ihr urspriingliches Niveau, ja, vielfach sogar darunter. Ob die
Steigerung der Nachfrage aus zuschiissigem Arbeitslohn oder einer
andern Ursache entspringt, dndert nichts an den Bedingungen des
Problems. Von Biirger Westons Standpunkt war die allgemeine Er-
scheinung ebenso schwer zu erkliren wie die unter den Ausnahme-
umstidnden einer Lohnsteigerung eintretende Erscheinung. Seine Be-
weisfithrung stand daher in keinerlei Zusammenhang mit dem Ge-
genstand, den wir behandeln. Sie war nur der Ausdruck seiner Hilf-
losigkeit gegeniiber den Gesetzen, wodurch eine Zunahme der Nach-
frage, statt eine schliefiliche Steigerung der Marktpreise hervorzu-
rufen, vielmehr eine Zunahme des Angebots herbeifiihrt.
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III. [LOHNE UND GELDUMILAUF]

Am zweiten Tag der Debatte kleidete Freund Weston seine alte
Behauptung in neue Formen. Er sagte: Infolge eines allgemeinen
Steigens der Geldlshne sind mehr Zirkulationsmittel zur Zahlung
desselben Arbeitslohns erforderlich. Da der Geldumlauf fix ist,
wie sollen mit diesen fixen Zirkulationsmitteln die erhohten Geld-
l6hne bezahlt werden kdnnen? Erst ergab sich die Schwierigk:it
aus dem fixen Warenquantum, das dem Arbeiter trotz seines ver-
mehrten Geldlohns zukomme; jetzt wird sie trotz des fixen Waren-
quantums aus dem erhéhten Geldlohn hergeleitet. Lehnt ihr sein
urspriingliches Dogma ab, so verschwinden natiirlich seine dadurch
verursachten Schwierigkeiten.

Indes werde ich nachweisen, daBl diese Frage des Geldumlaufs
durchaus nichts mit unserm Gegenstand zu tun hat.

In eurem Land ist der Mechanismus der Zahlungen viel voll-
kommner als in irgendeinem andern Land Europas. Dank der Grofie
und Konzentration des Banksystems sind viel weniger Zirkulations-
mittel erforderlich zur Zirkulierung desselben Wertbetrags und zur
Vollziehung derselben oder einer grofieren Anzahl von Geschiften.
Soweit der Arbeitslohn in Betracht kommt, gibtihn z. B. der eng-
lische Fabrikarbeiter allwochentlich bei dem Krémer aus, derihn
jede Woche dem Bankier zuschickt, der ihn seinerseits jede Woche
wieder dem Fabrikanten zukommen 148t, der ihn wieder an seine
Arbeiter zahlt usw. Vermodge dieser Einrichtung kann der Jahreslohn
eines Arbeiters sage von 52 Pfd. St. mit einem einzigen Sovereign
bezahlt werden, der allwochentlich denselben Zirkel beschreibt.
In England ist dieser Mechanismus sogar weniger vollkommen als
in Schottland, und er ist nicht an allen Orten gleich vollkommern;
und daher finden wir z. B., daf in einigen Ackerbaudistrikten im
Vergleich zu den Fabrikdistrikten viel mehr Zirkulationsmittel
erforderlich sind, um einen viel kleineren Wertbetrag zu zirku-
lieren.

Wenn ihr den Kanal iiberquert, so werdet ihr finden, daf§ dort
der Geldlohn viel niedriger ist als in England, daf} er aber in Deutsch-
land, Italien, der Schweiz und Frankreich vermittelst einer wiel
grofleren Menge Zirkulationsmittel zirkuliert wird. Derselbe Sovereign
wird vom Bankier nicht so rasch aufgefangen oder zum industriellen
Kapitalisten zuriickgebracht; und daher bedarf es statt eines Sove-
reigns, der 52 Pfd. St. im Jahr zirkuliert, vielleicht dreier Sovereigns,
um einen Jahreslohn zum Belauf von 25 Pfd. St. zu zirkulieren.
Vergleicht ihr somit die Linder des Kontinents mit England, so
werdet ihr sofort einsehen, daf niedriger Geldlohn viel mehr Zirku-
lationsmittel zu seinem Umlauf erheischen kann als hoher Geldlohn,
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und daB dies in Wirklichkeit eine rein technische Angelegcnhc1
ist, die unserm Gegenstand génzlich fernhegt
Gemif den genausten Berechnungen, die mir bekannt sind, durfte
. das jahrliche Einkommen der Arbeiterklasse dieses Landes auf 250
Millionen Pfd. St. zu schitzen sein. Diese gewaltige Summe wird mit"
ungefahr 3 Millionen Pfd. St. zirkuliert. Unterstellt, es finde eine
Lohnsteigerung von 50 Prozent statt. Dann wéren statt 3 Millionen
Pfd. St. Zirkulationsmittel 4/, Millionen Pfd. St. erforderlich.
Da ein sehr bedeutender Teil der téglichen Ausgaben des Arbeiters
mit Silber- und Kupfermunze, d. h. mit bloBen. Wertzeichen; be-
stritten wird, deren Wertverhiltnis zum Gold durch Gesetz konven-
tionell festgestelle ist, ebenso wie das von nicht einlésbarem Papier-
geld, so wiirde eine fiinfzigprozentige Steigerung des Geldlohns im
schlimmsten Fall eine zusitzliche Zirkulation von Sovereigns zum
Belauf von sage einer Million erheischen. Eine Million, die jetzt
in Form von Barren oder gemiinztem Gold in den Kellern der Bank
von England oder von Privatbanken ruht, wiirde in Umlauf ge-
bracht. Aber selbst die unbedeutenden Ausgaben, die aus der zusitz-
lichen Prigung oder dem zusiitzlichen Verschleifl jener Million er-
wachsen, koénnten und wiirden tatsdchlich gespart werden, wenn
infolge zuschiissiger Nachfrage nach Zirkulationsmitteln irgendwelche
Reibungen entstehen sollten, Ihr alle wiit, dafl die Zirkulationsmit-
tel dieses Landes in zwei grofle Abteilungen zerfallen. Eine Sorte,
die in Banknoten verschiednen Nennwerts geliefert wird, dient
in den Umsitzen zwischen Geschiftsleuten und bei grofieren Zah-
lungen von Konsumeriten an Geschiéftsleute, wihrend im Kleinhandel
eine andre Sorte Zirkulationsmittel ymlauft, das Metallgeld. Obgleich
voneinander unterschieden, vertritt jede der beiden Sorten Zirkula-
tionsmittel die Stelle der andern. So lauft Goldmiinze zu einem sehr
bedeutenden Betrag selbst bei grofieren Zahlungen um, wo es sich
bei den zu zahlenden Summen um Uberschiisse unter 5 Pfd. St. iiber
runde Summen handelt. Wenn morgen 4~ oder 3- oder 2-Pfd. St.-
Noten ausgegeben wiirden, so wirden die Goldmiinzen, die diese
Kanile der Zirkulation fiillen, sofort aus ihnen vertrieben werden
und in diejenigen Kanile strdmen, wo sie infolge der Zunahme des
Geldlohns benétigt wiren. So wirde die zuschiissige Million, durch
eine fiinfzigprozentige Lohnerhohung erheischt, geliefert werden,
ohne dafl ein einziger Sovereign zugesetzt zu werden brauchte.
Dieselbe Wirkung konnte ohne eine einzige zusétzliche Banknote
hervorgebracht werden vermittelst vermehrter Zirkulation von
Wechseln, wie dies in Lancashire sehr lange Zeit der Fall war.
Wenn ein allgemeines Steigen der Lohnrate — z. B. von 100 Pro-
zent, wie Biirger Weston es bei den Landarbeiteridhnen annahm —
eine grofie Steigerung der Lebensmittelpreise hervorriefe und —
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gemiB seiner Ansicht — einen nicht beschaffbaren Betrag zuschiissi-
ger Zirkulationsmittel erheischte, so miifite ein allgemeines Fallen
des Arbeitslohns dieselbe Wirkung auf gleicher Stufenleiter in um-
gekehrter Richtung hervorbringen. Schon! Ihr alle wifit, daf} die
Jahre 1858 bis 1860 die prosperierendsten fir die Baumwollindustrie
waren und dafl namentlich das Jahr 1860 in dieser Beziehung in
den Annalen des Gewerbes einzig dasteht, wihrend zu derselben Zeit
auch alle andern Industriezweige eine hohe Bliite erlebten. Die Lohne
der Baumwollarbeiter und aller andern mit deren Geschiftszweig
verkniipftzn Arbeiter standen 1860 hoher als je zuvor, Die amerikani-
sche Krise kam, und diese gesamten Lohne wurden plétzlich unge-~
fahr auf ein Viertel ihres frithern Betrags herabgesetzt. In umgekeht-
ter Richtung wire dies eine Steigerung auf 400 Prozent gewesen.
Steigt der Arbeitslohn von 5 auf 20, so sagen wir, dafl er um 300 Pro-
zent gestiegen sei; fiallt er von 20 auf 5, so sagen wir, er sei um 75 Pro-
zent gefallen; aber der Betrag, um den er in dem einen Fall steigt
und in dem andern fillt, wire derselbe, namlich 15 Schilling. Es
war dies nun ein plotzlicher beispielloser Wechsel in der Lohnrate,
und zugleich eine Arbeiterzahl in Mitleidenschaft ziehend, die um
die Halfte die Zahl der Landarbeiter iiberstieg, wenn nicht nur simt-
liche direkt in der Bamwollindustrie beschiftigten, sondern auch
indirekt von ihr abhingigen Arbeiter mitgerechnet werden. Fiel
nun etwa der Weizenpreis? Er stieg von einem Jahresdurchschnitt
von 47 Schilling 8 Pence per Quarter wihrend der drei Jahre 1858—
1860 auf einen Jahresdurchschnitt von 55 Schilling 1o Pence per
Quarter wihrend der drei Jahre 1861—1863. Was nun die Zirkula-
tionsmittel angeht, so hatte die Miinze 1861 8 673 232 Pfd. St.
gegeniiber 3 378 102 Pfd. St. im Jahre 1860 geprigt. Das heifit, .1861
war fiir 5 295 130 Pfd. St. mehr geprigt worden als 1860. Allerdings
waren 1861 um 1 319 ooo Pfd. St.weniger Banknoten im Umlauf als
1860. Zieht das ab. Bleibt fiir das ]ahr 1861 im Vergleich mit dem
Prosperititsjahr 1860 immer noch ein Uberschufl an Zirkulations-
mitteln zum Belauf von 3 976 130 Pfd. St. oder ungefiihr 4 Millionen
Pfd. St.; aber der Goldvorrat der Bank von England hatte gleich-
zeitig abgenommen, wenn nicht genau, so doch annihernd im glei-
chen Verhiltnis.

Verglelcht das Jahr 1862 mit 1842 Abgesehn von der gewaltlgen :
Zunahme in Wert und Menge der in Zirkulation gesetzten Waren
betrug das in regehechten Umsidtzen auf Aktien, Anleihen etc.
fir die Eisenbahnen in England und Wales eingezahlte Kapital
1862 allein 320 Millionen Pfd. St., eine Summe, die 1842 mérchen-
haft erschienen wire. Dennoch waren die Gesamtquanta des 1862
und. 1842 umlaufenden Geldes so ziemlich gleich; und tiberhaupt
werdet ihr finden, daf8 angesichts einer enormen Wertsteigerung

26—1036
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nicht nur von Waren, sondern allgemein aller Geldumsitze das
umlaufende Geld die Tendenz hat, in wachsendem Maf} abzunehmen.
Von Freund Westons Standpunkt aus ist dies ein unlsbares Ritsel,

Waire er etwas tiefer in die Sache eingedrungen, so hitte er gefun-
den, dafl — ganz abgesehn vom Arbeitslohn und ihn als fix unter-
stellend — Wert und Masse der Waren, die zirkuliert werden sollen,
und iiberhaupt der Betrag der Geldumsitze tiglich schwanken; daf§
die Menge der ausgegebnen Banknoten téglich schwankt; dafl der Be-
trag der Zahlungen, die ohne Dazwischenkunft des Geldes mit Hilfe
von Wechseln, Schecks, Buchkrediten, Verrechnungsbanken begli-
chen werden, tiglich schwankt; daf3, soweit Bargeld als Zirkulations-
mittel erheischt, das Verhiltnis zwischen zirkulierender Miinze einer-
seits und anderseits den Miinzen und Barren, die in Reserve gehalten
werden oder in den Kellern der Banken ruhn, téglich schwankt;
dafl die Menge ungemiinzten Edelmetalls, das von der nationalen
Zirkulation absorbiert, und die Menge, die fiir die internationale
Zirkulation ins Ausland geschickt wird, tiglich schwanken, Er hitte
gefunden, dafl sein Dogma von den fixen Zirkulationsmitteln ein
ungeheurer Irrtum ist, unvereinbar mit der tagtiglichen Bewegung.
Er wiirde die Gesetze untersucht haben, die es erméglichen, dafl
der Geldumlauf sich Umstidnden anpafit, die sich so ununterbrochen
indern, statt sein Mifiverstidndnis betreffs der Gesetze des Geldum-
laufs in ein Argument gegen eine Lohnsteigerung zu verwandeln.

IV. [ANGEBOT UND NACHFRAGE]

Unser Freund Weston hélt sich an das lateinische Sprichwort,
daf} ,repetitio est mater studiorum®, d. h. dafl die Wiederholung
die Mutter des Studiums ist, und demzufolge wiederholte er sein
urspriingliches Dogma unter der neuen Form, daff die Kontraktion
des Geldumlaufs, die aus einer Lohnerhéhung resultieren soll, eine
Abnahme des Kapitals hérvorrufen wiirde usw. Nachdem seine
Geldumlaufsmarotte- abgetan, halte ich es fiir ganz zwecklos, von
den imagindren Folgen Notiz zu nehmen, die seiner Einbildung nach
aus seinen imagindren Zirkulationsmifigeschicken entstehn. Ich
will nunmehr sein Dogma, das immer ein und dasselbe ist, in wieviel
verschiednen Gestalten es auch wiederholt wird, auf setnen einfachsten
theoretischen Ausdruck reduzieren.

Die unkritische Art, worin er seinen Gegenstand behandelt
hat, wird aus einer einzigen Bemerkung klar. Er spricht sich gegen
eine Lohasteigerung oder gegen hohen Arbeitslohn als Resultat einer
solchen Steigerung aus. Nun frage ich ihn: Was ist hoher und was
ist niedriger Arbeitslohn? Warum bedeuten z. B. 5 Schilling einen
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niedrigen und 20 Schilling einenhohen Wochenlchn? Wenn § vergli-
chen mit 20 niedrig ist, so ist 20 nochniedriger verglichen mit 200.
Wenn jemand, der-eine Vorlesung iiber ‘das Thermometer zu halten
hat, damit anfinge, tiber hohe und niedrige Grade zu deklamieren,
so wiirde er keinerlei Kenntnisse vermitteln. Er miifite mir zunachst
einmal sagen, wie der Gefrierpunkt gefunden wird und wie der Siede-
punkt,und wie diese Festpunkte durch Naturgesetze bestimmt werden,
nicht durch die Laune der Verkidufer oder Hersteller von Thermo-~
metern. Mit Bezug auf Arbeitslohn und Profit hat Biirger Weston
es nun nicht nur unterlassen, solche Festpunkte aus $konomischen
Gesetzen abzuleiten, er hat es nicht einmal fiir nétig befunden,
sich danach umzusehn. Er gab sich damit zufrieden, die landliufi-
gen Vulgirausdriicke ,niedrig® und ,,hoch® als eindeutige Ausdriicke
hinzunehmen, obgleich es in die Augen springt, dafl Arbeitslohne
nur hoch oder niedrig genannt werden konnen, wenn man sie mit
einen. Standard vergleicht, woran ihre Groéflen zu messen wiren.

Er wird nicht imstande sein, mir zu erkldren, warum ein be-
stimmter Geldbetrag fir eine bestimmte Arbeitsmenge gegeben
wird. Sollte er mir antworten, ,Dies wurde durch das Gesetz von
Angebot und Nachfrage bestimmt“, so wiirde ich ihn zunichst
einmal fragen, durch welches Gesetz denn Angebot und Nachfrage
selbst reguliert werden. Und dieser Einwand wiirde ihn sofort aufler
Gefecht setzen. Die Beziehungen zwischen Angebot und Nachfrage
von Arbeit erfahren fortwihrend Verénderungenund mit ihnen auch
die Marktpreise der Arbeit. Wenn die Nachfrage das Angebot {iber-
steigt, so erhoht sich der Arbeitslohn; wenn das Angebot die Nach-
frage iibersteigt, so sinkt der Arbeitslohn, obgleich es unter diesen
Umstidnden notwendig werden konnte, den wirklichen Stand von
Nachfrage und Zufuhr durch einen Streik z. B. oder in andrer Weise
zu ermitteln. Erkennt ihr aber Angebot und Nachfrage als das den
Arbeitslohn regelndeGesetzan, so wire es ebenso kindisch als zweck-
los, gegen eine Lohnsteigerung zu wettern, weil eine periodische
Lohnsteigerung geméfl dem obersten Gesetz, auf das ihr euch beruft,
ebenso notwendig und gesetzmifig ist wie ein periodisches Fallen
des Arbeitslohns. Wenn ihr dagegen Angebot und Nachfrage niche
als das den Arbeitslohn regelnde Gesetz anerkennt, so frage ich noch-
mals, warum ein bestimmter Geldbetrag fiir eine bestimmte Arbeits-
menge gegeben wird?

Um aber die Sache umfassender zu betrachten: Ihr wirt sehr
auf dem Holzweg, falls ihr glaubtet, dafl der Wert der Arbeit oder
jeder beliebigen andern Ware in letzter Instanz durch Angebot
und Nachfrage festgestellt werde. Angebot und Nachfrage regein
nichts als die voriibergehenden Fluktuationen der Marktpreise.
Sie werden euch erkliren, warum der Marktpreis einer Ware iiber

25&
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ihren Wer steigt oder unter ihn fallt, aber sie konnen nie {iber diesen
Wert selbst Aufschlufd geben. Unterstellt, daff Angebot und Nachfrage
sich die Waage halten oder, wie die Okonomen das nennen, einander
decken. Nun, im selben Augenblick, wo diese entgegengesetzten
Krifte gleich werden, heben sie einander auf und wirken nicht mehr
in der einen oder der andern Richtung. In dem Augenblick, wo Ange-
bot und Nachfrage einander die Waage halten und daher zu wirken
aufhéren, fallt der Markrpreis einer Ware mit ithrem wirklichen
Were, mit dem Normalpreis zusammen, um den ihre Marktpreise
oszillieren. Bei Untersuchung der Natur dieses Werts haben wir
daber mit den voriibsrgehenden Einwirkungen von Angebot und
Nachfrage auf die Marktpreise nichts mehr zu schaffen. Das gleiche
gilt vom Arbeitslohn wie von den Preisen aller andern Waren.

V. [LOHNE UND PREISE]

Auf ihren einfachsten theoretischen Ausdruck reduziert, losen
sich ‘alle Argumente unsres Freundes in das einzige Dogma auf:
wDie Warenpreise werden bestimmt oder geregelt durch die Arbeits-
16hne.

Ich kénnte mich auf die praktische Beobachtung berufen, um
Zeugnis abzulegen gegen diesen ldngst iiberholten und um allen
Kredit gekommnen Trugschlufl. Ich kénnte darauf hinweisen, dafl
die englischen Fabrikarbeiter, Bergleute, Schiffbauer usw., deren
Arbeitrelativhoch bezahlt wird, durch die Wohlfeilheit ihres Produkts
alle andern Nationen ausstechen; wihrend z.B. den englischen
Landarbeiter, dessen Arbeit relativ niedrig bezahlt wird, wegen
der Teuerkeit seines. Produkts fast jede andre Nation aussticht,
Durch Vergleichung zwischen Artikeln ein und desselben Landes
und zwischen Waren verschiedner Linder kénnte ich — von einigen
mehr scheinbaren als wirklichen Ausnahmen abgesehn — nachweisen,
dafl im Durchschnitt hochbezahlte Arbeit Waren mit niedrigem
Preis und niedrig bezahlte Arbeit Waren mit hohem Preis produ-
ziert. Dies wire natiirlich kein Beweis dafiir, dafl der hohe Preis
der Arbeit in dem einen und ihr niedriger Preis.in dem andern Fall
die respektiven Ursachen so diametral entgegengesetzter Wirkun-
gen sind, wohl aber wiire dies jedenfalls ein Beweis, daf} die Preise
der Waren nicht von den Preisen der Arbeit bestimmt werden. Indes
ist es ganz iiberflissig fir uns, diese empirische Methode anzu-
wenden. o

Es konnte vielleicht bestritten werden, dafl Biirger Weston
das Dogma aufgestellt hat: ,,Die Warenpreise -werden bestimmt oder
geregelr durchdie Arbeitslohne.” Er hat es in der Tat niemals aus-
gesprochen. Er sagte vielmehr,dafl Profit und Rente ebenfalls Bestand-
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teile der Warenpreise bilden, weil es die Warenpreise seien, woraus
nicht blof die Lohne des Arbeiters, sondern auch die Profite des
Kapitalisten und die Renten des Grundeigentiimers bezahlt werden
miissen. Wie stellt er sich aber die Preisbildung vor? Zunichst durch
den Arbeitslohn. Sodann wird ein zuschiissiger Prozentsatz zugunstén
des Kapitalisten und ein weitrer zugunsten des Grundeigentiimers
daraufgeschlagen. Unterstellt, der Lohn fir die in der Produktion
einer Ware angewandte Arbeit sei 10. Ware die Profitrate 100 Prozent,
so wiirde der Kapitalist aufden vorgeschofinen Arbeitslohn 10 aufschla-
gen, und wenn die Rentrate ebenfalls 100 Prozent auf den Arbeits-
lohn betriige, so wiirden weitere 10 aufgeschlagen und der Gesamtpreis
der Ware beliefe sich auf 30. Eine solche Bestimmung der Preise
wire aber einfach ihre Bestimmung durch den Arbeitslohn. Stiege
im obigen Fall der Arbeitslohn auf 20, so der Preis der Ware auf -
60 usw. Demzufolge haben alle iiberholten &konomischen Schrift-
steller, die dem .Dogma, daf3 der Arbeitslohn die Preise reguliere,
Anerkennung verschaffen wollten, es damit zu beweisen gesucht,
da3 sie Profit und Rente als blofle prozentuale Aufschlige auf den
Arbeitslohn bzhandelten. Keiner von ihnen war natiirlich imstande,
die Grenzen dieser Prozentsitze auf irgendein 6konomisches Gesetz
zu reduzieren. Sie scheinen vielmehr gedacht zu haben, die Pofite
wiirden durch Tradition, Gewohnheit, den Willen des Kapitalisten
oder nachirgendeinerandern gleicherweise willkiirlichen und unerklir-
lichen Methode festgesetzt. Wenn sie versichern, die Konkurrenz
unter den Kapitalisten setze sie fest, so sagen sie gar nichts. Zwei-
fellos ist es diese Konkurrenz, wodurch die verschiednen Profitraten
in den verschiednen Geschiftszweigen -ausgeglichen cder auf ein
Durchschnittsniveau reduziert werden, aber nie kann sie dies Niveau
selbst oder die allgemeine Profitrate bestimmen.

Was ist gemeint, wenn man sagt, dafl die Warenpreise durch
den Arbeitslohn bestimmt seien? Da Arbeitslohn nur ein andrer
Name fiir den Preis der Arbeit, so ist damit gemeint, daf} die Preise
der Waren durch den Preis der Arbeit reguliert werden. Da ,, Preis"
Tauschwert ist —und wo ich von Wert spreche, ist immer von
Tauschwert die Rede —, also Tauschwert in Geld ausgedriicke, so
lduft der Satz darauf hinaus, dafl ,der Wert der Waren bestimms
wird durch den Wert der Arbeit oder daB ,der Wert der Arbeit der
allgemeine Wertmesser ist“. '

Wie aber wird dann der , Wert der Arbeit” selbst bestimmt?
Hier kommen wir an einen toten Punkt. An einen toten Punkt na-
tiirlich nur, wenn wir logisch zu folgern versuchen. Die Prediger
jener Doktrin machen mit logischen Skrupeln allerdings kurzen
Prozef3. Unser Freund Weston zum Beispiel. Erst erklarte er uns,
~dafl der Arbeitslohn den Warenpreis bestimme und dafi folglich
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mit dem Steigen des Arbeitslohns die Preise steigen miifiten. Dann
machte er eine Wendung, um uns weiszumachen, eine Lohnstei-
gerung sei zu nichts gut, weil die Warenpreise gestiegen wiren und
weil die Léhne in der Tat durch die Preise der Waren, worauf sie
verausgabt, gemsssen wiirden. Somit beginnen wir mit der Behaup-
tung, dafl der Wert der Arbeit den Wert der Waren bestimme, und
enden mit der Behauptung, dafi der Wert der Waren den Wert der
Arbeit bestimme. So drehen wir uns in einem héchst fehlerhaften
Kreislauf und kommen iiberhaupt zu keinem Schlufl.

Alles in allem ist es klar, dafl, wenn man den Wert einer Ware,
sage von Arbeit, Korn oder jeder andern Ware, zum allgemeinen
Maf und Regulator des Werts macht, man die Schwierigkeit blof§
von sich abschiebt, da man einen Wertdurch einen andern bestimmt,
der s:zinerseits wieder der Bestimmung bedarf.

Auf seinen abstraktesten Ausdruck gebracht, lduft das Dogma,
daf3 ,der Arbeitslohn die Warenpreise bestimmt®, darauf hinaus,
dafi ,,Wert durch Wert bestimmt ist“, und diese Tautologie bedeu-
tet, daf} wir in Wirklichkeit iiberhaupt nichts iiber den Wert wis-
sen. Halten wir uns an diese. Primisse, so wird alles Résonieren
iiber die allgemeinen Gesetze der politischen Okonomie zu leerem
Geschwiitz, Es war daher das groflie Verdienst Ricardos, daf3 er in
seinem 1817 verdffentlichten Werk ,,On the Principles of Political
Economy* (Uber die Grundsitze der politischen Okonomie) den
alten landldufigen und abgedroschnen Trugschlufi, wonach ,der
Arbeitslohn die Preise bestimmt®, von Grund aus zunichte machte,
einen Trugschlufl, den Adam Smith und seine franzésischen Vorgin-
ger in den wirklich wissenschaftlichen Partien ihrer Untersuchungen
aufgegeben hatten, den sie aber in den mehr exoterischen und
verflachenden Kapiteln, dennoch wieder aufnahmen,

VI. [WERT UND ARBEIT]

Biirger, ich bin jetzt an einen Punkt gelangt, wo ich auf die
wirkliche Entwicklung der Frage eingehn mufl. Ich kann njicht
versprechen, dafl ich dies in sehr zufriedenstellender Weise tun
werde, weil ich sonst gezwungen wire, das ganze Gebiet der poli-
tischen Okonomie durchzunehmen. Ich kann, wie die Franzosen
sagen wiirden, blof} ,effleurer la question® (die Frage streifen),
die Hauptpunkte beriihren.

Die erste Frage, die wir stellen miissen, ist die: Was ist der Wert
einer Ware? Wie wird er bestimmt?

Auf den ersten Blick mochte es scheinen, dafl der Wert einer
Ware etwas ganz Relatives und ohne die Betrachtung der einen Ware
in ihren Beziehungen zu allen andern Waren gar nicht zu Bestimmen-
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des ist. In der Tat, wenn wir vom Wert, vom Tauschwert einer
Ware sprechen, meinen wir die quantitativen Proportionen, worin
sie sich mit allen andern Waren austauscht.” Aber dann erhebt sich
die Frage: Wie werden die Proportionen reguliert, in denen Waren
sich miteinander austauschen?

Wir wissen aus Erfahrung, daf3 diese Proportmnen unendlich
mannigfaltig sind. Nehmen wir eine einzelne Ware, z. B. Weizen,
so finden wir, daf ein Quarter Weizen sich in fast unzihligen Varia-
tionen von Proportionen mit den verschiedensten Waren austauscht.
Indes, da sein Wert stets derselbe bleibt, obin Szide,Gold oderirgend-
einer andern Ware ausgedriickt, so muf} er etwas von diesen verschied-
nen Raten des Austausches mit verschiednen Artikeln Unterschied-
liches und Unabhingiges sein. Es mufl moglich sein, diese mannig-
fachen Gleichsetzungen mit mannigfachen Waren in einer davon
sehr verschiednen Form auszudriicken.

Sage ich ferner, dafBl ein Quarter Weizen sich in bestimmter
Proportion mit Eisen austauscht, oder dafi der Wert eines Quar-
ters Weizen in einer bestimmten Menge Eisen ausgedriickt wird,
so sage ich, daff der Weizenwertundsein Aquivalentin Eisen irgend-
etnem Dritten gleich sind, das weder Weizen noch Eisen ist, weil
ich ja beide als dieselbe Grofie in zwei verschiednen Gestalten aus-
driickend unterstelle. Jedes der beiden, der Weizen oder das Eisen,
muf} daher unabhingig vom andern reduzierbar sein auf dies Dritte,
das ihr gemeinsames Maf} ist.

Ein ganz einfaches geometrisches Beispiel veranschauliche dies.
Wie verfahren wir, wenn wir die Fliacheninhalte von Dreiecken aller
erdenklichen Form und Grofie oder von Dreiecken mit Rechtecken
oder- andern -gradlinigen Figuren vergleichen? Wir reduzieren
den Flicheninhalt jedes beliebigen Dreiecks auf einen von seiner
sichtbaren Form ganz verschiednen Ausdruck. Nachdem wir aus
der Natur des Dreiecks gefunden, dafl sein Flicheninhalt gleich ist
dem halben Produkt aus seiner Grundlinie und seiner Héhe, kdnnen
wir nunmehr die verschiednen Fliacheninhalte aller Arten von Drei-
ecken und aller erdenklichen gradlinigen Figuren miteinander
vergleichen, weil sie alle in eine bestimmte Anzahl von Dreiecken
zerlegt werden koénnen.

Dieselbe Verfahrungsweise muf} be1 den Werten der Waren
stattfinden. Wir miissen imstande sein, sie alle auf einen allen
gemeinsamen Ausdruck zu reduzieren und sie nur durch die Propor-
tionen zu unterscheiden, worin sie eben jenes und zwar identische
Mag} enthalten.

Da die Tauschwerte der Waren nur gesellschaftliche Funktionen
dieser Dinge sind und gar nichts zu tun haben mit ihren natiirlichen
Qualititen, so fragt es sich zundchst: Was ist die gemeinsame gesell-
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schaftliche Substanz aller Waren? Es ist die Arbeit. Um eine Ware
zu produzieren, mufl eine bestimmte Menge Arbeit auf sie verwen-
det oder in ihr aufgearbeitet werden. Dabei sage ich nicht blof3
Arbeir, sondern gesellschaftliche Arbeir. Wer einen Artikel fiir seinen
eignen unmittelbaren Gebrauch produziert, um ihn selbst zu konsu-
mieren, schafft zwar ein Produkt, aber keine Ware. Als selbstwirt-
schaftender Produzent hat er nichts mit der Gesellschaft zu tun.
Aber um eine Ware zu produzieren, mufl der von ihm produzierte
Artikel nicht nur irgendein gesellschaftliches Bediirfnis befriedigen,
sondern seine Arbeit selbst mufl Bestandteil und Bruchteil der von
der Gesellschaft verausgabten Gesamtarbeitssumme bilden. Seine
Arbeit mufl unter die Teilung der Arbeit innerhalb der Gesellschaft
subsumiert sein. Sie ist nichts chne die andern Teilarbeiten, und
es ist erheischt, daf sie fiir ihr Teil sie ergdnzt.

Wenn wir Waren als Werte betrachten, so betrachten wir sie
ausschliefilich unter dem einzigen Gesichtspunkt der in ihnen ver-
gegenstdndlichten, dargestellten oder, wenn es beliebt, kristallisier-
ten gesellschaftlichen Arbeit. In dieser Hinsicht kénnen sie sich nur
unterschéiden durch die in ihnen reprisentierten grofieren oder kleine-
rén Arbeitsquanta, wie z. B. in einem seidnen Schnupftuch eine gro-
Bere Arbeitsmenge aufgearbeitet sein mag als in einem Ziegelstein.
Wie aber mifit man Arbeitsquanta? Nach der Dauer der Arbeitszeit,
indem man die Arbeit nach Stunde, Tag etc. mifit. Um dieses Maf}
anzuwenden, reduziert man natiirlich alle’ Arbeitsarten auf dirch-
_schnittliche oder einfache Arbeit als ihre Einheit.

Wir kommen daher zu folgendem Schlufl. Eine Ware hat Wert,
weil sie Kristallisation gesellschaftlicher Arbeir ist. Die Grdfie ihres
Werts oder ihr relariver Wert hiingt ab von der gréfieren oder gerin-
geren Menge dieser in ihr enthaltnen gesellschaftlichen Substanz;
d. h. von der zu ihrer Produktion notwendigen relativen Arbeits-
masse. Die relativen Werte der Waren werden daher bestimmt durch
die respektiven in ihnen aufgearbeiteten, vergegenstindlichten, dar-
-gestellten Quanta oder Mengen von Arbeit. Die korrelariven Waren-
quanta, die in derselben Arbeitszeir produziert werden konnen, sind
gleich. Oder der Wert einer Ware verhiilt sich zum Wert einer andern
Ware wie das Quantum der in der einen Ware dargestellten Arbeit
zu dem Quantum der in der andern Ware dargestellten Arbeit.

Ich habe den Verdacht, daf3 viele von euch fragen werden: Be-
steht denn in der Tat ein so grofler, oder iiberhaupt irgendein Un-
terschied zwischen der Bestimmung der Werte der Waren durch
den Arbeitslohn und ihrer Bestimmung durch die relativen Arbeits-
‘quanta, die zu ihref Produktion notwendig? Ihr miifit indes gewahr
geworden sein, dafl das Enmgelr fiir die Arbeit und das Quantum
der Arbeit ganz verschiedenartige Dinge‘ sind. Unterstellt z. B.,
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in einem Quarter Weizen' und einer Unze Gold seien gleiche Ar-
beitsquanta dargestellt. Ich greife auf das Beispiel zuriick, weil
Benjamin Franklin es in seinem ersten Essay benutzt hat, der 1729
unter dem Titel ,,A Modest Inquiry into the Nature and Necessity
of a Paper Currency® (Bescheidene Untersuchung iiber Natur und
Notwendigkeit einer Papierwihrung) zum Druck befordert wurde
und worin er als einer der ersten der wahren Natur des Werts auf
die Spur kam. Schon. Wir unterstellen nun, daf ein Quarter Weizen
und eine Unze Gold gleiche Werte oder Aquivalente sind, weil sie
Kristallisationen gleicher Mengen wvon Durchschnittsarbeit soundso
vieler jeweils in ihnen dargestellter Arbeitstage oder -wochen sind.
Nehmen wir nun dadurch, daf3 wir die relativen Werte von Gold
und Korn bestimmen, in irgendeiner Weise Bezug auf die Arbeits-
16hne des Landarbeiters und des Bergarbeiters? Nicht im geringsten.
Wir lassen es ganz wunbestimmt, wie ihre Tages- oder Wochenarbeit
bezahlt, ja ob liberhaupt Lohnarbeit angewandt worden ist. Geschah
dies, so kann der Arbeitslohn sehr ungleich gewesen sein. Der Arbei-
ter, dessen Arbeit in dem Quarter Weizen vergegenstindlicht ist,
mag blofl 2 Bushel, der im Bergbau beschiftigte Arbeiter mag die
‘eine Hilfte der Unze Gold erhalten haben. Oder, ihre Arbeitsléhne
als gleich unterstellt, es konnen diese in allen erdenklichen Propor-
tionen abweichen von den Werten der von ihnen produzierten Waren,
Sie konnen sich auf die Hilfte, ein Drittel, ein Viertel, ein Fiinftel
oder jeden andern aliquoten Teil des einen Quarters Korn oder
der einen Unze Gold belaufen. Ihre Arbeitslidhne kénnen natiirlich
die Werte der von ihnen produzierten Waren nicht #berschreiten,
nicht grdfer sein, wohl aber kénnen sie in jedem moglichen Grad
geringer sein. Ihre Arbeirslohne werden ihre Gremze haben an den
Werten der Produkte, aber die Werte threr Produkie werden nicht
ihre Grenze haben an ihren Arbeitslohnen. Wasindes die Hauptsache:
die Werte, die relativen Werte von Korn und Gold z. B., wiren
ohne jede Riicksicht auf den Wert der angewandten Arbeit, d. h.
den Avrbeitslohn, festgesetzt worden. Die Bestimmung der Werte
der Waren. durch die in ihnen dargestellten relativen Arbeitsquanta
ist daher etwas durchaus Verschiednes von der tautologischen Ma-
nier, die Werte der Waren durch den Wert der Arbeit oder den Ar-
beirslohn zu bestimmen. Dieser Punkt wird indes im Fortgang unsrer
Untersuchung noch niher beleuchtet werden.

Bei Berechnung des Tauschwerts einer Ware miissen wir zu
dem Quantum der zuletzt auf sie angewandten Arbeit noch das friher
in dem Rohstoff der Ware aufgearbeitete Arbeitsquantum hinzu-
fligen, ferner die Arbeit, die auf Gerite, Werkzeuge, Maschinerie
und Baulichkeiten verwendet worden, die bei dieser Arbeit mit-
wirken. Zum Beispiel ist der Wert einer bestimmten Menge Baum-



. 894 KARL. MARX

wollgarn die Kristallisation des Arbeitsquantums, das der Baum-
wolle wihrend des Spinnprozesses zugesetzt worden, des Arbeits-
quantums, das frither in der Baumwolle selbst vergegenstindlicht
worden, des Arbzitsquantums, vergegenstindlicht in Kohle, Ol
und andern verbrauchten Hilfsstoffen, des Arbeitsquantums, darge-
stellt in der Dampfmaschine, den Spindeln, den Fabrikgebiuden
usw. Produktionsinstrumente im eigentlichen Sinn, wie Werkzeuge,
Maschinerie, Baulichkeiten, dienen fiir eine lidngere oder kiirzere
Periode immer aufs neue wihrend wiederholter Produktionsprozesse.
Wiirden sie auf einmal aufgenutzt wie der Rohstoff, so wiirde ihr
ganzer Wert auf einmal auf die Waren tibertragen, bei deren Pro-
duktion sie mitwirken. Da aber eine Spindel z. B. nur nach und
nach aufgenutzt wird, so wird auf Grund der Durchschnittszeit,
die sie dauert, und ihrer durchschnittlichen Abnutzung oder Ver-
schleiffung wihrend einer bestimmten Periode, sage eines Tages, eine
Durchschnittsberechnung angestelit. Auf diese Weise berechnen wir,
wieviel vom Wert der Spindel auf das tiglich gesponnene Garn iiber-
tragen wird und wieviel daher von der Gesamtmenge der z. B. in
einem Pfund Garn vergsgenstindlichten Arbeit auf die frither in
der Spindel vergzgenstindlichte Arbeit kommt. Fiir unsern gegen-
wirtigen Zweck ist es nicht notwendig, linger bei diesem Punkt
zu verweilen,

Es konnte scheinen, dafi, wenn der Wert einer Ware bestimmt
ist durch das auf ihre Produktion verwendete Arbeitsquantum, je fau-
_ ler oder ungeschickter ein Mann, desto wertvoller seine Ware, weil
die Zeit desto grofler, die zur Verfertigung der Ware erheischt.
Dies wire jedoch ein bedauerlicher Irrtum. Thr werdet euch erinnern,
dafl ich das Wort ,gesellschaftliche Arbeit® gebrauchte, und diese
Qualifizierung .geselischafrlich® schliefit viele Momente in sich. Sa-
gen wir, der Wert einer Ware werde bestimmt durch das in ihr auf-
gearbeitete oder Kkristallisierte Arbeitsquantum, so meinen wir das
Arbeitsquantum, notwendig zu ihrer Produktion in einem gegebnen
Gezsellschaftszustand, unter bestimmten gesellschaftlichen Durch-
schnittsbedingungen der Produktion, mit einer gegebnen gesell-
schaftlichen Durchschnittsintensitit und Durchschnittsgeschicklich-
keit der angewandten Arbeit. Als in England der Dampfwebstuhl
mit dem Handwebstuhl zu konkurrieren begann, ward nur halb so
viel Arbeitszeit erforderlich wie frither, um eine gegebne Menge Garn
in eine Elle Baumwoligewebe oder Tuch zu verwandeln, Der arme
Handweber arbeitete jetzt 17 oder 18 Stunden téglich statt 9 oder
10 Stunden frither. Aber das Produkt seiner zwanzigstiindigen Ar-
beit reprisentierte jetzt nur noch 1o gesellschaftliche Arbeitsstun-
den oder 1o Arbzitsstunden, gesellschafilich notwendig, um eine
bestimmte Menge Garn in Textilstoffe zu verwandeln. Das Produkt
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seiner 20 Stunden hatte' daher nicht mehr Wert als das Produkt
sciner frithern 1o Stunden.

Wenn nun das Quantum der in den Waren vergegenstindlichten
gesellschaftlich notwendigen Arbeit ihre Tauschwerte reguliert, so
mufl jede Zunahme des zur Produktion einer Ware erforderlichen
Arbeitsquantums ebenso ihren Wert vergrofiern, wie jede Abnahme
ihn vermindern muf.

Blieben die zur Produktion der respektiven Waren notwendigen
respektiven Arbeitsquanta konstant, so wiren ihre relativen Werte
ebenfalls konstant. Dies ist jedoch nicht der Fall. Das zur Produktion
einer Ware notwendige Arbeitsquantum wechselt stindig mit dem
Wechsel in der Produktivkraft der angewandten Arbeit. Je grofier
die Produktivkraft der Arbeit, desto mehr Produkt wird in gegebner
Arbeitszeit verfertigt; und je geringer die Produktivkraft der Ar-
beit, desto weniger. Ergibt sich z. B. durch das Wachstum der Be-
volkerung die Notwendigkeit, minder fruchtbaren Boden in Be-
bauung zu nehmen, so kénnte dieselbe Menge Produkt nur erzielt
werden, wenn eine groflere Menge Arbeit verausgabt wiirde, und
der Wert des landwirtschaftlichen Produkts wiirde folglich stei-
gen. Aanderseits, wenn ein einzelner Spinner mit modernen Produk-
tionsmitteln in einem Arbeitstag eine viel tausendmal grofiere
Menge Baumwollein Garn verwandelt, als er in derselben Zeit mit
dem Spinnrad hitte verspinnen konnen, so ist es klar, daf3 jedes ein-
zelne Pfund Baumwolle viel tausendmal weniger Spinnarbeit aufsau-
gen wird als vorher und folglich der durch das Spinnen jedem ein-
zelnen Pfund Baumwolle zugesetzte Wert tausendmal kleiner sein
wird als vorher. Der Wert des Garns wird entsprechend sinken,

Abgeschn von den Unterschieden in den natiirlichen Energien
und den erworbnen Arbzitsgeschicken verschiedner Voélker mufd die
Produktivkraft der Arbeit in der Hauptsache abhingen:

Erstens von den Naturbedingungen der Arbeit, wie Fruchtbar-
keit des Bodens, Ergiebigkeit der Minen usw.

Zweitens . von der fortschreitenden Vervollkommnung der ge-
sellschaftlichen Krdfte der Arbeir, w'e sie sich herleiten aus Produk-
tion auf grofier Stufenleiter, Konzentration des Kapitals und Kombi-
nation der Arbzit, weitergehender Teilung der Arbeit, Maschine-
rie, verbzsserten Methoden, Anwendung chemischer und andrer
natlirlicher Krifte, Zusammendringung von Zeit und Raum
durch Kommunikations- und Transportmittel, und aus jeder
andern Einrichtung, wodurch die Wissenschaft Naturkrifte in den
-Dienst der Arbeit zwingt und wodurch der geselischaftliche oder
kooperierte Charakter der Arbeit zur Entwicklung gelangt. Je gro-
fler die Produktivkraft der Arbeit,desto kleiner die auf eine gegebne
Menge Produkt verwendete Arbeit; desto kleiner also der Wert
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des Produkts. Je geringer die Produktivkraft der Arbeit, desto
grofler die auf dieselbe Menge Produkt verwendete Arbeit; desto
groBer also sein Wert. Als allgemeines Gesetz konnen wir daher auf-
stellen:

Die Werte der Waren wechseln direkt wie die auf ihre Produk-
tion angewandten Arbeitszeiten und umgekehrt wie die Produktivkraft
der angewandten Arbeit.

Nachdem ich bis jetzt nur vom Wert gesprochen, werde ich noch
einige Worte hinzufiigen iiber den Preis, der eine eig’entﬁmliche
Form ist, die der Wert annimmt,

‘Preis ist an sich nichts als der Geldausdruck des Werts. Hierzu-
lande z. B. werden die Werte aller Waren in Goldpreisen, auf dem
Kontinent dagegen hauptsidchlich in Silberpreisen ausgedriickt. Der
Wert von Gold oder Silber wie der aller andern Waren wird reguliert
von dem zu ihrer Erlangung notwendigen Arbeitsquantum. Eine
bestimmte Menge eurer einheimischen Produkte, worin ein bestimm-
ter Betrag eurer nationalen Arbeit kristallisiert -ist, tauscht ihr
aus gegen das Produkt der Gold und Silber produzierenden Liénder,
in welchem ein bestimmtes Quantum ¢hrer Arbeit kristallisiert ist.
Es ist in dieser Weise, faktisch durch Tauschhandel, dafl ihr lernt,
die Werte aller Waren, d. h. die respektiven auf sie verwendeten
Arbeitsquanta, in Gold und Silber auszudriicken. Den Geldausdruck
des Werts etwas niher betrachtet, oder, was dasselbe, die Verwand-.
lung des Werts in Preis, werdet ihr finden, dafy dies ein Verfahren ist,
wodurch ihr den Werten aller Waren eine wunabhdngige und homogene
Form verleiht oder sie als Quanta gleicher gesellschaftlicher Arbeit
ausdriickt. Soweit der Preis nichts ist als der Geldausdruck des
Werts, hat ihn Adam Smith den ,natural price® (natiirlichen Preis),
haben ihn die franzosischen Physiokraten den ,prix nécessaire®
(notwendigen Preis) genannt.

Welche Beziehung besteht nun zwischen Werten und Mark:s-
preisen oder zwischen mnatirlichen Preisen und Markepreisen? Ihr
alle wifit, dal der Markepreis fiic alle Waren derselben Art derselbe
ist, wie verschieden immer die Bedingungen der Produktion fiir
-die einzelnen Produzenten sein mogen. Die Marktpreise driicken
nur die unter den Durchschnittsbedingungen der Produktion fiir die
Versorgung des Markts mit einer bestimmten Masseeines bestimm-
ten Artikels notwendige Durchschnitismenge gesellschaftlicher Arbeit
aus. Er wird aus der Gesamtheit aller Waren einer bestimmten Gat-
tung errechnet,

Soweit fallt der Markepreiseiner Ware mit ihrem Werr zusammen.
-Anderseits hingen die Oszillationen der Marktpreise bald iiber bald
unter den Wert oder natiirlichen Preis ab von den Fluktuationen
des Angebots und der Nachfrage, Abweichungen der Marktpreise

4
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von den Werten erfolgen also stindig, aber, sagt Adam Smith: ,,Der
natiirliche Preis ist also gewissermafien das Zentrum, zu dem die
Preise aller Waren bestidndig gravitieren. Verschiedene Zufille kén-
nen sie mitunter hoch dariiber erheben und ‘manchmal darunter
herabdriicken. Welches aber immer die Umstinde sein mogen, die
sie hindern, in diesem Zentrum der Ruhe und Beharrung zum Still-
stand zu kommen, sie streben ihm bestindig zu.*

Ich kann jetzt nicht ndher-auf diesen Punkt eingehn. Es geniigt
zu sagen, dafl, wenn Angebot und Nachfrage einander die Waage
halten, die Marktpreise der Waren ihren natiirlichen Preisen entspre-
chen werden, d. h. ihren durch die respektiven zu ihrer Produktion er-
heischten Arbeitsquanta bestimmten Werten. Aber Angebot und
Nachfrage milssen einander stindig auszugleichen streben, obgleich
dies nur dadurch geschieht, daf§ eine Fluktuation durch eine andre,
eine Zunahme durch eine Abnahme aufgehoben wird und umgekehrt.
Wenn ihr, statt nur die téglichen Fluktuationen zu betrachten, die
Bewegung der Marktpreise fiir lingere Pericden analysiert, wie
dies z. B. Tooke in sziner ,,Geschichte der Preise* getan, sowerdet
ihr finden, daBl die Fluktuationen der Marktpreise, ihre Abweichun-
gen von den Werten, ihre Auf- und Abbewegungen einander aus-
gleichen und aufheben, so dafl abgesehn von der Wirkung von Monz-
polen und einigen andern Modifikationen, die ich hier libergehn
muf}, alle Gattungen von Waren im Durchschnitt zu ihren respekti-
ven Werten oder natiirlichen Preisen verkauft werden. Die Durch-
schnittsperioden, wihrend welcher die Fluktuationen der Markt-
preise einander aufheben, sind fiir verschiedne Warensorten verschie-
den, weil es mit der einen Sorte leichter gelingt als mit der andern,
das Angebot der Nachfrage anzupassen.

Wenn nun, allgemeiner gesprochen und mit Einschlufl etwas
lingerer Perioden, alle Gattungen von Waren zu ihren respektiven
" Werten verkauft werden, so ist es Unsinn zu unterstellen, daf3 die
stindigen und in verschiednen Geschiftszweigen iiblichen Profite —
nicht etwa der Profit in einzelnen Fillen — aus einem Aufschlag
auf die Preise der Waren entspringen oder daraus, daf} sie zu einem
Preis weit iiber ihrem Wer: verkauft werden. Die Absurditat dieser
Vorstellung springtindie Augen, sobald sie verallgemeinert wird. Was
einerals Verkiufersténdig gewdnne, wiirde er als Kéuferebenso stindig
verlieren. Es wiirde zu nichts fithren, wollte man sagen, daf} es Men-
schen gibt, die Kdufer sind ohne Verkiufer zu sein, oder Konsumen-
ten ohne Produzenten zu sein. Was diese Leute den Produzenten
zahlen, miissen sie zundchst umsonst von ihnen erhalten. Wenn
einer erst euer Geld nimmt und es dann dadurch zuriickgibt, daf} er
eure Waren kauft, so werdet ihr euch nie dadurch bereichern, dafl

ihr eure Waren diesem selben Mann zu teuer verkauft. Ein derartiger -

.
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Umsatz konnte einen Verlust verringern, wiirde aber niemals dazu
verhelfen, einen Gewinn zu realisieren.

Um daher die allgemeine Narur des Profirs zu erkldren, miifit ihr
von dem Grundsatz ausgehn, daf3 im Durchschnitt Waren zu thren
wirklichen Werten verkauft werden und dal Profite sich herleiten aus
dem Verkauf der Waren zu ithren Werten, d. h.im Verhiltnis zu dem
inihnen verg:genstindlichten Arbeitsquantum. Koénnt ihr den Profit
nicht unter dieser Voraussetzung erkldren, so  konnt ihr ihn iiber-
haupt nicht erkldren. Dies scheint paradox und der alltéglichen
Beobachtung widersprechend. Es ist ebenso paradox, dafl die Erde
um die Sonne kreist und dafli Wasser aus zwei duflerst leicht aneinan-
der entflammenden Gasen besteht. Wissenschaftliche Wahrheit
ist immer paradox vom Standpunkt der alltiglichen Erfahrung, die
nur den tduschenden Schein der Dinge wahrnimmt.

VII. DIE ARBEITSKRAFT

Nachdem wir nun, soweit es in so fliichtiger Weise tubar war,
die Natur des Werts, des Werts jeder beliebigen Ware analysiert ha-
ben, miissen wir unsre Aufmerksamkeit dem spezifischen Werr der
Arbeir zuwenden. Und hier muf3 ich euch wieder mit einem schein-
baren Paradoxon tiberraschen. Ihr alle seid fest {iberzeugt, dafl, was
ihr tdglich verkauft, eure Arbeit sei; dafl daher die Arbeit einen Preis
habe und daf}, da der Preis einer Ware blofl der Geldausdruck ihres
Werts, es sicherlich so etwas wie den Wert der Arbeir geben miisse.
Indes existiert nichts von der Art, was im gewdhnlichen Wortver-
stande Werr der Arbeir genannt wird. Wir haben gesehn, dafl die in
einer Ware kristallisierte Menge notwendiger Arbeit ihren Wert
konstituiert. Wie kénnen wir nun, indem wir diesen Wertbegriff
anwenden, sage den Wert eines zehnstiindigen Arbeitstags bestim-
men? Wieviel Arbeit enthidlt dieser Arbeitstag? Zehnstiindige Ar-
beit. Vom Wert eines zehnstiindigen Arbeitstags auszusagen, dafl er
zehnstiindiger Arbeit oder dem darin enthaltnen Arbeitsquantum
gleich sei, wiire ein tautologischer und iiberdies unsinniger Ausdruck.
Nachdem wir einmal den richtigen, aber versteckten Sinn des Aus-
drucks ,, Wert der Arbeit” gefunden, werden wir natirlich imstande
sein, diese irrationale und anscheinend unmoégliche Anwendung des
Begriffs Wert richtig zu deuten, ebenso wie wir imstande sein wer-
den, die scheinbare oder blofi phinomenale Bewegung der Himmels-
kérper zu erkennen, nachdem wir einmal ihre wirkliche Bewegung
erkannt, :

Was der Arbeiter verkauft, ist nicht direkt seine Arbeit, sondern
seine Arbeitskrafr, liber die er dem Kapitalisten voribergehend die
Verfiigung tiberlafit. Dies ist so sehr der Fall, daffi — ich weifl nicht
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ob durch englisches Gesetz, jedenfalls aber durch einige Gesetze
auf dem Kontinent — die maximale Zeitdauer, wofiir ein Mann seine
Arbeitskraft verkaufen darf, festgestellt ist. Wire es ihm erlaubt,
das fur jeden beliebigen Zeitraum zu tun, so wire ohne weitres die
Sklaverei wiederhergestellt. Wenn solch ein Verkauf sich z. B. auf
seine ganze Lebensdauer erstreckte, so wiirde er dadurch auf einen
Schlag zum lebensldnglichen Sklaven seines Lohnherrn gemacht.

Einer der dltesten Okonomen und originellsten Philosophen Eng-
lands — Thomas Hobbes — hat in seinem ,Leviathan“ schon vor-
ahnend auf diesen von allen Spiteren iibersehenen Punkt hinge-
wiesen. Er sagt: , Der Wert (value or worth) eines Menschen ist wie
der aller anderen Dinge sein Preis: das heifit soviel, als fiir die Be-
nutzung seiner Kraft gegeben wiirde.”

Von dieser Basis ausgehend, werden wir imstande sein, den Wert
der Arbeit wie den aller andern Waren zu bestimimen.

Bevor wir jedoch dies tun, kdnnten wir fragen, woher die sonder-
bare Erscheinung kommt, daf§ wir auf dem Markt eine Gruppe Kiu~
fer finden, die Besitzer von Boden, Maschinerie, Rohstoff und Le-
bensmitteln sind, die alle, abgesehn von Boden in seinem rohen
Zustand, Produkte der Arbeit sind, und auf der andern Seite eine
Gruppe Verkéufer, die nichtszu verkaufen haben aufler ihrer Arbeits-
kraft, ihren werktidtigen Armen und Hirnen. Daf} die eine Gruppe
stindig kauft, um Profit zu machen und sich zu bereichern, wihrend
die andre stindig verkauft, um ihren Lebensunterhalt zu verdienen?
Die Untersuchung dieser Frage wiire-eine Untersuchung iiber das, was
die Okonomen ,Vorgdngige oder urspriingliche Akkumulation” nen-
nen, was aber wurspringliche Expropriation genannt werden sollte.
Wir wiirden finden, dafl diese sogenannte urspriingliche Akkumulation
nichts andres bedeutet als eine Reihe historischer Prozesse, die in
einer Auflosung der urspriinglichen Einheit zwischen dem Arbeiten-
den und seinen Arbeitsmitteln resultieren. Solch eine Untersuchunig
fallt jedoch auflerhalb des Rahmens meines jetzigen Themas. Sobald
einmal die Trennung zwischen dem Mann der Arbeit und den Mitteln
der Arbeit vollzogen, wird sich dieser Zustand erhaltenund auf stén-
dig wachsender Stufenleiter reproduzieren, bis eine neue und griind-
liche Umwilzung der Produktionsweise ihn wieder umstiirzt und die
urspriingliche Einheit in neuer historischer Foym wiederherstellt.

Was ist nun also der Wert der Arbeitskraft?

Wie der jeder andern Ware ist ihr Wert bestimmt durch das zu
ihrer Produktion notwendige Arbeitsquantum. Die Arbeitskraft
eines Manschen existiert nur in seiner lebendigen Leiblichkeit. Eine
gewisse Masse Lebensmittel mufl ein Mensch konsumieren, um auf-
zuwachsen und sich am Leben zu erhalten. Der Mensch unterliegt
jedoch, wie die Maschine, der Abnutzung, und muf} durch einen an-
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dern Menschen ersetzt werden. Aufler der zu seiner eignen Erhaltung
erheischten Lebensmittelmasse bedarf er einer andern Lebensmittel-
menge, um eine gewisse Zahl Kinder aufzuzichn, die ihn auf dem
-Arbeitsmarkt zu ersetzen und das Geschlecht der Arbeiter zu verewi-
gen haben. Mzhr noch, um seine Arbeitskraft zu entwickeln und ein
gegebnes Geschick zu erwerben, mufl eine weitere Menge von Werten
verausgabt werden. Fiir unsern Zweck geniigt es, nur Durchschnites-
arbeit in Betracht zu ziehn, deren Erziehungs- und Ausbildungs-
kosten verschwindend geringe Grofien sind. Dennoch muf3 ich diese
Gelegenheit zu der Feststellung benutzen, daBl, genau so wie die
Produktionskosten fiir Arbeitskrifte verschiedner Qualitit nun
einmal verschieden sind, auch die Werte der in verschiednen Ge-
schiftszwzigen beschiftigten Arbeitskrifte verschieden sein miissen.
Der Ruf nach Gleichheit der Lohne beruht daher auf einem Irrtum,
ist ein unerfiillbarer térichrer Wunsch. Er ist die Frucht jenes fal-
schen und platten Radikalismus, der die Voraussetzungen annimmt,
die SchluBfolgerungen aber umgehn méchte. Auf Basis des Lohnsy-
stems wird der Wert der Arbeitskraft in derselben Weise festgesetzt
wie der jeder andern Ware; und da verschiedne Arten Arbeitskraft
verschiedne Werte haben oder verschiedne Arbeitsquanta zu ihrer
Produktion erheischen, so miissen sie auf dem Arbeitsmarkt ver-
schiedne Preise erzielen. Nach gleicher oder gar gerechier Entlohnung
auf Basis des Lohnsystems rufen, ist dasselbe, wie auf Basis des
Systems der Sklaverei nach Fretheit zu rufen. Was ihr fiir recht oder
gerecht erachtet, steht nicht in Frage. Die Frage ist: Was ist bei
einem gegebnen Produktionssystem notwendig und unvermeidlich?

Nach -dem Dargelegten diirfte es klar sein, dafi der Wert der
Arbeirskraft bestimmt ist durch den Werr der Lebensmittel, die zur
Produktion, Entwicklung, Erhaltung und Verewigung der’ Arbelts-
kraft erheischt sind.

VIII. DIE PRODUKTION DES MEHRWERTS

Unterstellt nun, dafl die Produktion der Durchschnittsmenge
tdglicher Lebensmittel fiir einen Arbeitenden 6 Stunden Durch-
schnittsarbeir erheischt. Unterstellt iberdies auch, 6 Stunden Durch-
schnittsarbeit seien in einem Goldquantum gleich 3 Schilling ver-
gegenstindlicht, Dann wiren 3 Schillingder Preis oder Geldausdruck
des Tageswerts der Arbeitskraft jenes Mannes, Arbeitete er téglich
6 Stunden, so wiirde er tiglich einen Wert produzieren, der ausreicht,
um die Durchschnittsmenge seiner téglichen Lebensmittel zu kaufen
oder ihn selbst als Arbeitenden am Leben zu erhalten.

Aber unser Mann ist ein Lohnarbeiter. Er mufl daher seine Ar-
beitskraft einem Kapitalisten verkaufen. Verkauft er sie zu 3 Schil-
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ling per Tag oder 18 Schilling die Woche, so verkauft er sie zu ihrem
Wert. Unterstellt, er sei ein Spinner. Wenn er 6 Stunden tiglich
arbeitet, wird er der Baumwolle einen Wert von 3 Schilling téiglich
zusetzen. Dieser von ihm tiglich zugesetzte Wert wire exakt ein
Aquivalent fiir den Arbeitslohn eder Preis seiner Arbeitskraft, den
er tiglich empfingt. Aber in diesem Fall kime dem Kapitalisten
keinerlei Mehrwert oder Mehrprodukt zu. Hier kommen wir also an
den springenden Punkt.

Durch Kauf der Arbeitskraft des Arbeiters und Bezahlung ihres
Werts hat der Kapitalist, wie jeder andre Kéufer, das Recht erwor-
ben, die gekaufte Ware zu konsumieren oder zu nutzen. Man kon-
sumiert oder nutzt die Arbeitskraft eines Mannes, indem man ihn
arbeiten lifit, wie man eine Maschine konsumiert oder nutzt, indem
man sie laufen 14fit. Durch Bezahlung des Tages- oder Wochenwerts
der Arbeitskraft des Arbeiters hat der Kapitalist daher das Recht
erworben, diese Arbeitskraft wihrend des ganzen Tags oder der gan-
zen Woche zu nutzen oder arbeiten zu lassen. Der Arbcnstag oder die
Arbeitswoche ‘hat natiirlich bestimmte Grenzen, die wir aber erst
spiter betrachten werden.

Fiir den Augenblick méchte ich eure Aufmerksamkeit auf einen
entscheidenden Punkt lenken.

Der Werr der Arbeitskraft ist bestimmt durch das zu ihrer Er- -
haltung oder Reproduktion notwendige Arbeitsquantum, aber die
Nutzung dieser- Arbeitskraft ist nur begrenzt durch die aktiven Ener-
-gien und die Korperkraft des Arbeiters. Der Tages- oder Wochenaert
der Arbeitskraft ist durchaus verschieden von der tiglichen oder
wdchentlichen Betitigung dieser Kraft, genau so wie das Futter,
dessen ein Pferd bedarf, durchaus verschieden ist von der Zeit, die
es den Reiter tragen kann. Das Arbeitsquantum, wodurch der
Werr der Arbeitskraft des Arbeiters begrenzt ist, bildet keineswegs
eine Grenze fiir das Arbeitsquantum, das seine Arbeitskraft zu ver-
richten vermag. Nehmen wir das Beispiel unsres Spinners. Wir
haben gesehn, dafl er, um seine Arbeitskraft téglich zu reproduzie-
ren, taglich einen Wert von 3 Schilling reproduzieren mufl, was er
dadurch tut, daf er tiglich 6 Stunden arbeitet. Dies hindert ihn
jedoch nicht; 10 oder 12 oder mehr Stunden am Tag arbeiten zu
kénnen. Durch die Bezahlung des Tages- oder Wochenwerss der
Arbeitskraft des Spinners hat nun aber der Kapitalist das Recht
erworben, diese Arbeitskraft wihrend des ganzen Tags oder der gan-
zen Woche zu nutzen. Er wird ihn daher zwingen, sage 12 Stunden
taglich zu arbeiten. Uber die zum Ersatz seines Arbeitslohns oder des
Werts. seiner Arbeitskraft erheischten 6 Stunden hinmaus wird er
daher noch 6 Stunden zu arbeiten haben, die ich Stunden der Mehr-
arbeir nennen will, welche Mehrarbeit sich vergegenstidndlichen wird
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in einem Mehrwert und einem Mehrprodukr. Wenn unser Spinner
z. B. durch seine tiglich sechsstiindige Arbeit der Baumwolle einen
Wert von 3 Schilling zusetzt, einen Wert, der exakt ein Aquivalent
fiir seinen Arbeitslohn bildet,so wird er der Baumwollein 12 Stun-
den einen Wert von 6 Schilling zusetzen und ein entsprechendes Mehr
an Garn produzieren. Da er seine Arbeitskraft dem Kapitalisten
verkauft hat, so gehort der ganze von ihm geschaffne Wert oder
sein ganzes Produkt dem Kapitalisten, dem zeitweiligen Eigentiimer
seiner Arbeitskraft. Indem der Kapitalist 3 Schilling vorschiefit,
realisiert er also einen Wert von 6 Schilling, weil ihm fiir den
von ihm vorgeschofinen Wert, worin 6 Arbeitsstunden kristallisiert
sind, ein Wert ersetzt wird, worin 12 Arbeitsstunden kristallisiert
sind. Durch tigliche Wiederholung desselben Prozesses wird der
Kapitalist taglich 3 Schilling vorschieflen und téglich 6 Schilling
einstecken, wovon eine Hilfte wieder auf Zahlung des Arbeitslohns
draufgeht und die andre Hilfte den Mehrwert bildet, fiir den der
Kapitalist kein Aquivalent zahlt. Es ist diese Arr Austaiisch zwischen
Kapital und Arbeir, worauf die kapitalistische Produktionsweise
oder das Lohnsystem beruht und die stindig in der Reproduktion
des Arbeiters als Arbeiters und des Kapitalisten als Kapitalisten
resultieren mufl.

Die Rate des Mehrwerts wird, wenn alle andern Umsténde gleich-
bleiben, abhingen von der Proportion zwischen dem zur Repro-
duktion des Werts der Arbeitskraft notwendigen Teil des Arbeits-
tags und der fiir den Kapitalisten verrichteten Mehrarbeitszeit oder
Mehrarbeir. Sie wird daher abhéngen von dem Verhdlinis, worin
der Arbeitstag tiber) die Zeitspanne hinaus verlingert ist, in der der Ar-
beiter durch seine Arbeit nur den Wert seiner Arbeitskraft reprodu-
* zieren oder seinen Arbeitslohm ersetzen wiirde.

IX. DER WERT DER ARBEIT

Wir miissen nun zuriickkommen auf den Ausdruck »Wert oder
Preis der Arbeit™.

Wir haben gesehn, daﬁ er in der Tat nichts ist als die Bezeich-
nung fiir den Wert der Arbeitskraft, gemessen an den zu ihrer Erhal-
tung notwendigen Warenwerten. Da der Arbeiter aber seinen Arbeits-
lohn erst nach Verrichtung der Arbeit erhidlt und auflerdem weif3,
dafl was er dem Kapitalisten tatsichlich gibt, seine Arbeit ist, so
erscheint ihm der Wert oder Preis seiner Arbeitskraft notwendiger-
weise als Preis oder Wert seiner Arbeir selbst. Ist der Preis seiner
Arbeitskraft gleich 3 Schilling, worin 6 Arbeitsstunden vergegen-
stindlicht, und arbeitet er 12 Stunden, so betrachtet er diese 3 Schil-
_ ling notwendigerweise als den Wert oder Preis von 12 Arbeitsstun-
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den, obgleich diese 12 -Arbeitsstunden -sich in einem Wert von 6
Schilling vergegenstindlichen. Hieraus folgt zweierlei:

EBrstens. Der Wert oder Preis der Arbeitskraft nimmt das Aussehn
des. Preises oder Werts der Arbeit selbst an, obgleich, genau gespro-
chen, Wert und Preis der Arbeit sinnlose Bezeichnungen sind.

Zweitens, Obgleich nur ein Teil des Tagewerks des Arbeiters
aus bezahlter, der andre dagegen aus unbezahlter Arbeit besteht und
grade diese unbezahlte oder Mehrarbeit den Fonds konstituiert,
woraus der Mehrwert oder Profir sich bildet, hat es den Anschein,
als ob die ganze Arbeit aus bezahlter Arbeit bestiinde.

Dieser tduschende Schein ist das unterscheidende Merkmal der
Lohnarbeit gegeniiber andern historischen Formen der Arbeit. Auf
Basis des Lohnsystems erscheint auch die wunbezahlte Arbeit als be-
zahlt. Beim Sklaven umgekehrt erscheint auch der bezahlte Teil
seiner Arbeit als unbezahlt, Natiirlich muf3 der Sklave, um zu arbei-
ten, leben, und ein Teil seines Arbeitstags geht drauf auf Ersatz des
zu seiner eignen Erhaltung verbrauchten Werts. Da aber zwischen
ihm und seinem Herrn kein Handel abgeschlossen wird und zwischen
beiden Parteien keine Verkaufs- und Kaufakte vor sich gehn, so er-
scheint alle seine Arbeit als Gratisarbeit.

Nehmt anderseits den Fronbauern, wie er noch gestern, mochte
ich sagen, im ganzen Osten Europas existierte. Dieser Bauer arbei-
tete z. B. 3 Tage fursich auf seinemeignen oder dem ihm zugewiesnen
Felde, und die drei folgenden Tage verrichtete er zwangsweise Gratis~
arbeit auf dem herrschaftlichen Gut. Hier waren also der bezahlte
und der unbezahlte Teil der Arbeit sichtbar getrennt, zeitlich und
rdumlich getrennt; und unsre Liberalen schiumten iiber vor morali-

.scher Entriistung angesichts der widersinnigen Idee, einen Men-
schen umsonst arbeiten zu lassen. :

Faktisch jedoch bleibt es sich gleich, ob einer 3 Tage in der
Woche fiir sich auf seinem eignen Felde und 3 Tage umsonst auf
dem herrschaftlichen Gut, oder ob er 6 Stunden tiiglich in. der Fabrik
oder Werkstatt fiir sich und 6 Stunden fiir den Lohnherrn arbeitet,
obgleich in letzterem Fall der bezahlte und der unbezahlte Teil
seiner Arbeit unentwirrbar miteinander vermengt sind, so daf} die
Natur der ganzen -Transaktion durch die Dazwischenkunft eines
Kontrakts und die am Ende der Woche erfolgende Zahlung vollig
verschleiert wird. Die Gratisarbeit erscheint in dem einen Fall als
freiwillige Gabe und in dem anderrn als Frondienst. Das ist der ganze
Unterschied.

.. Woich also das Wort ,,Wert der Arbeit* gebrauche, werde ich es
nur als landlaufigen Vulgirausdruck fiir ,.Wert der Arbeitskraft”
gebrauchen.

26+



404 KARI, MARX

Xi; PROFIT WIRD GEMACHT DURCH VERKAUF
EINER WARE ZU IHREM WERT

Unterstellt, eine Durchschnittsarbeitsstunde sei vergegenstind-
licht in einem Wert gleich 6 Pence oder 12 Durchschnittsarbeits-
stunden in 6 Schilling. Unterstellt ferner, der Wert der Arbeit sei
3 Schilling oder das Produkt sechsstiindiger Arbeit. Wenn nun in
Rohstoff, Maschinerie usw., die in einer Ware aufgenutzt, 24 Durch-
schnittsarbeitsstunden vergegenstiandlicht wiren, so wiirde sich ihr
Wert auf 12 Schilling belaufen. Setze dariiber hinaus der vom Ka-
pitalisten beschéftigte Arbeiter diesen Produktionsmitteln 12 Ar-
beitsstunden zu, so wiren diese 12 Stunden vergegenstindlicht in.
einem zusitzlichen Wert von 6 Schilling. Der Gesamiwert des Pro-
dukts beliefe sich daher auf 36 Stunden vergegenstiandlichter Arbeit
und wire gleich 18 Schilling. Da aber der Wert der Arbeit oder der
dem Arbeiter bezahlte Arbeitslohn nur 3 Schilling betriige, so wiirde
der Kapitalist fiir die von dem Arbeiter geleisteten, in dem Wert der
Ware vergegenstiindlichten 6 Stunden Mehrarbeit kein Aquivalent
gezahlt haben. Verkaufte der Kapitalist diese Ware zu ihrem Wert
von 18 Schilling, so wiirde er daher einen Wert von 3 Schilling rea-
lisieren, fiir-den er kein Aquivalent gezahlt hat. Diese 3 Schilling
wiirden den Mehrwert oder Profit konstituieren, den er einsteckt.
Der Kapitalist wiirde folglich den Profit von 3 Schilling nicht
dadurch realisieren, dafi er die Ware zu einem Preis dber ihrem
Wert, sondern dadurch, dafl er sie zu threm wirklichen Wert ver-
kauft.

Der Wert einer Ware ist bestimmt durch das in ihr enthaltne
Gesamrarbeitsquantum. Aber ein Teil dieses Arbeitsquantums ist
in einem Wert vergegenstiindlicht, wofiir in- Form des Arbeitslohns
ein Aquivalent bezahlt, ein Teil jedoch in einem Wert, wofiir kein
Aquivalent bezahlt worden ist. Ein Teil der in der Ware enthaltnen
Arbeit ist bezahlte Arbeit; ein Teil ist unbezahlte Arbeit. Verkauft
daher der Kapitalist die Ware su ihrem Wert, d. h. als Kristallisa-
tion des auf sie verwendeten Gesamtarbeitsquantums, so mufl er
sie notwendigerweise mit Profit verkaufen. Er verkauft nicht
nur, was ihm ein Aquivalent gekostet, er verkauft vielmehr auch,
was ihm nichts gekostet, obgleich es die Arbeit seines Arbeiters
gekostet hat. Die Kosten der Ware fiir den Xapitalisten und
ihre wirklichen Kosten sind zweierlei Dinge. Ich wiederhole
daher, dafl normale und durchschnittliche Profite gemacht wer-
den durch Verkauf der Waren nicht siber, sondern zu [ihren wirk-
lichen Werten.
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XI; DIE VERSCHIEDNEN TEILE, WOREIN
DER MEHRWERT ZERFALLT

Den Mehrwert oder den Teil des Gesamtwerts der Ware, worin
die Mehrarbeit oder unbezahlte Arbeit des Arbeiters vergegenstiind-
licht ist, nenne ich Profit. Es ist nicht die Gesamtsumme dieses Pro-
fits, die der industrielle Kapitalist einsteckt. Das Bodenmonopol
setzt den Grundeigentiimer in den Stand, einen Teil dieses Mehrwerts
unter dem Namen Rente an sich zu ziehn, sei es, dafl der Boden fiir
Agrikultur oder Baulichkeiten oder Eisenbahnen, sei es, daf er fiir
irgendeinen andern produktiven Zweck benutzt wird. Anderseits,
grade die Tatsache, dafl der Besitz der Arbeitsmirtel den industriel-
len Kapitalisten befihigt, einen Mehrwert zu produzieren, oder,
was auf dasselbe hinausliuft, sich efne bestimmte Menge unbezahlter
Arbeit anzueignen, befihigt den Eigentiimer der Arbeitsmittel, die
er ganz oder teilweise dem industriellen Kapitalisten leiht — be-
fihigt, in einem Wort, den geldverleihenden Kapitalisten, einen an-
dern Teil dieses Mehrwerts unter dem Namen Zins fiir sich in An-
spruch zu nehmen, so da3 dem industriellen Kapitalisten als sol-
chem nur verbleibt, was man industriellen oder kommerziellen Proﬂt
nennt.

Welche Gesetze diese Teilung der Gesamtmenge des Mehrwerts
unter die drei Menschenkategorien regulieren, ist eine Frage, die
unserm Gegenstand génzlich fernliegt. Soviel resultiert indes aus
dem bisher Entwickelten.

Rente, Zins und tndustrieller Profir sind blof3 verschiedne Namen
fiir verschiedne Teile des. Mehrwerts der Ware oder der in thr ver-
gegenstindlichten unbezahlren Arbeit und leiten sich gleichmdfig aus
dieser Quelle und nur aus ihr her. Sie leiten sich nicht aus dem Boden
als solchem her oder aus dem Kapital als solchem, sondern Boden
und Kapital setzen ihre Eigentiimer in den Stand, ihre respektiven
Anteile an dem von dem industriellen Kapitalisten aus seinem Ar-
beiter herausgepreB3ten Mehrwert zuerlangen. Fiirden Arbeiterselbst
ist es eine Angelegenheit von untergeordneter Bedeutung, ob jener
Mehrwert, der das Resultat seiner Mehrarbeit oder unbezahiten
Arbeit ist, ganz von dem industriellen Kapitalisten eingesteckt wird
oder ob letzterer Teile davon unter den Namen Rente und Zins an
dritte Personen weiterzuzahlen hat. Unterstellt, daf3 der industrielle
Kapitalist nur sein eignes Kapital anwendet und sein eigner Grund-
eigentiimer ist. In diesem Fall wanderte der ganze Mehrwert in seine
Tasche.

Es ist der industrielle Kapitalist, der unmittelbar Mehrwert
aus dem Arbeiter herauspreBt, welchen Teil immer er schliefilich
zu behalten imstande ist. Um dies Verhiltnis zwischen industriellem
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Kapitalisten und Lohnarbeiter dreht sich daher das ganze Lohn-
system und das ganze gegenwirtige Produktionssystem. Einige
Biirger, die an unsrer Debatte teilnahmen, taten daher unrecht,
als sie versuchten, die Dinge zu beschénigen und dies grundlegende
Verhiltnis zwischen industriellem Kapitalisten und Arbeiter als
eine zweitrangige Frage zu behandeln, obgleich sie recht hatten mit
der Feststellung, dafl unter gegebnen Umstéindenein Steigen der Preise
in sehr ungleichen Graden den industriellen Kapitalisten, den Grund-
eigentiimer, den Geldkapitalisten und, wenn es beliebt, den Steuer—
einnehmer affizieren mochte.

Aus dem bisher Entwickelten folgt nun noch etwas andres

Der Teil des Werts der Ware, der nur den Wert der Rohstoffe,
der Maschinerie, kurz den Wert der aufgenutzten Produktionsmittel
reprisentiert, bildet iberhaupt kein Einkommen, sondern ersetzt
nur Kapital. Aber abgesehn hiervon ist es falsch, dafi der andre
Teil des Werts der Ware, der Einkommen bildet oder in Form von
Arbeitslohn, Profit, Rente, Zins verausgabt werden kann, sich aus
dem Wert des Arbeitslohns, dem Wert der Rente, dem Wert des
Profits usw. konstituiert. Wir wollen zunichst einmal den Arbeits-
lohn aus dem Spiel lassen und nur von industriellem Profit, Zins und
Rente handeln. Eben sahen wir, dafl der in der Ware enthaltne
Mehrwert, oder der Teil ihres Werts, worin unbezahite Arbeir ver-
gegenstiandlicht, sich aufldst in verschiedne Verzweigungen mit drei
verschiednen Namen. Aber es hiefle die Wahrheit in ihr Gegenteil

" verkehren, wollte man sagen, daBl ihr Wert sich aus den selbstdn-
digen Werten dieser drei Bestandteile zusammensetzt oder sich durch
deren Zusammenzahlung bildet.

Wenn eine Arbeitsstunde sich vergegenstéindhcht in einem Wert
von 6 Pence, wenn der Arbeitstag des Arbeiters 12 Stunden ausmacht,
wenn die Halfte dieser Zeit aus unbezahlter Arbeit besteht, wird
diese Mehrarbeit der Ware einen Mehrwer: von 3 Schilling zusetzen,
d. h. einen Wert, fiir den kein Aquivalent gezahlt worden ist. Dieser
Mehrwert von 3 Schilling konstituiert den ganzen Fonds, worin sich
der industrielle Kapitalist mit dem Grundeigentiimer und dem
Geldverleiher, in welchen Proportionen immer, teilen kann. Der
Wert. dieser 3 Schilling konstituiert die Grenze des Werts, den sie
unter sich zu verteilen haben. Es ist aber nicht der industrielle Ka-
pitalist, der dem Wert der Ware einen willkiirlichen Wert zum
Zwecke seines Profits zusetzt, dem ein weitrer Wert fir den Grund-
eigentiimer angereiht wird usw., so dal die Zusammenzihlung dieser
drei willkiirlich festgestellten Werte den Gesamtwert konstituierte.
Ihr seht daher das Triigliche der landlaufigen Vorstellung, die die
Spaltung eines gegebnen Werts in drei Teile mit der Bildung dieses
Werts durch Zusammenzihlung dreier selbstindiger Werte verwech-
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selt, indem sie so den Gesamtwert, woraus Rente, Profit und Zins
sich herleiten, in eine willkiirliche Gréfie verwandelt.

Wenn der von einem Kapltahsten realisierte Gesamtprofit glelch
100 Pfd. St. ist, so nennen wir diese Summe, als absolute GréB8e be-
trachtet, die Menge des Profits. Berechnen wir aber das Verhiltnis,
worin diese 100 Pfd. St. zu dem vorgeschofinen Kapital stehn, so
nennen wir diese relarive GroBe die Rate des Profirs. Es ist augen-
scheinlich, daB3 diese Profitrate auf zweierlei Art ausgedriickt wer-
den kann.

Unterstellt, 100 Pfd. St. seien in drbeitslohn vorgeschofnes Kapi-
tal. Wenn der erzeugte Mehrwert ebenfalls 100 Pfd. St. betrigt —
was uns anzeigen wiirde, dafl der halbe Arbeitstag des Arbeiters aus
unbezahlter Arbeit besteht — und wir diesen Profit an dem in Arbeits-
lohn vorgeschofinen Kapital messen, so wiirden wir sagen, daf} die
Profitrate sich auf oo Prozent beliefe, weil der vorgeschofine Wert
100 und der realisierte Wert 200 wire.

Wenn wir anderseits nicht blof} das in Arbeitslohn vargeschoﬁne
Kapiral betrachten, sondern das vorgeschofine Gesamrkapital, sage
z. B. 500 Pfd. St:, wovon 4o0 Pfd. St. den Wert der Rohstoffe, Ma-
schinerie usw. reprisentierten, so wiirden wir sagen, daf} die Profit-
rate sich nur auf 20 Prozent beliefe, wei] der Profit von 100 nicht mehr
ware als der fiinfte Teil des vorgeschofinen Gesamrkapitals. ,

Die erste Ausdrucksform der Profitrate ist die einzige, die euch
das wirkliche Verhiltnis zwischen bezahlter und unbezahlter Arbeit
anzeigt, den wirklichen Grad der Exploitation (ihr miifit mir dies
franzosische Wort gestatten) der Arbeir. Die andre Ausdrucksform
ist die allgemein dbliche, und in der Tat ist sie fir bestimmte
Zwecke geeignet. Jedenfalls ist sie sehr niitzlich zur Verschleierung
des Grads, worin der Kapitalist Gratisarbeit aus dem Arbeiter
herausprefit.

In den Bemerkungen, die ich noch zu machen habe, werde 1ch das
Wort Profit fiir die Gesamtmenge des von dem Kapitalisten heraus-
geprefiten Mehrwerts anwenden ohne jede Riicksicht auf die Teilung
dieses Mehrwerts zwischen den verschiednen Personen, und wo ich
das Wort Profirrate anwende, werde ich stets den Profit am Wert des
in Arbeitslohn vorgeschoBnen Kapitals messen.

XII. DAS ALLGEMEINE VERHALTNIS ZWISCHEN
PROFITEN, ARBEITSLOHNEN UND PREISEN

Zieht man von dem Wert einer Ware den Wert ab, der Ersatz
ist fiir den in ihr aufgenutzten Wert der Rohstoffe und andern Pro-~
duktionsmittel, d. h. den Wert der in ihr enthaltnen wvergangnen
Artbeit, so lst sich der Rest ihres Werts in das Arbeitsquantum auf]
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das ihr der zuletst beschiftigte Arbeiter zugesetzt hat. Wenn dieser
Arbeiter 12 Stunden téglich arbeitet, wenn sich 12 Stunden Durch-
schnittsarbeit in einer Goldmenge gleich 6 Schilling kristallisieren,
so wird dieser zugesetzte Wert von 6 Schilling der einzige Wert sein,
denseine Arbeit geschaffen hat. Dieser gegebne, durch seine Arbeits-
zeit bestimmte Wert ist der einzige Fonds, wovon beide, er und der
Kapitalist, ihre respektiven Anteile oder Dividenden ziehnn konnen,
der einzige Wert, der in Arbeitslohn und Profit geteilt werden kann,
Es ist klar, daBl dieser Wert selbst nicht geédndert wird durch die
variablen Proportionen, worin er zwischen den beiden Parteien
geteilt werden mag. Es wiirde hieran auch nichts geéndert, wenn
statt eines einzigen Arbeiters die gesamte Arbeiterbevolkerung un-
terstellt wird, 12 Millionen Arbeitstage z. B. an Stelle eines einzigen.
Da Kapitalist und Arbeiter nur diesen begrenzten Wert zu teilen
haben, d. h. den durch die Gesamtarbeit des Arbeiters gemefinen
Wert, so erhilt der eine desto mehr, je weniger dem andern zufillt
und umgekehrt. Sobald ein Quantum gegeben ist, wird der eine Teil
davon zunehmen, wie, umgekehrt, der andre abnimmt. Wenn der
Arbeitslohn sich dndert, wird der Profit sich in entgegengesetzter
Richtung #ndern. Wenn der Arbeitslohn fillt, so steigt der Profit;
und wennder Arbeitslohn steigt, so fillt der Profit. Wiirde der Arbei-
ter nach unsrer frithern Unterstellung 3 Schilling gleich der Hilfte
des von ihm erzeugten Werts erhalten oder sein ganzer Arbeitstag
zur Halfte aus bezahlter, zur Halfte aus unbezahlter Arbeit bestehn,
so wiirde die Profirrate 100 Prozent ausmachen, weil der Kapitalist
ebenfalls 3 Schilling erhielte. Wiirde der Arbeiter nur 2 Schilling
erhalten oder nur ein Drittel des ganzen Tags fiir sich arbeiten, so
erhielte der Kapitalist 4 Schilling, und die Profitrate wire 200 Pro-
zent. Wiirde der Arbeiter 4 Schilling erhalten, so erhielte der Kapi-
talist nur 2, und die Profitrate wiirde auf so Prozent sinken, aber
alle diese Veridnderungen werden nicht den Wert der Ware beriihren.
Eine allgemeine Lohnsteigerung wiirde daher auf eine Senkung der
“allgemeinen Profitrate hinauslaufen, ohne jedoch die Werte zu beein-
flussen. Aber obgleich die Werte der Waren, die in letzter Instanz
ihre Marktpreise regulieren miissen, ausschliefilich bestimmt sind
durch die Gesamtquanta der in ihnen dargestellten Arbeit und nicht
durch die Teilung dieses Quantums in bezahlte und unbezahlte
Arbeit, so folgt daraus keineswegs, dafl die Werte der einzelnen Wa-
. ren oder Warenmengen, die z. B.in 12 Stunden produziert worden
sind, konstant bleiben. Die in gegebner Arbeitszeit oder mit gegeb-
nem Arbeitsquantum erzeugte Zahl oder Masse von Waren hingt ab
von der Produktivkraft der angewandten Arbeit und nicht von ihrer
Dauer oder Linge. Mit dem einen Grad der Produktivkraft der
"Spinnarbeit z. B. mag ein Arbeitstag von 1z Stunden 12 Pfund
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Garn produzieren, mit einem geringren Grad nur 2 Pfund. Wenn nun
zwolfstiindige Durchschnittsarbeit sich in dem einen Fall in einem
Wert von 6 Schilling vergegenstindlichte, so wiirden die 12 Pfund
Garn 6 Schilling kosten, in dem andern Fall die 2 Pfund Garn eben-
falls 6 Schilling. Ein Pfund Garn wiirde daher in dem einen Fall
6 Pence, in dem andern 3 Schilling kosten. Diese Differenz des Prei-
ses wiirde resultieren aus der Differenz in den Produktivkriften
derangewandten Arbeit. Mitder grofleren Produktivkraft wiirde in
1 Pfund Garn 1 Arbeitsstunde vergegenstindlicht, mitder geringeren
dagegen 6 Arbeitsstunden. Der Preis von 1 Pfund Garn betriige in
dem einen Fall nur 6 Pence, obgleich der Arbeitslohn relativ hoch
und die Profitrate niedrig wire; er betriige in dem andern Fall 3
Schilling, obgleich der Arbeitslohn niedrig und die Profitrate hoch
wire. Das wire der Fall, weil der Preis des Pfundes Garn reguliert
wird durch das Gesamtquantum der in ihm aufgearbeiteten Arbeir
und nicht durch die proporrionelle Teilung dieses Gesamtquantums
"in bezahlte und unbezahlte Arbeit. Die von mir vorhin erwihnte
Tatsache, dafl hochbezahlte Arbeit wohlfeile und niedrig bezahlte
Arbeit teure Waren produzieren kann, verliert daher ihren parado-
xen Schein. Sie ist nur der Ausdruck des allgemeinen Gesetzes,
dafl der Wert einer Ware reguliert wird durch das in ihr aufgearbei-
tete Arbeitsquantum, dafl aber das in ihr aufgearbeitete Arbeits-
quantum ganz abhingt von der Produktivkraft der angewandten
Arbeit und daher mit jedem Wechsel in der Produktivitdt der
Arbeit wechseln wird.

XIII. DIE HAUPTSACHLICHSTEN VERSUCHE,
DEN ARBEITSLOHN ZU HEBEN ODER .
SEINEM SINKEN ENTGEGENZUWIRKEN

Lafit uns nun nacheinander die Hauptfille betrachten; worin eine
Steigerung des Arbeitslohns versucht oder seiner Herabsetzung
entgegengewirkt wird.

1. Wir haben gesehn, daf§ der Wert der Arbeitskraft, oder in land-
laufigerer Redeweise: der Wert der Arbeit, bestimmt ist durch den
Wert der Lebensmittel oder das zu ihrer Produktion erheischte
Arbeitsquantum. Wenn nun in einem gegebnen Land der Durch-
schnittswert der tiglichen Lebensmittel eines Arbeiters 6 Arbeits-
stunden reprisentierte, die sich in 3 Schilling ausdriickten, so wiirde
der Arbeiter 6 Stunden téglich zu arbeiten haben, um ein Aquivalent
fiir seinen tédglichen Lebensunterhalt zu produzieren. Wiire der ganze
Arbeitstag 12 Stunden, so wiirde der Kapitalist ihrh den Wert seiner
Arbeit bezahlen, indem er ihm 3 Schilling zahlte. Der halbe Arbeits-
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tag bestiinde aus unbezahlter Arbeit und die Profitrate beliefe sich
auf 100 Prozent. Unterstellt jedoch nun, daBl infolge einer Ver-
minderung der Produktivitit mehr Arbeit erforderlich wiirde, um
sage dieselbe Menge landwirtschaftlicher Produkte zu produzieren,
so daf} der Durchschnittspreis der tiglichen Lebensmittel von 3 auf
4 Schilling stiege. In diesem Fall wiirde der Wert der Arbeit um ein
Drittel oder 33Y/; Prozent steigen. Acht Stunden des Arbeitstags
wiren erheischt, um ein Aqulvalent fiir den taglichen Lebensunter-
halt des Arbeiters entsprechend seinem alten Lebensstandard zu
produzieren. Die Mehrarbeit wiirde daher von 6 auf 4 Stunden und
die Profitrate von 100 auf 50 Prozent sinken. Bestiinde aber der
Arbeiter auf einer Steigerung des Arbeitslohns, so wiirde er blof3
darauf bestehn, den gestiegnen Werr seiner Arbeit zu erhalten, genau
wie jeder andre Verkiufer einer Ware, der, sobald die Kosten seiner
Ware gestiegen, den Versuch macht, ihren gestiegnen Wert bezahlt
zu bekommen. Stiege der Arbeitslohn gar nicht oder nicht geniigend,
um die erhéhten Werte der Lebensmittel zu kompensieren, so wiirde
der Preis der Arbeit unter den Wert der Arbeir sinken und der Lebens-
standard des Arbeiters wiirde sich verschlechtern.

Aber es konnte ein Wechsel auch in umgekehrter Rlchtung eintre-
ten. Infolge der vermehrten Produktivitit der Arbeit konnte dieselbe
Durchschnittsmenge der téglichen Lebensmittel von 3 auf 2 Schilling
sinken oder es wiren blofi 4 statt 6 Stunden des Arbeitstags erforder-
lich zur Reproduktion eines Aquivalents fiir den Wert der tiaglichen
Lebensmittel. Der Arbeiter wiirde nun beféhigt, mit 2 Schilling
ebensoviel Lebensmittel zu kaufen, wie frither mit 3 Schilling. In
der Tat wite der Wert der Arbeir gesunken, aber dieser verminderte
Wert wiirde dieselbe Lebensmittelmenge kommandieren wie frither.
Dann wiirde der Profit von 3 auf 4 Schilling steigen und die Profitrate
von 100 auf 200 Prozent. Obgleich der absolute Lebensstandard des
Arbeiters derselbe geblieben wire, wiire sein relativer Arbeitslohn
und damit seine relative gesellschaftliche Stellung, verglichen mit der
des Kapitalisten, niedriger geworden. Sollte der Arbeiter dieser
Herabsetzung des relativen Arbeitslohns widerstreben, so wire das
blof3 ein Versuch, sich einen gewissen Anteil an der Vermehrung der
Produktivkraft seiner eignen Arbeit zu sichern ‘und seine frithere
relative Stellung auf der gesellschaftlichen Stufenleiter zu behaupten.
So reduzierten die englischen Fabriklords nach Abschaffung der Korn-
gesetze, und unter offensichtlicher Verletzung der wiahrend der Anti-
korngesetzagitation feierlichst gegebnen Versprechungen, den Ar-
beitslohn allgemein um 10 Prozent. Der Widerstand der Arbeiter
ward anfangs i{iberwunden, aber infolge von Umstinden, auf die
. ich jetzt nicht eingehn kann, wurden die verlornen 1o Prozent nach-
triglich wiedererlangt. :
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2. Der Wer: der Lebensmittel, und darum der Werz der Arbeit,
konnte derselbe bleiben, aber sein Geldpreis konnte infolge eines
vorhergehenden Wechsels im Wert des Geldes eine Anderung er-
fahren. ' '

Nach Entdeckung ergiebigerer Minen usw. brauchte z. B. die
Produktion von 2 Unzen Gold nicht mehr Arbeit zu kosten als frither
die von 1 Unze. Der Wert des Goldes hitte sich dann um die Hilfte
oder 50 Prozent vermindert. Da nun die Werze aller andern Waren,
in ihren frithern Geldpreisen ausgedriickt, verdoppelt wiren, so auch
der Werr der Arbeir. Zwolf Arbeitsstunden, frither in 6 Schilling aus-
gedriickt, wiirden sich nun in 12 Schilling ausdriicken. Bliebe der
Lohn des Arbeiters, statt auf 6 Schilling zu steigen, 3 Schllhng, 50
wire der Geldpreis seiner Arbeir blof3 gleich dem halben Wert seiner
Arbeit und sein Lebensstandard wiirde sich furchtbar verschlechtern.
Dies fande in gréflerem oder geringerem Grad auch dann statt, wenn
sein Arbeitslohn zwar stiege, aber nicht im Verhiltnis zum Sinken
des Goldwerts. In diesem Fall hitte sich nichts gedndert, weder die
Produktivkraft der Arbeit, noch Angebot und Nachfrage, noch die
Werte. Es hitte sich nichts geédndert aufler den Geldnamen jener
Werte. Wird gesagt, dafl der Arbeiter in diesem Fall nicht auf einer
proportionellen Lohnsteigerung bestehen solle, so heifit das, er solle
sich damit zufriedengeben, mit Namen statt mit Sachen bezahlt
zu werden. Alle bisherige Geschichte beweist, dafl, wann immer
eine solche Entwertung des Geldes vor sich geht, die Kapitalisten
sich diese Gelegenheit, den Arbeiter iibers Ohr zu hauen, nicht ent-
gehn lassen. Eine sehr zahlreiche Schule politischer Okonomen
versichert, dafl infolge der Entdeckung neuer Goldfelder, der bes-
seren Ausbeute der Silberminen und der wohlfeileren Quecksilber-
zufuhr der Wert der edlen Metalle wieder gesunken sei. Dies wiirde
erkliren, warum auf dem Kontinent allgemein und gleichzeitig Ver-
suche unternommen werden, eine Steigerung der Lohne durchzu—
setzen.

3. Wir haben bis jetzt die Grenzen des Arbeitstags als ‘gegeben
unterstellt. An sich hat aber der Arbeitstag keine konstanten Gren-
zen. Die Tendenz des Kapitals geht stindig dahin, ihn bis auf die
auflerste physisch mogliche Linge auszudehnen, weil in gleichem
Mafle die Mehrarbeit und folglich der daraus resultierende Profit
vermehrt wird. Je erfolgreicher das Kapital in der Verlingerung
des Arbeitstags ist, desto grofier ist die Menge von andrer Leute
Arbeit, die es sich aneignen wird. Wihrend des 17. und selbst in
den beiden ersten Dritteln des 18. Jahrhunderts war ein zehnstiin-
diger Arbeitstag Normalarbeitstag in ganz England. Wihrend des
Antijakobinerkriegs, der in Wirklichkeit ein von den britischen Ba-
ronen gefilhrter Krieg gegen die britischen Arbeitermassen war,
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feierte das Kapital seine Orgien und verldngerte den Arbeitstag von
10 auf 12, 14, 18 Stunden. Malthus, den ihr keineswegs weinerlicher
Sentimentalitdt verddchtigen werdet, verdffentlichte um 1815 ein
Pamphlet, worin er erklirte, dafl, wenn dieser Zustand fortdaure, das
Leben der Nation unmittelbar an seiner Springquelle angegriffen
wiirde. Einige Jahre vorder allgemeinen Einfiihrung der neuerfund-
nen Maschinerie, um 1765, erschien in England ein Pamphlet unter
dem Titel: ,,An Essay on Trade“ (Abhandlung iiber das Gewerbe).
Der anonyme Verfasser, ein geschworner Feind der arbeitenden
Kiassen, deklamiert iiber die Notwendigkeit, die Grenzen des Arbeits-
tags auszudehnen. Unter andern Mitteln zu diesem Zweck schligt
er Arbeitshduser vor, die, wie er sagt, ,,Hduser des Schreckens® sein
miifiten. Und wasist die Dauer des Arbeitstags, die er fiir diese ,,Héau-
ser des Schreckens® vorschreibt? Zwslf Stunden, genau dieselbe Zeit,
die 1832 von Kapitalisten, politischen Okonomen und Ministern
nicht nur als existierende,sondernals notwendige Arbeitszeit eines
Kindes unter 12 Jahren erklirt wurde.

Indem der Arbeiter seine Arbeitskraft verkauft, und unter dem
gegenwirtigen Systern muf} er das tun, iiberlifit er dem Kapitali-
stendie Konsumtion dieser Kraft, aber innerhalb gewisser rationeller
Grenzen. Er verkauft seine Arbeitskraft, um sie, abgesehn von ihrem
natiirlichen Verschleif, zu erhalten, nicht aber um sie zu zerstdren.
Indem er seine Arbeitskraft zu ihrem Tages- oder Wochenwert ver-
kauft, gilt es als selbstverstindlich, dafl diese Arbeitskraft in einem
Tag oder einer Woche nicht einem zweitiigigen oder zweiwdchigen
Verschleifl ausgesetzt werde. Nehmt eine Maschine, die 1000 Pfd. St.
wert ist. Wird sie in 10 Jahren aufgenutzt, so setzt sie dem Wert
der Waren, an deren Produktion sie mitwirkt, jahrlich 100 Pfd. St.
zu. Wirde sie in § Jahren aufgenutzt, so setzte sie jihrlich
200 Pfd. St. zu oder der Wert ihres Jahresverschleiffes steht in
umgekehrtem Verhiltnis zu der Zeitdauer, worin sie konsumiert
wird. Aber dies unterscheidet den Arbeiter von der Maschine. Die
Maschinerie wird nicht ganz im selben Verhiltnis, wie sie genutzt
wird, altes Eisen. Der Mensch dagegen wird in stirkerem Verhiltnis .
zerrittet, als ausder bloff numerischen Zusammenrechnung der gelei-
steten Arbeit ersichtlich sein wiirde.

Bei ihren Versuchen, den Arbeitstag auf seine friihern rationel-
len Ausmafle zuriickzufiihren oder, wo sie die gesetzliche Feststellung
eines Normalarbeitstags nicht erzwingen konnen, die Uberarbeit
durch Steigerung des Lohns zu ziigeln, eine Steigerung nicht nur
in Proportion zu der verlangten Uberzeit, sondern in gréfierer Pro-
portion, erfiillen die Arbeiter blof3 eine Pflicht gegen sich selbst und
ihren Nachwuchs. Sie weisen blof3 das Kapital mit seinen tyranni-
schen Ubergriffen in seine Schranken zuriick. Zelt ist der Raum zu
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menschlicher Entwicklung. Ein Mensch, der nicht iiber freie Zeit
verfiigt, dessen ganze Lebenszeit — abgesehn von rein physischen
Unterbrechungen durch Schlaf, Mahlzeiten usw.— von seiner
Arbeit fiir den Kapitalisten verschlungen wird, ist weniger als ein
Lasttier. Er ist eine blofle Maschine zur Produktion von fremdem
Reichtum, kérperlich gebrochen und geistig verroht. Dennoch zeigt
die ganze Geschichte der modernen Industrie, dafi das Kapital,
wenn ihm nicht Einhalt getan wird, ohne Gnade und Barmherzigkeit
darauf aus ist, die ganze Arbeiterklasse in diesen Zustand duflerster
Degradation zu stiirzen.

Bei Verlidngerung des Arbeitstags mag der Kapitalist hohern
Arbeitslohn zahlen und dennoch den Wert der Arbeir senken, falls
- die Lohnsteigerung nicht der herausgeprefiten gréfieren Arbeitsmenge
und so herbeigefithrten rascheren Zerriittung der Arbeitskraft ent-
spricht. Dies kann auch in andrer Weise geschehn. Eure Bourgeois-
statistiker werden euch z. B. erkliren, dafl der Durchschnittslohn
der Fabrikarbeiterfamilien in Lancashire gestiegen sei. Sie verges-
sen, dafl statt der Arbeit des Mannes, des Haupts der Familie, jetzt
sein Weib und vielleicht drei oder vier Kinder unter die Jugger-
nautrider! des Kapitals geschleudert sind, und daf3 die Steigerung
ihres Gesamtarbeitslohns der Gesamtmehrarbeit, die aus der Familie
herausgeprefit worden, durchaus nicht entspricht.

Selbst bei gegebnen Grenzen des Arbeitstags, wie sie jetzt in
allen den Fabrikgesetzen unterworfnen Industriezweigen existieren,
kann eine Lohnsteigerung notwendig werden, schon um den alten
Normalwert der- Arbeit aufrechtzuerhalten. Durch Erhéhung der In-
tensitgr der Arbeit mag ein Mann dazu gebracht werden, in einer
Stunde soviel Lebenskraft zu verausgaben wie frither in zwei. Dies
ist in den Geschiftszweigen, die der Fabrikgesetzgebung unterworfen
wurden, bis zu gewissem Grade geschehn durch beschleunigten Lauf
der Maschinerie und Vermehrung der Zahl der Arbeitsmaschinen,
die ein einzelner nun zu iiberwachen hat. Wenn die Zunahme der
Arbeitsintensitit oder der in einer Stunde verausgabten Arbeits-
masse der Verkiirzung des Arbeitstags einigermafien angemessen ist,
so wird der Arbeiter noch im Vorteil sein. Wird diese Grenze iiber-
schritten, so verliert er in der einen Form, was er in der andern ge-
wonnen, und 10 Arbeitsstunden kénnen dann ebenso ruinierend wer-
den wie frither 12 Stunden. Tritt der Arbeiter dieser Tendenz des
Kapitals entgegen, indem er fiir eine der steigenden Arbeitsintensitat

! Anspielung auf den Wagen, der an’Festtagen ein Standbild des indi-
schen Gottes Wischnu — Juggernaut — durch die Stadt Puri fuhr und unter
dessen Rider sich fanatische Glidubige warfen, um so den Ted zu finden.
Die Red.



414 . KARL MARX

entsprechende Lohnsteigerung kampft, so . widersetzt er sich nur
der Entwertung seiner Arbeit und der Schwichung seines Nach-
wuchses. : o

4. Ihr alle wifit, dafl die kapitalistische Produktion aus Griinden,
die ich jetzt nicht auseinanderzusetzen brauche, sich in bestimmten
periodischen Zyklen bewegt. Sie macht nacheinander den Zustand
der Stille, wachsenden Belebung, Prosperitit, Uberproduktion, Krise
und Stagnation durch. Die Marktpreise der Waren und die Markt-
raten des Profits folgen diesen Phasen, bald unter ihren Durchschnitt
sinkend, bald sich dariiber erhebend. Den ganzen Zyklus betrachtet,
werdet ihr finden, daf} die eine Abweichung des Marktpreises durch
die andre aufgehoben wird und dafl, den Durchschnitt des Zyklus
genommen, die Marktpreise der Waren durch ihre Werte reguliert -
werden. Schon! Wihrend der Phase sinkender Marktpreise, ebenso
wie wihrend der Phasen der Krise und der Stagnation, ist der Arbei-
ter, falls er nicht tiberhaupt aufs Pflaster geworfen wird, einer Herab-
setzung des Arbeitslohns gewirtig. Um nicht der Geprellte zu sein,
mufB er, selbst wihrend eines solchen Sinkens der Marktpreise, mit
dem Kapitalisten dariiber markten, in welchem proportionellen Aus-
maf} eine Lohnsenkung notwendig geworden sei. Wenn er nicht be-
reits wihrend der Prosperititsphase, solange Extraprofite gemacht
werden, fiir eine Lohnsteigerung kémpfte, so kdme er im Durchschnitt
eines industriellen Zyklus nicht einmal zu seinem Durchschnittslohn
oder dem Werr seiner Arbeit. Es ist der Gipfel des Widersinns zu
verlangen, er solle, wihrend sein Arbeitslohn notwendigerweise
durch die ungiinstigen Phasen des Zyklus beeintrichtigt wird, darauf
verzichten, sich wihrend der Prosperitiitsphase schadlos zu halten.
Allgemein ausgedriickt: die Werte aller Waren werden nur realisiert
durch Ausgleichung der stindig wechselnden Marktpreise, die aus
den stindigen Fluktuationen von Nachfrage und Zufuhr entspringen.
Auf Basis des gegenwirtigen Systems ist die Arbeit blofl eine Ware
wie die andern. Sie muf3 daherdieselben Fluktuationen durchmachen,
um einen fhrem Wert enstprechenden Durchschnittspreis zu erzielen.
Es wire absurd, sie einerseits als Ware zu behandeln und anderseits
zu verlangen, sie solle von den die Warenpreise regelnden Gesetzen
ausgenommen werden. Der Sklave erhilt eine stidndige und fixe
Menge zum Lebensunterhalt; der Lohnarbeiter erhilt sie nicht. Er
muf} versuchen, sich in dem einen Fall eine Lohnsteigerung zu
sichern, schon um in dem andern wenigstens fiir die Lohnsen-
kung entschidigt zu sein. Wollte er sich damit bescheiden, den
Willen, die Machtspriiche des Kapitalisten als ein dauerndes 8ko-
nomisches Gesetz iber sich ergehn zu lassen, so wirde ihm

alles Elend des Sklaven ohne die gesicherte Existenz des Sklaven
zuteil. .
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5. In allen Fillen, die ich einer Betrachtung unterzogen habe —
und sie machen 99 vom Hundert aus —, habt ihr gesehn, daf} ein
Ringen um Lohnsteigerung nur als Nachspiel vorkergehender Verin-
derungen vor sich geht und das notwendige Ergebnis ist von:vor-
hergehenden Verdnderungen im Betrag der Produktion, der Produk-
tivkraft der Arbeit, des Werts der Arbeit, des Werts des Geldes,
der Dauer oder der Intensitit der ausgeprefiten Arbeit, der Fluk-
tuationen der Marktpreise, abhingend von den Fluktuationen von
Nachfrage und Zufuhr und ibereinstimmend mit den verschiednen
Phasen des industriellen Zyklus — kurz, als Abwehraktion der Ar-
beit gegen die vorhergehende Aktion des Kapitals. Indem ihr das
Ringen um eine Lohnsteigerung unabhingig von allen diesen Um-
standen nehmt, indem ihr nur auf die Lohndnderungen achtet und
alle andern Veranderungen, aus denen sie hervorgehn, aufler acht
1ait, geht ihr von einer falschen Voraussetzung aus, um bel falschen
Folgerungen anzulangen.

XIV. DER KAMPF ZWISCHEN KAPITAL UND ARBEIT
UND SEINE RESULTATE

1. Nachdem wir gezeigt, dafl der periodische Widerstand der
Arbeiter gegen eine Lohnherabsetzung und ihre periodisch sich
wiederholenden Versuche, eine Lohnsteigerung durchzusetzen, un-
trennbar sind vom Lohnsystem und eine gebieterische Folge eben
der Tatsache sind, dafi die Arbeit in die Kategorie der Waren ver-
setzt und daher den Gesetzen unterworfen ist, die die allgemeine
Bewegung der Preise regulieren; nachdem wir ferner gezeigt, dafl
eine allgemeine Lohnsteigerung ein Fallen der allgemeinen Profit-
rate zur Folge haben, nicht aber die Durchschnittspreise der Waren
oder ihre Werte beeinflussen wiirde, erhebt sich nun schlief3lich die
Frage, inwiefern in diesem unaufhoérlichen Ringen zwischen Kapital
und Arbeit letztere Aussicht auf Erfolg hat.

Ich koénnte mit einer Verallgemeinerung antworten und sagen,
daf} wie bei allen andern Waren so auch bei der Arbeit ihr Mark:-
preis sich auf die Dauer ihrem Werr anpassen wird; dafl daher der
Arbeiter, was er auch tun moge, trotz aller Auf- und Abbewegungen,
im Durchschnitt nur den Wert seiner Arbeit erhielte, der sich in den
Wert seiner Arbeitskraft auflost, bestimmt durch den Wert der zu
ihrer Erhaltung und Reproduktion erheischten Lebensmittel, deren
Wert in letzter Instanz reguliert wird durch das zu ihrer Produk-
tion erforderliche Arbcltsquantum

Allein es gibt gewisse eigentiimliche Merkmale, die den Wert

- der Arbeitskraft oder den Wert der Arbeit vor dem Wert aller andern
Waren auszeichnen. Der Wert der Arbeitskraft wird aus zwei Elemen-
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ten gebildet —einem rein physischen und einem historischen oder
gesellschaftlichen. Seine dupferste Grenze ist durch das physische
Element bestimmt, d. h. um sich zu erhalten und zu reproduzieren,
um ihre physische Existenz auf die Dauer sicherzustellen, muf§ die
Arbeiterklasse die zum Leben und zur Fortpflanzung absolut unent-
behrlichen Lebensmittel erhalten. Der Wert dieser unentbehrlichen
Lebensmittel bildet daher die duflerste Grenze des Weres der Arbeir.
Anderseits ist die Linge des Arbeitstags ebenfalls durch iuflerste,
obgleich sehr elastische Schranken begrenzt. Ihre #ufierste Grenze
ist gegeben mit der Korperkraft des Arbeiters. Wenn die tédgliche
Erschopfung seiner Lebenskraft einen bestimmten Grad tiiberschrei-
tet, kann sie nicht immer wieder aufs neue, tagaus tagein, ange-
spannt werden. Indes ist, wie gesagt, diese Grenze sehr elastisch.
Eine rasche Folge schwichlicher und kurzlebiger Generationen wird
den Arbeitsmarkt ebenso gut mit Zufuhr versorgen, wie eine Reihe
robuster und langleblger Generationen.

Aufler durch dies rein phy81sche Element ist der Wert der Arbeit
in jedem Land bestimmt durch einen traditionellen Lebensstandard.
Er betrifft nicht das rein physische Leben, sondern die Befriedigung
bestimmter Bediirfnisse, entspringend aus den gesellschaftlichen Ver-
héltnissen, worein die Menschen gestellt sind und unter denen sie
aufwachsen. Der englische Lebensstandard kann auf den irischen
Standard herabgedriickt werden; der Lebensstandard eines deut-
schen Bauern auf den eines livldndischen. Welche bedeutende Rolle
in dieser Beziehung historische Tradition und gesellschaftliche
Gewohnheit spielen, kénnt ihr aus Thorntons Werk von der ,,Over-
population® (Ubervolkerung) ersehn, wo er nachweist, dafl der Durch-
schnittslohn in verschiednen Ackerbaudistrikten Englands noch heu-
tigentags mehr oder weniger bedeutende Unterschiede aufweist je
nach den mehr oder minder giinstigen Umstinden, unter denen
die Distrikte aus dem Zustand der Horigkeit herausgekommen
sind.

Dies historische oder gesellschaftliche Element, das in den Wert
der Arbeit eingeht, kann gestirkt oder geschwiicht, ja ganz ausge-
16scht werden, so dafl nichts iibrigbleibt als die physische Grenze.
Wihrend der Zeit des Antijakobinerkriegs, unternommen, wie der
alte George Rose, dieser unverbesserliche Nutzniefler der Steuern
und Sinekuren, zu sagen pflegte, um die Trostungen unsrer heiligen
Religion vor den Ubergriffen der franzdsischen Ungliubigen zu schiit-
zen, driickten die ehrenwerten englischen Pichter, die in einer uns-
rer frithern Zusammenkiinfte so zart angefafit - worden sind, die
Loéhne der Landarbeiter selbst unter jenes rein physische Minimum,
lieflen aber den fiir die physische Fortdauer des Geschlechts notwen-
digen Rest vermittelst der Armengesetze aufbringen. Dies war eine
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glorreiche Manier, den Lohnarbeiter in einen Sklaven und Shakes-
peares stolzen Freisassen in einen Pauper zu verwandeln,

Vergleicht ihr die StandardlShne oder Werte der Arbeit in ver-
schiednen Lindern und vergleichtihr sie in verschiednenGeschichts-
epochen desselben Landes, sc werdet ihr finden, dafi der Wer:
der Arbeir selber keine fixe, sondern eine variable Gréfle ist,
selbst die Werte aller andern Waren als gleichbleibend unter-
stellt.

Ein ghnlicher Vergleich wiirde zeigen, dafl nicht blof die Marke-
raten des Profits, sondern auch seine Durchschnitesraten sich .dndern.,

Was aber die Profite angeht, so gibt es kein Gesetz, das ihr Mi-
nimum bestimmte, Wir kdnnen nicht sagen, was die &uflerste Grenze
ihrer Abnahme sei. Und warum konnen wir diese Grenze nicht fest-
stellen? Weil wir, obgleich wir das Minimum der Arbeitslohne fest-
stellen kénnen, nicht ihr Maximum feststellen kdnnen. Wir kénnen
nur sagen, daBl mit gegebnen Grenzen des Arbeitstags das Maximum
des Profits dem physischen Minimum des Arbeitslohns entspricht;
und dafi mit gegebnem Arbeitslohn das Maximum des Profits einer
solchen Verlangerung des Arbeitstags entspricht, wie sie mit den
Korperkriften des Arbeiters vertriglich ist. Das Maximum des Profits
ist daher begrenzt durch das physische Minimum des Arbeitslohns
und das physische Maximum des Arbeitstags. Es ist klar, daf3 zwi-
schen den beiden Grenzen dieser Maximalprofitrate eine unendliche
Stufenleiter von Variationen moglich ist. Die Fixierung ihres fakti-
schen Grads erfolgt nur durch das unaufhérliche Ringen zwischen
Kapital und Arbeit, indem der Kapitalist stindig danach strebt,
den Arbeitslohn auf sein physisches Minimum zu reduzieren und
den Arbeitstag bis zu seinem physischen Maximum auszidehnen,
wihrend der Arbeiter stindig in der entgegengesetzten Richtung
driickt.

Die Frage 16st sich auf in die Frage nach dem Krifteverhilt~
nis der Kimpfenden.

2. Was die Beschrdnkung des Arbeztstags ancreht, in England wie
in allen andern Lindern, so ist sie nie anders als durch legislative

. Eimmischung erfolgt. Ohne den standigen Druck der Arbeiter von
auflen hitte diese Einmischung nie stattgefunden. Jedenfalls aber
war das Resultat nicht durch private Vereinbarung zwischen Arbei-
tern und Kapitalisten zu erreichen. Eben diese Notwendigkeit
allgemeiner politischer Aktion liefert den Beweis, dafl in seiner rein
Hkonomischen Aktion das Kapital der stirkere Teil ist.

Was die Grenzen des Werts der Arbeir angeht, so hingt seine fak-
tische Festsetzung immer von Angebot und Nachfrage ab, ich meine
die Nachfrage nach Arbeit von seiten des Kapitals und das Angebot
von Arbeit durch die Arbeiter. In Koloniallindern begiinstigt das

27—1035



418 KARL MARX

Gesetz von Angebot und Nachfrage den Arbeiter. Daher der relativ
hohe Lohnstandard in den Vereinigten Staaten. -Das Kapital kann
dort sein AuBerstes versuchen. Es kann nicht verhindern, da3 der
Arbeitsmarkt stdndig entvolkert wird durch die stindige Verwand-
lung von Lohnarbeitern in unabhéngige, selbstwirtschaftende Bauern.
Die Tatigkeit eines Lohnarbeiters ist fiir einen sehr grofien Teil
des amerikanischen Volks nureine Probezeit, die sie sicher sind iiber
kurz oder lang abzumachen.! Um diesem Stand der Dinge in den
Kolonien abzuhelfen, machte sich die viterliche britische Regierung
eine Zeitlang das zu eigen, was die moderne Kolounisationstheorie
genannt wird, die darin besteht, den Preis des Kolonialbodens kiinst-
lich hochzuschrauben, um die allzu rasche Verwandlung des Lohn-
- arbeiters in den unabhiingigen Bauern zu verhindern.

Aber wenden wir uns nun den altzivilisierten Lindern zu, in
denen das Kapital den ganzen Produktionsprozefl beherrscht. Nehmt
z. B. das Steigen der Landarbeiterléhne in England von 1849 bis
1859. Was war seine Folge? Weder konnten die Pichter, wie unser
Freund Weston ihnen geraten haben wiirde, den Wert des Weizens,
noch auch nur seine Marktpreise erhohn. Sie hatten sich vielmehr
mit ihrem Fallen abzufinden. Aber wihrend dieser elf Jahre fiihr-
ten sie allerlei Maschinerie ein, wandten wissenschaftlichere
Methoden an, verwandelten einen Teil des Ackerlandes in Vieh-
weide, erweiterten den Umfang der Pachtungen und damit die Stu-
fenleiter der Produktion, und da sie durch diese und andre Proze-
duren die Nachfrage nach Arbeit verringerten, indem sie deren Pro-
duktivkraft steigerten, machten sie die lindliche Bevédlkerung wie-
der relativ dberfliissig. Das ist in altbesiedelten Léndern allgemein
die Methode, wie eine raschere oder langsamere Reaktion des Kapitals
auf eine Lohnsteigerung vor sich geht. Ricardo hat'richtig bemerkt,
dafl die Maschinerie stindig mit der Arbeit konkurriert und oftr
nur eingefiithrt werden kann, wenn der Preis der Arbeit eine bestimm-
te Hohe erreicht hat, doch ist die Anwendung von Maschinerie blef3
eine der vielen Methoden, die Produktivkraft der Arbeit zu steigern.
Genau dieselbe Entwicklung, die die ungelernte Arbeit relativ tiber-
fliissig macht, vereinfacht anderseits die gelernte Arbeit und ent-
wertet sie so,

*Im ,Kapital® (Bd. I, Anm. 253 zum 25. Kapitel: Die moderne Kolo-
nisationstheorie) schreibt Marx: ,,Es handelt sich hier um wirkliche Kolonien,
jungfrdulichen Boden, der durch freie Einwanderer kolonisiert wird. Die
Vereinigten Staaten sind, &konomisch gesprochen, immer noch Kolonialland
Europas. Ubrigens gehdren auch solche alten Pflanzungen hierher, wo die
Aufhebung der Sklaverei die Verhiltnisse giinzlich umgewilzt hat.” Seitdem
der Boden in den- Kolonien iiberall als Privateigentum annektiert ist, ist die
Verwandlung von Lohnarbeitern in selbstindige Produzenten unmdiglich ge-
worden. Die Red.
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Das gleiche Gesetz findet sich noch inandrer Form. Mit der Ent-
wicklung der Produktivkraft der Arbeit wird die Akkumulation des
Kapitals beschleunigt,selbst trotzeiner relativ hohen Lohnrate. Hier-
aus konnte man schlieflen, wie Adam Smith, zu dessen Zeit die
moderne Industrie noch in den Kinderschuhen steckte, wirklich
schloB3, dafl diese beschleunigte Akkumulation des Kapitals die
Waagschale zugunsten des Arbeiters neigen mifite, indem sie ihm
eine wachsende Nachfrage nach seiner Arbeit sichert. Von demselben
Standpunkt haben viele jetzt lebende Schriftsteller sich dariiber ge-
wundert, daf3, da das englisché Kapital in den letzten zwanzig Jah-
ren soviel rascher als die englische Bevolkerung gewachsen ist; der
Arbeitslohn nicht bedeutender gestiegen sei. Allein gleichzeitig mit
dem Fortschritt der Akkumulation findet eine fortschreitende Verdn-
derung in der Zusammensetzung des Kapirals statt. Der Teil des Ge-
samtkapitals, der aus fixem XKapital, Maschinerie, Rohstoffen,
Produktionstmitteln in allen erdenklichen Formen besteht,
nimmt stirker zu, verglichen mit dem andern Teil des Kapitals,
der in Arbeitslohn oder im Ankauf von Arbeit ausgelegt wird. Dies
Gesetz ist mehr oder weniger prézis festgestellt worden von Barton,
Ricardo, Sismondi, Professor Rlchard ]ones, Professor Ramsay,
Cherbuliez u.a.

Wenn das Verhiltnis dieser beiden Elemente des Kapitals ur-
springlich 1:1I war, sowirdesim Fortschrittder Industrie 5 : 1 usw.
werden. Wenn von einem Gesamtkapital von 600 in Instrumenten,
Rohstoffen usw. 300, und 300 in Arbeitslohn ausgelegt ist, so braucht
das Gesamtkapitalnur verdoppelt zu werden, um eine Nachfrage nach
600 Arbeitern statt nach 300 zuschaffen. Ist aber von einem Kapital
von 600 in Maschinerie, Materialien usw. 500 und nur 100 in Arbeits-
lohn ausgelegt,so muf} dasselbe Kap1ta1 von 600 auf3600 anwachsen,
umeine Nachfrage nach 600 Arbeitern wie im vorigen Fall zu schaffen.
Im Fortschritt der Industrie hilt daher die Nachfrage nach Arbeit
nicht Schritt mit der Akkumulation des Kapitals. Sie wird zwar
noch wachsen, aber in stindig abnehmender Proportion verglichen
mit der Vergrofierung des Kapitals.-

Diese wenigen Andeutungen werden gentigen, um zu zeigen, daf3
die ganze Entwicklung der modernen Industrie die Waagschale
immer mehr zugunsten des Kapitalisten und gegen den Arbeiter
neigen mufl, und dafl es folglich die allgemeine Tendenz der kapi-
talistischen Produktion ist, den durchnittlichen Lohnstandard nicht
zu heben, sondern zu senken oder den Wert der Arbeir mehr oder
weniger bis zu seiner Minimalgrenze zu driicken. Da nun die Tendenz
der Dinge in diesem System solcher Natur. ist, besagt das etwa, daf3
die Arbeiterklasse auf ihren Widerstand gegen die Gewalttaten des
Kapitals verzichten und ihre Versuche. aufgeben soll, die gelegent-

o7 *
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lichen Chancen zur voriibergehenden Besserung ihrer Lage auf die
bestmogliche Weise auszunutzen? Tite sie das, sie wiirde degradiert
werden zu einer unterschiedslosen Masse ruinierter armer Teufel,
denen keine Erlésung mehr hilft. Ich glaube nachgewiesen zu haben,
daf} ihre Kimpfe um den Lohnstandard von dem ganzen I.ohnsystem
unzertrennliche Begleiterscheinungen sind, daBl in 99 Fillen von
j00 ihre Anstrengungen, den Arbeitslohn zu heben, blol Anstren-
gungen zur Behauptung des gegebnen Werts der Arbeit sind und daf
die Notwendigkeit, mit dem Kapitalisten um ihren Preis zu markten,
der Bedingung inhirent ist, sich selbst als Ware feilbieten zu miis-
sen. Wiirden sie in ihren tagtiglichen Zusammenstofien mit dem
Kapital feige nachgeben, sie wiirden sich selbst unweigerlich der
Fihigkeit berauben, irgendeine umfassendere Bewegung ins Werk
Zu setzen.

Gleichzeitig, und ganz unabhingig von der allgemeinen Fron,
die das Lohnsystem einschliefit, sollte die Arbeiterklasse die end-
gliltige Wirksamkeit dieser tagtaghchen Kémpfe nicht iiberschét-
zen. Sie sollte nicht vergessen, dafl sie gegen erkungen kampft,
nicht aber gegen die Ursachen dieser Wirkungen; dafl sie. zwar die
Abwirtsbewegung verlangsamt, nicht aber ihre Richtung #indert;
daB sie Palliativmittel anwendet, die das Ubel nicht kurieren. Sie

sollte daher nicht ausschliefilich in diesem unvermeidlichen Klein-
krieg aufgehen, der aus den nie enden wollenden Gewalttaten des
Kapitals oder aus den Marktschwankungen unaufhérlich hervorgeht,
Sie sollte begreifen, dafl das gegenwirtige System bei all dem Elend,
das es iiber sie verhéngt, zugleich schwanger geht mit den mareriel-
len Bedingungen und den gesellschaftlichen Formen, die fiir eine
Okonomische Umgestaltung der Gesellschaft notwendig sind. Statt
des konservativen Mottos: ,,Ein gerechter Tagelohn fiir ein gerechtes
Tagewerk!“, sollte sie auf ihr Banner die revolutiondre Losung schrei-
ben: ,,Nieder mit dem Lohnsystem]*

Nach dieser sehr langen und, wie ich fiirchte, ermiidenden Auseinan-
dersetzung, auf die ich mich einlassen mufite, um dem zur Debatte
stehenden Gegenstand einigermafien gerecht zu werden, mochte
ich mit dem Vorschlag schlieBen, folgende Beschliisse anzuneh-
men:

Erstens. Eine allgemeine Steigerung der Lohnrate wiirde auf ein
Fallen der allgemeinen Profitrate hinauslaufen, ohne jedoch, all-
gemein gesprcchen, die Warenpreise zu beeinflussen.

Zweitens. Die allgemeine Tendenz der kapitalistischen Produk-
tion geht dahin, den durchschnittlichen Lohnstandard nicht. zu
heben, sondern zu senken.

Drittens. Gewerkschaften tun gute Dienste als Sammelpunkte
des Widerstands gegen die Gewalttaten des Kapitals. Sie verfehlen:
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ithren Zweck zum Teil, sobald sie von ihrer Macht einen unsach-
gemiflen Gebrauch machen. Sie verfehlen ihren Zweck ginzlich,
sobald sie sich darauf beschrinken, einen Kleinkrieg gegen die Wir-
kungen desbestehenden Systems zu filhren, statt gleichzeitig zu ver-
suchen, es zu andern, statt ihre organisierten Krifte zu gebrauchen:
als einen Hebel zur schliefilichen Befreiung der Arbeiterklasse, d. h.
zur endgiiltigen Abschaffung des Lohnsystems.

Vortrag, gehalten wvon K. Marx Ubertragen aus der mit dem

am 20. und  27. Funi 1865 wor Marxschen Manuskript

dem Generalrat der Internationalen verglichenen englischen
Arbeiter-Assoziation. Ausgabe,

Erstmalig verdffentlicht in englischer

Sprache unter dem Titel ,Value,

Price and Profit* (Wert, Preis
und Profit), London 1898.
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VORWORT ZUR ERSTEN AUFLAGE
DES ERSTEN BANDES DES , KAPITAL®

Das Werk, dessen ersten. Band ich dem Publikum ibergebe,
bildet die Fortsetzung meiner 1859 verdffentlichten Schrift: ,Zur
Kritik der politischen Qkonomie*. Die lange Pause zwischen Anfang
und Fortsetzung ist einer langjéhrigen Krankheit geschuldet, die
meine Arbeit wieder und wieder unterbrach.

Der Inhalt jener friiheren Schrift ist resiimiert im ersten Kapitel
dieses Bandes'. Es geschah dies nicht nur des Zusammenhangs
und der Vollstindigkeit wegen. Die Darstellung ist verbessert. So-
weit es der Sachverhalt irgendwie erlaubte, sind viele frither nur
angedeutete Punkte hier weiter entwickelt, wihrend umgekehrt dort
ausfithrlich Entwickeltes hier nur angedeutet wird. Die Abschnitte
tiber die Geschichte der Wert-und Geldtheorie fallen jetzt natiirlich
ganz weg. Jedoch findet der Leser der fritheren Schrift in den Noten
zum ersten Kapitel neue Quellen zur Geschichte jener Theorie
erdffnet,

Aller Anfang ist schwer, gilt in jeder Wlssenschaft Das Ver-
stindnis des ersten Kapltels namentlich des Abschnitts, der’die
Analyse der Ware enthélt, wird daher die meiste Schwierigkeit
machen. Was nun niher die Analyse der Wertsubstanz und der
Wertgrofle betrifft, so habe ich sie mdoglichst popularisiert?. Die

1 In der ersten Auflage war der erste Band des A Kapital“ in Kapitel ein-
geteilt, die den Abschnitten der spiteren Auflagen entsprechen; das erste
Kapitel hier entspricht somit dem ersten Abschnitt (Kap. I bis III) der spi-
teren Auflagen. Die Red.

2 Es schien dies um so ndtiger, als selbst der Abschnitt von F. Lassalles
Schrift gegen Schulze-Delitzsch, worin er die .geistige Quintessenz® meiner
Entwicklung iiber jene Themate zu geben erklirt, bedeutende Miflverstind-
nisse enthilt. En passant. Wenn F. Lassalle die simtlichen allgemeinen theore-
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Wertform, deren fertige Gestalt die Geldform, ist sehr inhaltslos
und einfach. Dennoch hat der Menschengeist sie seit mehr als 2000
Jahren vergeblich zu ergriinden gesucht, wihrend andrerseits die
Analyse viel inhaltsvollerer und komplizierterer Formen wenigstens
annihernd gelang. Warum? Weil der ausgebildete Korper leichter
zu studieren ist als die Korperzelle, Bei der Analyse der 6konomi-
schen Formen kann auflerdem weder das Mikroskop dienen noch
chemische Reagentien. Die Abstraktionskraft mufl beide ersetzen.
Fiir die biirgerliche Gesellschaft ist aber die Warenform des Arbeits-
produkts oder die Wertform der Ware die 6konomische Zellenform.
Dem Ungebildeten scheint sich ihre Analyse in bloflen Spitzfindig-
keiten herumzutreiben. Es handelt sich dabei in der Tat um Spitz-
findigkeiten, aber nur so, wie es sich in der mikrologischen Anatomie
darum handelt.

Mit Ausnahme des Abschnitts {iber die Wertform wird man
daher dies Buch nicht wegen Schwerverstindlichkeit anklagen kén-
nen. Ich unterstelle natiirlich Leser, die etwas neues lernen, also
auch selbst denken wollen. )

Der Physiker beobachtet Naturprozesse entweder dort, wo sie
in der prignantesten Form und von stérenden Einfliissen mindest
getriibt erscheinen, oder wo moglich, macht er Experimente unter
Bedingungen, welche den reinen Vorgang des Prozesses sichern. Was
ich in diesem Werk zu erforschen habe, ist die kapitalistische Pro-
. duktionsweise und die ihr entsprechenden Produktions- und Ver-
kehrsverhiltnisse. Ihre klassische Stitte ist bis jetzt England. Dies
der Grund, warum es zur Hauptillustration meiner theoretischen
Entwicklung dient. Sollte jedoch der deutsche Leser pharisdisch
die Achseln zucken tiber die Zustinde der englischen Industrie-
und Ackerbauarbeiter, oder sich optimistisch dabei beruhigen, dafi
in Deutschland die Sachen noch lange nicht so schlimm stehn, so
muf} ich ihm zurufen: De te fabula narratur!!

An und fiir sich handelt es sich nicht um den héheren oder nie-
drigeren Entwicklungsgrad der gesellschaftlichen Antagonismen,
welche aus den Naturgesetzen der kapitalistischen Produktion ent-
springen. Es handelt sich um diese Gesetze selbst, um diese mit

tischen Sitze seiner Okonomischen Arbeiten, z. B. iiber den historischen
- Charakter des Kapitals, fiber den Zusammenhang zwischen Produktions-
verhiltnissen und Produktionsweise usw. usw. fast wortlich, bis auf die von
mir geschaffene Terminologie hinab, aus meinen Schriften entlehnt hat, und
zwar ohne Quellenangabe, 50 war dies Verfahren wohl durch Propagandariick-
sichten bestimmt, Ich spreche natiirlich nicht von seinen Detailausfilhrungen
und Nutzanwendungen, mit denen ich nichts zu tun habe. (Anmerkung von
Marx.) ) . «
! Von dir ist hier die Rede! Dfe Red.
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cherner Notwendigkeit wirkenden und sich durchsetzenden Ten-
denzen. Das industriell entwickeltere Land zeigt dem ‘minder ent-
wickelten nur das Bild der eignen Zukunft.

Aber abgesehn hiervon. Wo die kapitalistische Produktion vél-
lig bei uns eingebiirgert ist, z. B. in den eigentlichen Fabriken, sind
die Zustinde viel schlechter als in England, weil das Gegengewicht
der Fabrikgesetze fehlt. In allen andren Sphiren quilt uns, gleich
dem ganzen iibrigen kontinentalen Westeuropa, nicht nur die Ent-
wicklung der kapitalistischen Produktion, sondern auch der Mangel
ihrer Entwicklung. Neben den modernen Notstinden driickt uns
eine ganze Reihe vererbter Notstdnde, entspringend aus der Fort-
vegetation altertiimlicher, iiberlebter Produktionsweisen mit ihrem
Gefolg von zeitwidrigen gesellschaftlichen und politischen Verhalt-
nissen. Wir leiden nicht nur von den Lebenden, sondern auch von
den Toten. Le mort saisit le vif!!

Im Vergleich zur englischen ist die soziale Statistik Deutschlands
und des tibrigen kontinentalen Westeuropas elend. Dennoch liiftet
sie den Schleier grade genug, um hinter demselben ein Medusenhaupt
ahnen zu lassen. Wir wiirden vor unsren eignen Zustinden er-
schrecken, wenn unsre Regierungen und Parlamente, wie in England,
periodische Untersuchungskommissionen tiber die 6konomischen Ver-
hiltnisse bestallten, wenn diese Kommissionen mit derselben Macht-
vollkommenheit, wie in England, zur Erforschung der Wahrheit
ausgeriistet wiirden, wenn es gelidnge, zu diesem Behuf ebenso sach- .
verstandige, unparteiische und riicksichtslose Mainner zu finden,
wie die Fabrikinspektoren Englands sind, seine drztlichen Bericht-
erstatter iiber ,Public Health“ (Offentliche Gesundheit), seine
Untersuchungskommissire iiber die Exploitation der Weiber und
Kinder, tiber Wohnungs- und Nahrungszustinde usw. Perseus
brauchte eine Nebelkappe zur Verfolgung von Ungeheuern. Wir zie-
hen die Nebelkappe tief iiber Aug und Ohr, um die Existenz der
Ungeheuer wegleugnen zu konnen.

Man muf} sich nicht dariiber tduschen. Wie der amerikanische
Unabhiingigkeitskrieg des 18. Jahrhunderts die Sturmglocke fiir die
europiische Mittelklasse lautete, so der amerikanische Biirgerkrieg
des 19. Jahrhunderts fiir die europiische Arbeiterklasse. In England
ist der Umwilzungsprozefl mit Handen greifbar. Auf einem gewissen
Hohepunkt mufl er auf den Kontinent riickschlagen. Dort wird er
sich in brutaleren oder humaneren Formen bewegen, je nach dem
Entwicklungsgrad der Arbeiterklasse selbst. Von héheren Motiven
abgesehn, gebietet also den jetzt herrschenden Klassen ihr eigenstes

1 Der Tote packt den Lebenden! Die Red
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Interesse die Wegrdaumung aller gesetzlich kontrollierbaren Hinder-
nisse, welche die Entwicklung der Arbeiterklasse hemmen. Ich habe
deswegen u. a. der Geschichte, dem Inhalt und den Resultaten der
englischen Fabrikgesetzgebung einen so ausfiihrlichen Platz in diesem
Bande eingerdumt. Eine Nation soll und kann von der andern ler-
nen. Auch wenn eine Gesellschaft dem Naturgesetz ihrer Bewegung
auf die Spur gekommen ist — und es ist der letzte Endzweck die-
ses Werks, das 6konomische Bewegungsgesetz der modernen Gesell-
schaft zu enthiillen —, kann sie naturgemifle Entwicklungsphasen
weder iiberspringen noch wegdekretieren. Aber sie kann die Geburts-
wehen abkiirzen und mildern.

Zur Vermeidung moglicher Miflverstandnisse ein Wort. D1e Ge-
stalten von Kapitalist und Grundeigentiimer zeichne ich keineswegs
in rosigem Licht. Aber es handelt sich hier um die Personen nur,
soweit sie die Personifikation ¢konomischer Kategorien sind, Tri-
ger von bestimmten Klassenverhiltnissen und Interessen. Weniger -
als jeder andere kann mein Standpunkt, der die Entwicklung der
dkonomischen Gesellschaftsformation als einen naturgeschichtlichen
Prozefl auffafit, den einzelnen verantwortlich machen fiir Verhilt-
nisse, deren Geschopf er sozial bleibt, sosehr er sich auch subjektiv
uber sie erheben mag.

Auf dem Gebiete der politischen Okonomie begegnet die freie
wissenschaftliche Forschung nicht nur demselben Feinde wie auf
allen anderen Gebieten, Die eigentiimliche Natur des Stoffes, den
sie behandelt, ruft wider sie die heftigsten, kleinlichsten und gehéas-
sigsten Leidenschaften der menschlichen Brust, die Furien des Pri-
vatinteresses, auf den Kampfplatz. Die englische Hochkirche z. B.
verzeiht eher den Angriff auf 38 von ihren 39 Glaubensartikeln als auf
1/39 ihres Geldeinkommens. Heutzutage ist der Atheismus selbst
eine culpa levis!, verglichen mit der Kritik iiberlieferter Eigentums-
verhdltnisse. Jedoch ist hier ein Fortschritt unverkennbar. Ich
verweise z. B. auf das in den letzten Wochen verdffentlichte Blau-
buch: ;Correspondence with Her Majesty’s Missions Abroad,
regarding Industrial Questions and Trade’s Unions.“2 Die auswirtigen
Vertreter der englischen Krone sprechen e$ hier mit diirren Worten
aus, daf in Deutschland, Frankreich, kurz allen Kulturstaaten des
europiischen Kontinents, eine Umwandlung der bestehenden Ver-
hiltnisse von Kapltal und Arbeit ebenso fithlbar und ebenso unver-
meidlich ist als in England. Gleichzeitig erklirte jenseits des Atlan-
tischen Ozeans Herr Wade, Vizeprasident der Vereinigten Staaten

1 l4Bliche Siinde. Die Red.
2, Briefwechsel mit den Vertretungen Threr Majestit im Ausland tiber
Fragen der Industrie und der Trade-Unions.“ Die Red.
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von Nordamerika, in offentlichen Meetings: Nach Beseitigung der
Sklaverei trete die Umwandlung der Kapital- und Grundeigentums-
verhiltnisse auf die Tagesordnung! Es sind dies Zeichen der Zeit,
die sich nicht verstecken lassen durch Purpurmintel oder schwarze
Kutten. Sie bedeuten nicht, dafl morgen Wunder geschehen werden.
Sie zeigen, wie selbst in den herrschenden Klassen die Ahnung auf-
dammert, dafl die jetzige Gesellschaft kein fester Kristall, sondern
ein umwandlungsfihiger und bestindig im Prozel der Umwandlung
begriffener Organismus ist. S

Der zweite Band dieser Schrift wird den Zirkulationsprozef3
des Kapitals (Buch II) und die Gestaltungen des Gesamtprozesses
(Buch III), der abschlieBlende dritte Band (Buch IV) die Geschichte
der Theorie behandeln.

Jedes Urteil wissenschaftlicher Kritik ist mir willkommen. Ge-
geniiber den Vorurteilen der sog. éffentlichen Meinung, der ich nie
Konzessionen gemacht habe, gilt mir nach wie vor der Wahlspruch
des grofien Florentiners:

Segui il tuo corso, e lascia dir le gentil?

London, 25. Juli 1867.

Karl Marx
Verdffentlicht im Marxschen Werk Nach dem Text der vierten
wDas Kapital*, Hamburg 1867. Auflage von 1890.

1 Geh deinen Weg, und 1af die Leute reden! V(‘Dante.) Dts Red.



KARL MARX

‘AUS DEM. NACHWORT ZUR ZWEITEN AUFLAGE
DES ERSTEN BANDES DES ,KAPITAL“

Die im ,Kapital® angewandte Methode ist wenig verstanden
worden, wie schon die einander widersprechenden Auffassungen der-
selben bewelsen

So wirft mir die Pariser ;Revue POSlthlste vor, einerseits,
ich behandle die Okonomie metaphysisch, andrerseits ~ man rate! —,
ich beschrinke mich auf blof3 kritische Zergliederung des Gegebnen,
statt Rezepte (comtistische?) fiir die Garkiiche der Zukunft zu ver-
schreiben. Gegen den Vorwurf der Metaphysik bemerkt Prof. Sieber:
»ooweit es sich um die eigentliche Theorie handelt, ist die Methode
von Marx die deduktive Methode der ganzen englischen Schule,
deren Mingel und Vorziige den besten theoretischen Okonomisten
gemein sind.“! Herr M. Block — ,Les théoriciens du socialisme
en Allemagne. Extrait du ,Journal des Economistes*, juillet et aofit
18722 — entdeckt, daBl meine Methode analytlsch ist und sagt
u. a.: ,Par cet ouvrage M. Marx se classe parmi les esprlts analy-
tiques les plus éminents.“? Die deutschen Rezensenten schreien na-
tirlich 1iber Hegelsche Sophistik. Der Petersburger ;,BecTHHK
Epponsl® (Europiischer Bote), in einem Artikel, der ausschlief3-
lich die Methode des ,Kapital® behandelt (Mainummer 1872,
P. 427—436)%, findet meine Forschungsmethode streng realistisch, die

1N, Steber, «D. Ricardos Theorie des Werts und des Kapitals®, Kiew
1871, S. 170 russ. Die Red.
«Die Theoretiker des Sozialismus in Deutschland. Auszug aus dem
,]ournal des Economistes‘, Juli und August 1872.% Die Red.
<. 3Durch dieses Werk re1ht sich Herr Marx unter die hervorragendsten
analytischen Geister ein. Die Red.
. 4 Gemeint ist der Artikel ,,Der Gesichtspunkt der politisch-8konomischen
Kritik bei K. Marx" von L. I. Kaufman, Professor an der Universitit Peters-
burg. Die Red.
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Darstellungsmethode aber ungliicklicherweise deutsch-dialektisch. Er
sagt: ,Auf den ersten Blick, wenn man nach der #uflern Form der
Darstellung urteilt, ist Marx der gréfite Idealphilosoph, und zwar
im deutschen, d. h. schlechten Sinn des Wortes. In der Tat aber
ist er unendlich mehr Realist als alle seine Vorginger im Geschift
der dkonomischen Kritik. .. Man kann ihn in keiner Weise einen
Idealisten nennen.“ Ich kann dem Herrn Verfasser nicht besser ant-
worten, als durch einige Ausziige aus seiner eignen Kritik, die zu-
dem manchen meiner Leser, dem das russische Or‘gmal unzuging-
lich ist, interessieren mogen.

Nach einem Zitat aus meiner Vorredc zur ;,Kritik der politischemn:
Okonomie®, Berlin 1859, p. IV—VII}, wo ich die materialistische
Grundlage meiner Methode erdrtert habe, fahrt der Herr Verfas-
ser fort:

»BUr Marx ist nur eins wichtig: das Gesetz der Phinomenezu
finden, mit deren Untersuchung er sich beschiftigt. Und ihm ist
nicht nur das Gesetz W1cht1g, das sie beherrscht, soweit sie eine fer-
tige Form haben und in einem Zusammenhang stehn wie er in einer
gegebnen Zeitperiode beobachtet wird. Fiir ihn ist noch vor allem
wichtig das Gesetz ihrer Verdnderung, ihrer Entwicklung, d. h. der
Ubergang aus einer Form in die andre, aus einer Ordnung des Zusam-
menhangs in eine andre. Sobald er einmal dies Gesetz entdeckt
hat, untersucht er im Detail die Folgen, worin es sich im gesell-
schaftlichen Leben kundgibt... Demzufolge bemiiht sich Marx
nur um eins: durch genaue wissenschaftliche Untersuchung die Not-
wendigkeit bestimmter Ordnungen der gesellschaftlichen Verhalt-
nisse nachzuweisen und soviel als méglich untadelhalft die Tatsa-

"chen zu konstatieren, die ihm zu Ausgangs- und Stiitzpunkten die-
nen. Hierzu ist vollstindig hinreichend, wenn er mit der Notwendig-
keit der gegenwiirtigen Ordnung zugleich die Notwendigkeit einer
andren Ordnung nachweist, worin die erste unvermeidlich iiber-
gehn mufl, ganz gleichgiiitig, ob die Menschen das glauben oder
nicht glauben, ob sie sich dessen bewufit oder nicht bewufit sind.
Marx betrachtet die gesellschaftliche Bewegung als einen naturge-
schichtlichen Prozefl, den Gesetze lenken, die nicht nur von dem
Willen, dem BewuBtsem und der Absicht der Menschen unabhingig
sind, sondern vielmehr umgekehrt deren Wollen, Bewufltsein und -
Absmhten bestimmen. . . Wenn das bewufite Element in der Kul-
turgeschichte eine so untergeord*lete Rolle spielt, dann versteht es
sich von selbst, dafi die Kritik, deren Gegenstand die Kultur selbst
ist, weniger als irgend etwas andres irgendeine Form oder irgend-

1 Siehe vorl. Band, S. 336-340. Dis Red.
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ein Resultat des BewuBitseins zur Grundlage haben kann. Das heifdt,
nicht die Idee, sondern nur die &ufiere Erscheinung kann ihr als
Ausgangspunkt dienen. Die Kritik wird sich beschrinken auf die
Vergleichung und Konfrontierung einer Tatsache, nicht mit der
Idee, sondern mit der andren Tatsache. Fir sie ist es nur wichtig,
daf3 beide Tatsachen moglichst genau untersucht werden und wirk-
lich die eine gegeniiber der andren verschiedne Entwicklungsmomente
bilden, vor allem aber wichtig, daff nicht minder genau die Serie
der Ordnungen erforscht wird, die Aufeinanderfolge und Verbin-
dung, worin die Entwicklungsstufen erscheinen. Aber, wird man
sagen, die allgemeinen Gesetze des dkonomischen Lebens sind ein
und dieselben, ganz gleichgiiltig, ob man sie auf Gegenwart oder
Vergangenheit anwendet. Grade das leugnet Marx. Nach ihm exi-
stieren solche abstrakte Gesetze nicht. .. Nach seiner Meihung
besitzt im Gegenteil jede historische Periode ihre eignen Gesetze. . .
Sobald das Leben eine gegebene Entwicklungsperiode iiberlebt hat,
~ aus einem gegebnen Stadium in ein andres iibertritt, beginnt es auch
durch andre Gesetze gelenkt zu werden. Mit einem Wort, das ¢ko-
nomische Leben bietet uns eine der Entwicklungsgeschichte auf
andren Gebieten der Biolcgie analcge Erscheinung. .. Die alten
Okonomen verkannten die Natur Skonomischer Gesetze, als sie die-
selben mit den Gesetzen der Physik und Chemie verglichen. . .
Eine tiefere Analyse der Erscheinungen bewies, dafi soziale Orga-
nismen sich voneinander ebenso griindlich unterscheiden als Pflan-
zen- und Tierorganismen. .. Ja, eine und dieselbe Erscheinung
unterliegt ganz und gar verschiednen Gesetzen infolge des verschied-
nen Gesamtbaus jener Organismen, der Abweichung ihrer einzelnen
Organe, des Unterschieds der Bedingungen, worin sie funktionieren
usw. Marx leugnet z.B., dafl das Bevolkerungsgesetz dasselbe ist
zu allen Zeiten und an allen Orten. Er versichert im Gegenteil, daf§
jede Entwicklungsstufe ihr eignes Bevolkerungsgesetz hat. .. Mit
der verschiednen Entwicklung der Produktivkraft dndern sich die
Verhiltnisse und die sie regelnden Gesetze. Indem sich Marx das
Ziel stellt, von diesem Gesichtspunkt aus die kapitalistische Wirt-
schaftsordnung zu erforschen und zu erkliren, formuliert er nur streng
wissenschaftlich das Ziel, welches jede genaue Untersuchung des
o6konomischen Lebens haben mufl. .. Der wissenschaftliche Wert
solcher Forschung liegt in der Aufklirung der besondren Gesetze,
welche Entstehuné, Existenz, Entwicklung, Tod eines gegebenen
gesellschaftlichen Organismus und seinen Ersatz durch einen andren,
hoheren regeln. Und diesen Wert hat in der Tat das Buch von
Marx. ‘ ’
‘Indem der Herr Verfasser das, was er meine wirkliche Methode
nennt, so treffend und, soweit meine persénliche Anwendung der-
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selben in Betracht kommt; so wohlwollend schildert, was andres
hat er geschildert als die dialektische Methode?

Allerdings muf3 sich die Darstellungsweise formell von der For-
schungsweise unterscheiden. Die Forschung hat den Stoff sich im
Detail anzueignen, seine verschiednen Entwicklungsformen zu ana-
lysieren und deren inneres Band aufzuspiiren. Erst nachdem diese
Arbeit vollbracht, kann die wirkliche Bewegung entsprechend dar-
gestellt werden. Gelingt dies und spiegelt sich nun das Leben des
Stoffs ideell wider, so mag es aussehn, als habe man es mit einer Kon-
struktion a priori zu tun.

Meine dialektische Methode ist der Grundlage nach von der
Hegelschen nicht nur verschieden, sondern ihr direktes Gegenteil.
Fir Hegel ist der Denkprozef3, den er sogar unter dem Namen Idee
in ein selbstindiges Subjekt verwandelt, der Demiurg des Wirkli-
chen, das nur seine #uflere Erscheinung bildet. Bei mir ist umgekehrt
das Ideelle nichts andres als das im Menschenkopf umgesetzte und
libersetzte Materielle.

Die mystifizierende Seite der Hegelschen Dialektik habe ich
vor beinah 30 Jahren, zu éiner Zeit kritisiert, wo sie noch Tages-
mode war. Aber grade als ich den ersten Band des ,Kapital®“ aus-
arbeitete, gefiel sich das verdriefiliche, anmaflliche und mittelmi-
Bige Epigonentum, welches jetzt im gebildeten Deutschland das
grofie Wort fithrt, darin, Hegel zu behandeln, wie der brave Moses
Mendelssohn zu Lessings Zeit den Spinoza behandelt hat, namlich
als ,toten Hund®“. Ich bekannte mich daher offen als Schiiler
jenes grofien Denkers und kokettierte sogar hier und da im Kapi-
tel lber die Werttheorie mit der ihm eigentiimlichen Ausdrucks-
weise. Die Mystifikation, welche die Dialektik in Hegels Hinden
untergeht, verhindert in keiner Weise, dafl er ihre allgemeinen
Bewegungsformen zuerst in umfassender und bewufiter Weise dar-
gestellt hat. Sie steht bei ihm auf dem Kopf. Man mufl sie um-
stillpen, um den rationellen Kern in der mystischen Hiille zu ent-
decken.

In ihrer mystifizierten Formward die Dialektik deutsche Mode,
weil sie das Bestehende zu verkldren schien. In ihrer rationellen
Gestalt ist sie dem Biirgertum und seinen doktrindren Wortfiihrern
ein Argernis und ein Greuel, weil sie in dem positiven Verstindnis
des Bestehenden zugleich auch das Versténdnis seiner Negation,
seines notwendigen Untergangs einschliefit, jede gewordne Form
im Flusse der Bewegung, also auch nach ihrer verginglichen Seite
auffafit, sich durch nichts imponieren laft, ihrem Wesen nach
krltlSCh und revolutionir ist.

Die ' widerspruchsvolle Bewegung der kapitalistischen Gesell-
schaft macht sich dem praktischen Bourgeois am schlagendsten fithl-
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bar in den Wechselfillen des periodischen Zyklus, den die moderne
Industrie durchlauft, und deren Gipfelpunkt — die allgemeine
Krise. Sieist wieder im Anmarsch, obgleich noch begriffenin den Vor-
stadien, und wird durch die Allseitigkeit ihres Schauplatzes wie
die Intensivitit ihrer Wirkung selbst den Gliickspilzen des neuen
heiligen, preufiisch-deutschen Reichs Dialektik einpauken.

'London, 24. Januar 1873.

Karl Marx
Erstmalig verdffentlicht in der Nach dem Text der zweiten
zweiten Auflage des ersten Bandes Auflage.

des Kapital* von Karl Marx.
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GESCHICHTLICHE TENDENZ
DER KAPITALISTISCHEN AKKUMULATION

Aus dem 24. Kapitel des ersten Bandes
des-  Kapital*

Worauf kommt die urspriinglicke Akkumulation des Kapita.s,
d. h. seine historische Genesis, hinaus? Soweit sie nicht unmittel-
bare Verwandlung von Sklaven und Leibeignen in Lohnarbeiter,
also blofler Formwechsel ist, bedeutet sie nur die Expropriation
der unmittelbaren Produzenten, d. h. die Auflésung des auf eigner
Arbeit beruhenden Privateigentums.

Privateigentum, als Gegensatz zum gesellschaftlichen, kollek-
tiven Eigentum, besteht nur da, wo die Arbeitsmittel und die dufle-
. ten Bedingungen der Arbeit Privatleuten gehéren. Je nachdem
aber diese Privatleute die Arbeiter oder die Nichtarbeiter sind,
hat auch das Privateigentum einen andern Charakter. Die unend—
lichen Schattierungen, die es auf den ersten Blick darbietet, spie-
geln nur die zwischen diesen beiden Extremen liegenden Zwisch'en—
zustinde wider.

. Das Privateigentum des Arbeiters an seinen Produknonsrmt—

teln ist die Grundlage des Kleinbetriebs, der Kleinbetrieb eine
notwendige Bedingung 'fir die Emwicklung der gesellschaftlichen
Produktion und der freien Individualitiat des Arbeiters selbst., Aller-
dings existiert diese Produktionsweise auch innerhalb der Sklave-
rei, Leibeigenschaft und andrer Abhingigkeitsverhiltnisse. Aber
sie blitht nur, schnellt nur ihre ganze Energie, erobert nur die adi-
quate Llasswche Form, wo der Arbeiter freier Privateigentiimer
seiner von ihm selbst gehandhabten Arbeitsbedingungen ist, der
Bauer des Ackers, den er bestellt, der Handwerker des Instruments
worauf er als Virtuose spielt.
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Diese Produktionsweise unterstellt Zersplitterung des Bodens
und der iibrigen Produktionsmittel. Wie die Konzentration der
letztren, so schliefit sie auch die Kooperation, Teilung der Arbeit
innethalb derselben Produktionsprozesse, gesellschaftliche Beherr-
schung und Reglung der Natur, freie Entwicklung der gesellschaft-
lichen Produktivkrifte aus. Sie ist nur vertriglich mit engen natur-
wiichsigen Schranken der Produktion und der Gesellschaft. Sie ver-
ewigen wollen, hiele, wie Pecqueur mit Recht sagt, ;die allgemeine
MittelmiBigkeit dekretieren®. Auf einem gewissen Hohegrad bringt
sie die materiellen Mittel ihrer eignen Vernichtung zur Welt. Von
diesem Augenblick regen sich Krifte und Leidenschaften im Gesell-
schaftsschofle, welche sich von ihr gefesselt fithlen. Sie muf} vernichtet
werden, sie wird vernichtet. Ihre Vernichtung, die Verwandlung
der individuellen und zersplitterten Produktionsmittel in gesellschaft-
lich konzentrierte, daher des zwerghaften Eigentums vieler in das
massenhafte Eigentum weniger, daher die Expropriation der grefien
Volksmasse von Grund und Boden und Lebensmitteln und Arbeits-
instrumenten, diese furchtbare wund schwierige Expropriation

~der Volksmasse bildet die Vorgeschichte des Kapitals. Sie umfafit
eine Reihe gewaltsamer Methoden, wovon wir nur die epochemachen-
den-als Methoden der urspriinglichen Akkumulation des Kapitals
Revue passieren lieflen. Die Expropriation der unmittelbaren Produ-
zenten wird mit schonungslosestem Vandalismus und unter dem
Trieb der infamsten, schmutzigsten, kleinlichst gehissigsten Lei-
denschaften vollbracht. Das selbst erarbeitete, sozusagen auf Ver-
wachsung des einzelnen, unabhingigen Arbeitsindividuums mit
seinen Arbeitsbedingungen beruhende Privateigentum wird verdringt
durch das kapitalistische Privateigentum, welches auf Exploitation
fremder, aber formell freier Arbeit beruht.?

Sobald dieser Umwandlungsprozefl nach Tiefe und Umfang die
alte Gesellschaft hinreichend zersetzt hat, sobald die Arbeiter in
- Proletarier, ihre Arbeitsbedingungen in Kapital verwandelt sind,
sobald die kapitalistische Produktionsweise auf eignen Fiiflen steht,
gewinnt die weitere Vergesellschaftung der Arbeit und weitere

1 ,Nous sommes dans une condition tout-a-fait nouvelle de la société ...
nous tendons A séparer toute espéce de propriété d'avec toute espice de tra-
vail.“ [Wir befinden uns in einer fiir die Gesellschaft ginzlich neuen Lage...
wir sind bestrebt, jede Art Eigentum von jeder Art Arbeit zu trennen. Die
‘Red.} (Sismondi: ,Nouveaux principes de 1’¢con. polit.“ t. II, p. 434.) (An-
merkung von Marx.) — Marx verweist hier auf die zweite Ausgabe der Schrift
von Simonde de Sismondi ,Nouveaux principes d’économie politique, ou
de la richesse dans ses rapports avec la population® (Neue Grundsiitze der
politischen Okonomie oder der Reichtum in seinen Beziehungen zu der Bevdl-
kerung), t. I, II, Paris 1827. Di¢ Red.
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Verwandlung der Erde und andrer Produktionsmittel in gesellschaft-
lich ausgebeutete, also gemeinschaftliche Produktionsmittel, daher
die weitere Expropriation der Privateigentiimer, eine néue Form.
Was jetzt zu expropriieren, ist nicht ldnger der selbstwirt-
schaftende Arbeiter, sondern der viele Arbeiter exploitierende Kapi-~
talist.

Diese Expropriation vollzieht sich durch das Spiel der imma-
nenten Gesetze der kapitalistischen Produktion selbst, durch die
Zentralisation der Kapitale. Je ein Kapitalist schligt viele tot.
Hand in Hand mit dieser Zentralisation oder der Expropriation:
vieler Kapitalisten durch wenige entwickelt sich die kooperative
Form des Arbeitsprozesses auf stets wachsender Stufenleiter, die
bewuBlite technische Anwendung der Wissenschaft, die planmaﬁlge
Ausbeutung der Erde, die Verwandlung der Arbeitsmittel in nur
gemeinsam verwendbare Arbeitsmittel, die Okonomisierung ' aller
Produktionsmittel durch ihren Gebrauch als Produktionsmittel kom-
binierter, gesellschaftlicher Arbeit, die Verschlingung aller :Volker
in das Netz des Weltmarkts und damit der internationale Charakter
des kapitalistischen Regimes. Mit der bestdndig abnehmenden Zah}
der Kapitalmagnaten, welche alle Vorteile dieses Umwandlungspro~
zesses usurpieren und monopolisieren, wichst die Masse des Elends,
des Drucks, der Knechtschaft, der Entartung, der Ausbeutung, aber
auch die Emporung der stets anschwellenden und durch den Mecha-~
nismus des kapitalistischen Produktionsprozesses selbst geschulten,
_ vereinten und organisierten Arbeiterklasse. Das Kapitalmonopot
wird zur Fessel der Produktionsweise, die mit und unter ihm aufge-
bliiht ist. Die Zentralisation der Produktionsmittel und die ‘Verge~
sellschaftung der Arbeit erreichen einen Punkt, wo sie unvertriglich
werden mit ihrer kapitalistischen Hiille. Sie wird gesprengt. Die
Stunde des kapitalistischen Privateigentums schligt. Die Expropria-
teurs werden expropriiert.

Die aus der kapitalistischen Produktionsweise hervorgchende
kapitalistische Aneignungsweise, daher das kapitalistische . Privat-
eigentum, ist die erste Negation des individuellen, auf eigne Arbeit
gegrindeten Privateigentums. Aber die kapitalistische Produktion
erzeugt mit der Notwendigkeit eines Naturprozesses ihre eigne Nega-
tion. Es ist Negation der Negation. Diese stellt nicht das Privat-
‘eigentum wieder her, wohl aber das individuelle Eigentum auf Grund-
lage der Errungenschaft der kapitalistischen Ara: der Kooperation
nd des Gemeinbesitzes der Erde und der durch die Arbeit selbst produ~
zierten Produktionsmittel.

Die Verwandlung des auf elgner Arbeit der Individuen beruhenden,
zersplitterten Privateigentums in kapitalistisches - ist natiirlich ein
Proze3, ungleich mehr langwierig, hart und schwierig als die Ver-
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wandlung des tatsdchlich bereits auf gesellschaftlichem Produktions-
betrieb beruhenden kapitalistischen Eigentums in gesellschaftliches.
Dort handelte es sich um die Expropriation der Volksmasse durch
.wenige Usurpatoren, hier handelt es sich um die Expropriation weniger
Usurpatoren durch die Volksmasse,!

Versffentlicht im Marxschen Werk Nach dem Text der vierten
wDas Kapital*, Hamburg 1867. Auflage von 1890,

1 Der Fortschritt der Industrie, dessen willenloser und widerstandsloser
Triger die Bourgeoisie ist, setzt apn die Stelle der Isolierung der Arbeiter durch
die Konkurrenz ihre revolutionire Vereinigung durch die Assoziation. Mit
der Entwicklung der grofien Industrie wird also unter den Fiilen der Bourgeoi-
sie die Grundlage selbst weggezogen, worauf sie produziert und die Produkte
sich aneignet. Sie produziert also vor allem ihre eignen Totengrédber. Ihr
Untergang und der Sieg des Proletariats sind gleich unvermeidlich. .. Von
allen Klassen, welche heutzutage der Bourgeoisie gegeniiberstehn, ist nur das
Proletariat eine wirklich revolutionire Klasse. Die iibrigen Klassen verkom-
men und gehn unter mit der grofien Industrie, das Proletariat ist ihr eigenste$
Produkt. .. Die Mittelstinde, der kleine Industrielle, der kleine Kauf-
mann, der Handwerker, der Bauer, sie alle bekimpfen die Bourgeoisie,
um ihre Existenz als Mittelstinde vor dem Untergang zu sichern ... sie
sind reaktionir, denn sie suchen das Rad der Geschichte zuriickzudrehn.*
(Karl Marx und F. Engels: ,,Manifest der Kommunistischen Partei“, London
1847, p. 9—I1I1.) (Anmerkung von Marx) Siehe vorl. Band, S. 35 und 33
Die Red.
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»DAS KAPITAL® VON MARX

I

Solange es Kapitalisten und Arbeiter in der Welt gibt, ist kein
Buch- erschienen, welches fiir die Arbeiter von solcher Wichtigkeit
wire wie das vorliegende. Das Verhiltnis von Kapital und Arbeit,
die Angel, um die sich unser ganzes heutiges Gesellschaftssystem
dreht, ist hier zum erstenmal wissenschaftlich entwickelt, und das
mit einer Griindlichkeit und Schirfe wie sie nur einem Deutschen
moglich war. Wertvoll wie die Schriften eines Owen, Saint-Simon,
Fourier sind und bleiben werden, — erst einem Deutschen war
es vorbehalten, die Hohe zu erklimmen, von der aus das ganze Gebiet
der modernen sozialen Verhiltnisse klar und iibersichtlich daliegt,
wie die niederen Berglandschaften vor dem Zuschauer, der auf der
hochsten Kuppe steht. :

Die bisherige politische Okonomie lehrt uns, dafl die Arbeit
die Quelle alles Reichtums und das Maf} aller Werte ist, so daf3
zwei Gegenstinde, deren FErzeugung dieselbe Arbeitszeit gekostet
hat, auch denselben Wert besitzen, und, da durchschnittlich nur
gleiche Werte unter sich austauschbar sind, auch gegeneinander aus-
getauscht werden miissen. Gleichzeitig lehrt sie aber, daf3 eine Art
aufgespeicherter Arbeit existiert, welche sie Kapital. nennt; dafl’
dies Kapital durch die in ihm enthaltenen Hiilfsquellen die Produk-
tivitdt der lebendigen Arbeit ins Hundert- und Tausendfache stei-
gert und dafiir eine gewisse Vergiitung in Anspruch nimmt, welche
man Profit oder Gewinn nennt. Wie wir alle wissen, stellt sich
dies in der Wirklichkeit so, dafi die Profite der aufgespeicherten,
toten Arbeit immer massenhafter, die Kapitalien der Kapitalisten
immer kolossaler werden, wahrend der Lohn der lebendigen Arbeit
immer geringer, die Masse der blofi von Arbeitslohn lebenden Arbeiter
immer zahlreicher und drmer wird. Wie ist dieser- Widerspruch zu
l16sen? Wie kann ein Profit fiir den Kapitalisten Ubrigbleiben, wenn
der Arbeiter den vollen Wert der Arbeit ersetzt erhilt, den er seinem



,DAS KAPITAL® VON MARX 437,

Produkt zusetzt? Und da nur gleiche Werte ausgetauscht werden,
50 sollte dies doch der Fall sein. Andererseits, wie konnen gleiche Werte
ausgetauscht werden, wie kann der Arbeiter den vollen Wert seines
Produkts erhalten, wenn, wie von vielen Okonomen zugegeben wird,
‘dieses Produkt zwischen ihm und den Kapitalisten geteilt wird? Die
bisherige Okonomie steht vor diesem Widerspruch ratlos da, schreibt
oder stottert verlegene, nichtssagende Redensarten. Selbst die bishe-
rigen sozialistischen Kritiker der Okonomie sind nicht imstande
gewesen, mehr zu tun, als den Widerspruch hervorzuheben; gelgst hat.
ihn keiner, bis Marx jetzt endlich den Entstehungsprozef3 dieses Profits:
bis auf seine Geburtsstitte verfolgt und damit alles klargemacht hat.

Bei der Entwickelung des Kapitals geht Marx von der einfachen,
notorisch vorliegenden Tatsache aus, dafl die Kapitalisten ihr Kapital
durch Austausch verwerten: sie kaufen Ware fiir ihr Geld und ver-
kaufen sie nachher fiir mehr Geld, als sie ihnen gekostet hat. Z. B.
ein Kapitalist kauft Baumwolle fiir 1000 Taler und verkauft sie
wieder zu 1100 Taler, j,verdient® also 1oo Taler. Diesen Uberschuf3
von 100 Talern tiber das urspriingliche Kapital nennt Marx Mehrwert.
Woraus entsteht dieser Mehrwert? Nach der Annahme der Okonomen
werden nut gleiche Werte ausgetauscht, und dies ist auf dem Gebiet
der abstrakten Theorie auch richtig. Der Einkauf von Baumwolle
und ihr Wiederverkauf kann also ebensowenig einen Mehrwert liefern,
wie der Austausch von einem Silbertaler gegen dreiflig Silbergroschen
und der Wiedereintausch der Scheidemiinze gegen den Silbertaler,
wobei man nicht reicher und nicht drmer wird. Der Mehrwert kann
aber ebensowenig daraus entstehen, daBl die Verkdufer die Waren
iiber ihren Wert verkaufen oder die Kiufer sie unter ihrem Wert
kaufen, weil jeder der Reihe nach bald Kdiufer, bald Verkiufer ist
und sich dies also wieder ausgliche. Ebensowenig kann es daher kom-
men, daf} die Kaufer und Verkéufer sich gegenseitig iibervorteilen,
denn dies wiirde keinen neuen oder Mehrwert schaffen, sondern nur
das vorhandene Kapital anders zwischen den Kapitalisten verteilen,
Trotzdem, dafl der Kapitalist die Waren zu ihrem Wert kauft und
zu ihrem Wert verkauft, zieht er mehr Wert heraus, als er hineinwarf.
Wie geht dies zu? :

Der Kapitalist findet unter den gegenwirtigen gesellschaftlichen
Verhiltnissen auf dem Warenmarkt eine Ware, welche die eigentiim-
liche Beschaffenheit hat, dal ihr Verbrauch eine Quelle von neuem Wert,
Schopfung neuen Wertes ist, und diese Ware ist — die Arbeitskraft.

Was ist der Wert der Arbeitskraft? Der Wert jeder Ware wird
gemessen durch die zu ihrer Herstellung erforderliche Arbeit. Die
Arbeitskraft existiert in der Gestalt des lebendigen Arbeiters, der
zu seiner Existenz sowie zur Erhaltung seiner Familie, welche die
Fortdauer der Arbeitskraft auch nach seinem Tode sichert, einer
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bestimmten Summe von Lebensmitteln bedarf. Die zur Hervor-
bringung dieser Lebensmittel noétige Arbeitszeit stellt also
den Wert der Arbeitskraft dar. Der Kapitalist zahlt ihn wochentlich
und kauft dafiir den Gebrauch der Wochenarbeit des Arbeiters. Soweit
werden die Herren Okonomen so ziemlich mit uns iiber den Wert
der Arbeitskraft einverstanden sein.

Der Kapitalist stellt seinen Arbeiter nun an die Arbeit. In einer
bestimmten Zeit wird der Arbeiter soviel Arbeit geliefert haben,
als in seinem Wochenlohn reprisentiert war. Gesetzt, der Wochenlohn
eines Arbeiters reprisentiere drei Arbeitstage, so hat der Arbeiter,
der Montags anfingt, am Mittwoch abend dem Kapitalisten den
vollen Wert des gezahlten Lohnes ersetzr. HoOrt er dann abur auf zu
arbeiten? Keineswegs. Der Kapitalist hat seine Wochenarbeit ge-
kauft, und der Arbeiter mufl die drei-letzten Wochentage auch noch
arbeiten. Diese Mehrarbeit des - Arbeiters, iiber die zur Ersetzung
seines Lohnes notige Zeit hinaus, ist die Quelle des Mehrwerts, des
Profits, der stets wachsenden Anschwellung des Kapitals.

Man sage nicht, es sei eine willkiirliche Annahme, dafl der Arbei-
ter in drei Tagen den Lohn wieder herausarbeite, den er erhalten hat,
und die tibrigen drei Tage fiir den Kapitalisten arbeite. Ob er gerade
drei Tage braucht, um den Lohn zu ersetzen, oder zwei oder vier,
ist allerdings hier ganz gleichgiiltig und wechselt auch nach den Um-
stinden; aber die Hauptsache ist die, daf3 der Kapitalist neben der
Arbeit, die er bezahlt, auch noch Arbeit herausschligt, die er nichz
bezahlr, und das ist keine willkiirliche Annahme, denn an dem Tage,
wo der Kapitalist auf die Dauer nur noch soviel Arbeit aus dem Arbeiter
herausbekidme, wie er ihm im Lohn bezahlt, an dem Tage wiirde er
seine Werkstatt zuschlieflen, da ihm eben sein ganzer Proﬁt in die
Briiche ginge.

Hier haben wir die L3sung aller jener Wlderspruche D1e Ent-
stehung des Mehrwerts (wovon der Profit des Kapitalisten einen bedeu~
tenden Teil bilder) ist nun ganz klar und natiirlich. Der Wert der
Arbeitskraft wird gezahlt, aber dieser Wert ist weit geringer als
derjenige, welchen der Kapitalist aus der Arbeitskraft herauszuschla-
gen versteht, und die Differenz, die unbezahlte Arbeit, macht gerade
den Anteil des Kapitalisten oder, genauer gesprochen,der Kapitali-
stenklasse aus. Denn selbst der Profit, den im oObigen Beispiel der
Baumwollhéndler aus seiner Baumwolle herausschlug, mufl, wenn
die Baumwollpreise nicht gestiegen waren, aus unbezahlter Arbeit
bestehen. Der Hindler mufl an einen Baumwollfabrikanten ver-
kauft haben, der aufler jenen 100 Talern noch. einen Gewinn fiir
sich aus seinem Fabrikat herausschlagen kann, der also die einge-
steckte unbezahlte Arbeit mit ihm teilt. Diese unbezahlte Arbeit
ist es tiberhaupt, welche alle nichtarbeitenden Mitglieder der Gesell-
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schaft erhilt. Aus ihr werden -die Staats- und Gemeindesteuern,
soweit sie die Kapitalistenklasse treffen, die Grundrenten der Grund-
besitzer usw.. gezahlt. Auf ihr beruht der ganze bestehende gesell-
schaftliche Zustand.

Andererseits wire es abgeschmackt anzunehmen, dafl die un-
bezahlte Arbeit erst entstanden sei unter gegenwirtigen Verhilt-
nissen, wo die Produktion von Kapitalisten einerseits und von Lohn-
arbeitern andererseits betrieben wird. Im Gegenteil. Die unter-
driickte Klasse hat zu allen Zeiten unbezahlte Arbeit leisten miis-
sen. Wihrend der ganzen langen Zeit, wo die Sklaverei die herrschende
Form der Arbeitsorganisation war, haben die Sklaven weit mehr
arbeiten miissen, als ihnen in der Form von Lebensmitteln ersetzt
wurde. Unter der Herrschaft der Leibeigenschaft und bis zur Ab-
schaffung der biuerlichen Fronarbeit war dasselbe der Fall; hier
tritt sogar der Unterschied handgreiflich zutage zwischen der Zeit,
die der Bauer aibeitet fiir seinen eignen Lebensunterhalt, und der
Mehrarbeit fiir den Gutsherrn, weil eben die letztere von der ersteren
getrennt vollzogen wird. Die Form ist jetzt verindert, aber die
Sache ist geblieben, und solange ,.ein Teil der Gesellschaft das Mono-
pol der Produktionsmittel besitzt, mufi der Arbeiter, frei oder un-
frei, der zu seiner Selbsterhaltung notigen Arbeitszeit iiberschiissige
. Arbeitszeit zusetzen, um die Lebensmittel fiir die Eigger der Pro-
duktionsmittel zu produzieren“ (Marx, S. 202)%.

I1

"Im vorigen Artikel sahen wir, daf} jeder Arbeiter, der vom Kapi-
talisten beschaftigt wird, zweifache Arbeit verrichtet: Wihrend
eines Teils seiner Arbeitszeit ersetzt er den ihm vom Kapitalisten
vorgeschossenen Lohn, und diesen Teil der Arbeit nennt Marx die
notwendige Arbeit. NWachher aber hat er noch weiter fortzuarbeiten
und produziert wihrend dieser Zeit den Mehrwert fir den Kapita-
listen, wovon der Profit einen bedeutenden Teil ausmacht. Dieser

~Teil der Arbeit heifit die Mehrarbeit.

Wir nehmen an, der Arbeiter arbeite drei Tage der Woche zur
Ersetzung seines Lohns und drei Tage zur Produktion von Mehr-
wert fiir den Kapitalisten. Anders ausgedriickt heifit dies, er arbeitet,
bei tiglich zwolfstiindiger Arbeit, sechs Stunden tiglich fiir seinen
Lohn und sechs Stunden zur Erzeugung von Mehrwert. Aus der
Woche kann man nur sechs, selbst mit Hinzuziehung des Sonntags
nur sieben Tage schlagen, aber aus jedem einzelnen Tage kann man

" * Die Seitenangabe bezieht sich auf die erste Auflage des ersten Bandes
des ,Kapital“, Hamburg 1867. Die Red.
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sechs, acht, zehn, zwolf, flinfzehn und selbst mehr Arbeitsstunden
schlagen. Der Arbeiter hat dem Kapitalisten fiir seinen Taglohn
einen Arbeitstag verkauft. Aber, was ist ein Arbeitstag? Acht Stun-
den oder achtzehn?

Der Kapitalist hat ein Interesse daran, dafl der Arbeitstag so-
lang wie moglich gemacht werde. Je langer er ist, desto mehr Mehr-
wert erzeugt er. Der Arbeiter hat das richtige Gefiihl, dafl jede Stunde
Arbeit, die ér iiber die Ersetzung des Arbeitslohns hinaus arbeitet,
ihm unrechtmifig entzogen wird; er hat an seinem eignen Korper
durchzumachen, was es heifit, liberlange Zeit zu arbeiten. Der Kapi-
talist kdmpft fiir seinen Profit, der Arbeiter fiir seine Gesundheit,
fiir ein paar Stunden téglicher Ruhe, um aufler Arbeiten, Schlafen
und Essen sich auch noch sonst als Mensch betitigen zu konnen. Bei-
liufig bemerkt, héngt es gar nicht vom guten Willen der einzelnen
Kapitalisten ab, ob sie sich in diesen Kampf einlassen wollen oder
nicht, da die Konkurrenz selbst den philanthropischsten unterihnen
zwingt, sich seinen Kollegen anzuschlieflen und so lange Arbeitszeit
zur Regel zu machen wie diese.

Der Kampf um die Feststellung des Arbeitstags dauert vom
ersten geschichtlichen Auftreten freier Arbeiter bis auf den heuti-
gen Tag. In verschiedenen Gewerben herrschen verschiedene: her-
kémmliche Arbeitstage; aber in der Wirklichkeit werden sie selten
eingehalten. Nur da, wo das Gesetz den Arbeitstag feststellt und
seine Einhaltung iiberwacht, nur da kann man wirklich sagen, da
ein Normalarbeitstag besteht, Und dies ist bis jetzt fast nur der
Fall in den Fabrikdistrikten Englands. Hier ist der zehnstiindige
Arbeitstag (10Y/, Stunden an fiinf Tagen, 7'/, am Samstag) fiir alle
Frauen und fiir Knaben von 13 bis 18 Jahren festgestellt, und da
die Méanner nicht ohne jene arbeiten konnen, so fallen auch sie
unter den zehnstiindigen Arbeitstag. Dies Gesetz haben die engli-
schen Fabrikarbeiter durch jahrelange Ausdauer, durch den zéhesten,
hartnickigsten Kampf mit den Fabrikanten, durch die Preffreiheit,
das Koalitions- und Versammlungsrecht sowie durch geschickte
Benutzung der Spaltungen in der herrschenden Klasse selbst ercbert.
 Es ist das Palladium der Arbeiter Englands geworden, es ist nach
und nach auf alle groflen Industriezweige und im vorigen Jahre! fast
auf alle Gewerbe ausgedehnt worden, wenigstens auf alle, in denen
Frauen und Kinder beschiftigt werden. Uber die Geschichte dieser
gesetzlichen Regelung des Arbeitstags in England enthilt das vor-
liegende Werk ein héchst ausfithrliches Material. Der nichste ,,Nord-
deutsche Reichstag“ wird auch eine Gewerbeordnung zu beraten
haben und damit di¢ Regelung der Fabrikarbeit., Wir erwarten, dafl

14, h. 1867. Die Red.
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keiner der Abgeordneten, die von deutschen Atrbeitern durchgesetzt
worden sind, an die Beratung dieses Gesetzes geht, ohne sich vorher
mit dem Marxschen Buch vollkommen vertraut gemacht zu haben.
Es ist da vieles durchzusetzen. Die Spaltungen in den herrschenden
Klassen sind den. Arbeitern giinstiger, als sie je in England waren,
weil das allgemeine Stimmrecht die herrschenden Klassen zwingt, um
die Gunst der Arbeiter zu buhlen. Vier oder finf Vertreter des Prole-
tariats sind unter diesen Umsténden eine Macht, wenn sie ihre Stel-
lung zu benutzen wissen, wenn sie vor allen Dingen wissen, um was
es sich handelt, was die Biirger nicht wissen. Und dazu gibt ihnen
Marx’ Buch alles Material fertig an die Hand.

Wir iibergehen eine Reihe weiterer sehr schoner Untetsuchun-
gen von mehr theoretischem Interesse und kommen nur noch aufdas
Schlufikapitel, das von der Akkumulation oder Anhiufung des Kapi-
tals handelt. Hier wird zuerst nachgewiesen, daf} die kapitalistische,
d. h. durch Kapitalisten einerseits und Lohnarbeiter andererseits
bewirkte Produktionsmethode nicht nur dem Kapitalisten sein Kapital
stets neu produziert, sondern dafl sie auch gleichzeitig die Armut
der Arbeiter immer wieder produziert; so dafi dafiir gesorgt ist, daf3:
stets aufs neue auf der einen Seite Kapitalisten bestehen, welche
die Eigenttimer aller Lebensmittel, aller Rohprodukte und aller
Arbeitsinstrumente sind, und auf der andern Seite die grofle Masse
der Arbeiter, welche gezwungen ist, ihre Arbeitskraft diesen Kapita—~
listen fiir ein Quantum Lebensmitiel zu verkaufen, das im besten
Falle eben hinreicht, sie in arbeitsfihigem Zustande zu erhaltenund
ein neues Geschlecht arbeitsfihiger Proletarier heranzuziehen. Das
Kapital aber reproduziert sich nicht blof}: es wird fortwihrend ver—
mehrt und vergréflert — damit seine Macht iiber dieeigentumslose
Klasse von Arbeitern. Und wie es selbst in stets groflerem Maf3stabe
reproduziert wird, so reproduzxert die moderne kapltahstlsche Pro-
duktionsweise . ebenfalls in stets groferem Mafistabe, in stets wach-
sender Zahl die Klasse besitzloser Arbeiter. ,,D1e Akkumulation
des Xapitals reproduziert das Kapitalverhiltnis auf erweiterter
Stufenleiter, mehr Kapitalisten oder grofiere Kapitalisten auf diesem
Pol, mehr Lohnarbeiter auf jenem ... Akkumularion des Kapitals
ist also Vermehrung des Proletariats* (p. 600)'. Da aber durch den
Fortschritt der Maschinerie, durch verbesserten Ackerbau etc. 'stets
weniger Arbeiter benétigt werden, um ein gleiches Quantum Produkte
hervorzubringen, da diese Vervollkommnung, d. h. diese Uberziihlig-
machung von Arbeitern rascher wichst als selbst das wachsende Kapi-
tal, was wird aus dieser stets zunehmenden Zahl von Arbeitern?

1 Die Seitenangabe bezieht sich auf die erste Auflage des ersten Bandes.
des ,Kapital“, Hamburg 1867. Die Red.
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Sie bilden eine industrielle Reservearmee, welche wihrend schlechter
oder mittelmafliger Geschiftszeiten wnrer dem Wert ihrer Arbeit
bezahlt und unregelmiBig beschiiftigt wird oder der 6ffentlichen
Armenpflege anheimfillt, die aber der Kapitaliétcnklasse zu Zei-
ten besonders lebhaften Geschafts unentbehrlichist, wie dies in Eng-
land handgreiflich vorliegt — die aber unter allen Umstinden
dazu dient, die Widerstandskraft der regelmiflig beschéftigten Arbeitér
zu brechen und ihre Lohne niedrig zu halten. ,,Je grofier der gesell-
schaftliche Reichtum . . ., desto gréfler die relative Surpluspopulation
(iiberzihlige Bevolkerung) oder industrielle Reservearmee. Je grofler
aber diese Reservearmee im Verhiltnis zur aktiven (regelmifig be-
schiftigten) Arbeiterarmee, desto massenhafter die konsolidierte (stin-
dige) Surpluspopulation oder die Arbeiterschichten, deren Elend im
" umgekehrten Verhiltnis steht zu ihrer Arbeitsqual. Je grofier endlich
die Lazarusschichte der Arbeiterklasse und die industrielle Reserve-
armee, desto grofler der offizielle Pauperismus. Dies ist das. absolute
allgememe Gesetz der kapitalistischen Akkumulation® (p. 631).

Dies sind, streng wissenschaftlich nachgewiesen —und die
offiziellen Okonomen hiiten sich wohl, auch nur den Versuch einer
Widerlegung zu machen — einige der Hauptgesetze des modernen,
kapitalistischen, gesellschaftlichen Systems. Aber ist damit alles
gesagt? Keineswegs. Ebenso scharf wie Marx die schlimmen Seiten
der kapitalistischen Produktion hervorhebt, ebenso klar weist er
nach, dafl diese gesellschaftliche Form notwendig war, um’die Pro-
duktivkrifte der Gesellschaft auf einen Hohegrad zu entwickeln,
der eine gleiche menschenwiirdige Entwickelung fiir alle Glieder
der Gesellschaft moglich machen wird. Dazu waren alle fritheren
Gesellschaftsformen zu arm. Erst die kapitalistische Produktion
schafft die Reichtiimer und die Produktionskrifte, welche dazu nétig’
sind, aber sie schafft auch gleichzeitig in den massenhaften und unter-
driickten Arbeitern die Gesellschaftsklasse, die mehr und mehr ge-
zwungen wird, die Benutzung dieser Reichtiimer und Produktivkrifte
fir die ganze Gesellschaft — statt wie heute fiir eine monopolistische
Klasse — in Anspruch zu nehmen.

Verfaft von F. Engels, ' Nach dem Text des
1.—13. Miarz 1868. wDemokratischen Wochen-
Verdffentlicht blats®.

wDemokratischen. Wochenblatt®,
vom 21. und 28. Mirz 1868.

Ohne Unterschrift.

1 Die Seitenangabe bezieht sich auf die erste Auflage des el:sten Ban-
des des ,Kapital®, Hamburg 1867. Die Red.



FRIEDRICH ENGELS

AUS DEM VORWORT ZUM ZWEITEN BAND
DES , KAPITAL“

. . .Was hat dann aber Marx iiber den Mehrwert Neues gesagt?
Wie kommt es, dafl Marx’ Mehrwertstheorie wie ein Blitz aus
heitrem Himmel eingeschlagen hat, und das in allen zivilisierten
Lindern, wihrend die Theorien aller seiner sozialistischen Vor-
ginger, Rodbertus eingeschlossen, wirkungslos verpufften?

Die Geschichte der Chemie kann uns das an einem Beispiel
zeigen. '

Noch gegen Ende des vorigen Jahrhunderts herrschte bekannt-
lich die phlogistische Theorie, wonach das Wesen jeder Verbren-
nung darin bestand, daf§ sich von dem verbrennenden Koérper ein
andrer, hypothetischer Korper trenne, ein absoluter Brennstoff,
der mit dem Namen Phlogiston bezeichnet wurde. Diese Theorie
reichte hin, die meisten damals bekannten chemischen Erschei-
_nungen zu erkliren, wenn auch in manchen Fillen nicht ohne
Anwendung von Gewalt. Nun stellte 1774 Priestley eine Luftart
dar, ,die er so rein oder so frei von Phlogiston fand, daf3 gewthn-
liche Luft im Vergleich damit schon verdorben erschien“. Er nannte
sie; dephlogistisierte Luft. Kurz nachher stellte Scheele in Schwe-
den dieselbe Luftart dar und wies deren Vorhandensein in der Atmo-
sphiire nach. Er fand auch, daf} sie verschwindet, wenn man einen
Korper in ihr oder in gewohnlicher Luft verbrennt, und nannte
sie daher Feuerluft. ,,Aus diesen Ergebnissen zog er nun den Schluf},
daf} die Verbindung, welche bej der Vereinigung von Phlogiston mit
einem der Bestandteile der Luft“ (also bei der Verbrennung)
wentstehe, nichts weiter als Feuer oder Wirme sei, welche durch
das Glas entweiche “t

! Roscoe-Schorlemmer: ,Ausfiihrliches Lehrbuch der Chemie“, Braune
schweig 1877, I, p. 13, 18. (Anmerkung von Engels.)
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Priestley wie Scheele hatten den Sauerstoff dargestellt, wufiten
aber nicht, was sie unter der Hand hatten. Sie ,blieben befangen
in den* phlogistischen ,Kategorien, wie sie sie vorfanden“. Das
Element, das die ganze phlogistische Anschauung umstoflen und
die Chemie revolutionieren sollte, war in ihrer Hand mit Unfrucht-
barkeit geschlagen. Aber Priestley hatte seine Entdeckung gleich
darauf in Paris Lavoisier mitgeteilt, und Lavoisier untersuchte
nun, an der Hand dieser neuen Tatsache, die ganze phlogistische
Chemie, entdeckte erst, dafl die neue Luftart ein neues chemisches
Element war, daf} in der Verbrennung nicht das geheimnisvolle Phlo-
giston aus dem verbrennenden Koérper weggeht, sondern dies neue
Element sich mit dem Korper verbindet, und stellte so die ganze
Chemie, die in ihrer phlogistischen Form auf dem Kopf gestanden,
erst auf die Fule. Und wenn er auch nicht, wie er spiter behauptet,
den Sauerstoff gleichzeitig mit den andern und unabhingig von
ihnen dargestellt hat, so bleibt er dennoch der eigentliche Entdecker
des Sauerstoffs gegeniiber den beiden, die ihn blofl dargestellt ha-
ben, ohne auch nur zu ahnen, was sie dargestellt hatten.

Wie Lavoisier zu Priestley und Scheele, so verhilt sich Marx
zu seinen Vorgidngern in der Mehrwertstheorie. Die Existenz des
Produktenwertteils, den wir jetzt Mehrwert nennen, war festgestellt
lange vor Marx; ebenso war mit grofirer oder geringrer Klarheit aus-
gesprochen, woraus er besteht, ndmlich aus dem Produkt der Arbeit,
fiir welche der Aneigner kein Aquivalent gezahlt hat. Weiter aber
kam man nicht. Die einen — die klassischen biirgerlichen Okono-
men — untersuchten hochstens das Groflenverhiltnis, worin das
Arbeitsprodukt verteilt wird zwischen dem Arbeiter und dem Besitzer
der Produktionsmittel. Die andren — die Sozialisten — fanden
diese Verteilung ungerecht und suchten nach utopistischen Mitteln,
die Ungerechtigkeit zu beseitigen. Beide blieben befangen in den
Skonomischen Kategorien, wie sie sie vorgefunden hatten.

Da trat Marx auf. Und zwar in direktem Gegensatz zu allen
seinen Vorgingern. Wo diese eine Ldsung gesehn hatten, sah er
nur ein Problem. Ersah, dafi hier weder dephlogistisierte Luft vorlag
noch Feuerluft, sondern Sauerstoff — daf} es sich hier nicht handelte,
sei es um die blofle Konstatierung einer Skonomischen Tatsache,
sei es um den Konflikt dieser Tatsache mit der ewigen Gerechtigkeit
und der wahren Moral, sondern um eine Tatsache, die berufen war,
die ganze Okonomie umzuwilzen, und die fiir das Verstéindnis der
gesamten kapitalistischen Produktion den Schliisse!l bot — fiir den,
der ihn zu gebrauchen wufite. An der Hand dieser Tatsache unter-
suchte er die sédmtlichen vorgefundnen Kategorien, wie Lavoisier
an der Hand des Sauerstoffs die vorgefundnen Kategorien der phlo-
gistischen Chemie untersucht hatte. Um zu wissen, was der Mehrwert
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war, mufite er wissen, was der Wert war. Ricardos Werttheorie selbst
mufite vor allem der Kritik unterworfen werden. Marx also unter-
suchte die Arbeit auf ihre wertbildende Qualitit und stellte zum
erstenmal fest, welche Arbeit, und warum, und wie sie Wert bildet,
und dafl Wert iiberhaupt nichts ist als festgeronnene Arbeit dieser
Art — ein Punkt, den Rodbertus bis zuletzt nicht begriffen hat.
Marx untersuchte dann das Verhiltnis von Wareund Geld und wies
nach, wie und warum, kraft der ihr innewohnenden Werteigenschaft,
die Ware und der Warenaustausch den Gegensatz von Ware und Geld
erzeugen mufl; seine hierauf gegriindete Geldtheorie ist die erste
erschépfende und jetzt stillschweigend allgemein akzeptierte. Er
untersuchte die Verwandlung von Geld in Kapitalund bewies, dafl sie
auf dem Kaufund Verkauf der Arbeitskraft beruhe. Indem er hier die
Arbeitskraft, die wertschaffende Eigenschaft, an die Stelle der Arbeit
setzte, 16ste er mit einem Schlag eine der Schwierigkeiten, an der die
Ricardosche Schule zugrunde gegangen war: die Unmoglichkeit, den
gegenseitigen Austausch von Kapital und Arbeit in Einklang zu
bringen mit dem Ricardoschen Gesetz der Wertbestimmung durch
Arbeit. Indem er die Unterscheidung des Kapitals in konstantes
und variables konstatierte, kam er erst dahin, den Prozefl der Mehr-
‘wertbildung in seinem w1r1<hchen Hergang blS ins einzelnste darzu-
stellen und damit zu erkliaren —— was keiner seiner Vorginger fer-
tiggebracht; konstatierte er also einen Unterschied innerhalb des
Kapitals selbst, mit dem Rodbertus ebensowenig wie die biirgerli-
chen Okonomen imstande waren das geringste anzufangen, der aber
den Schliissel zur Losung der verwickeltsten tkonomischen Probleme
liefert, wovon hier wieder Buch II —und noch mehr, wie sich
zeigen ‘wird, Buch III — der schlagendste Beweis. Den Mehrwert
selbst untersuchte er weiter, fand seine beiden Formen: absoluter
und relativer Mehrwert, und wies die verschiedne, aber beidemal
entscheidende Rolle nach, die sie in der geschichtlichen Entwick-
lung der kapitalistischen Produktion gespielt. Auf Grundlage des
Mehrwerts entwickelte er die erste rationelle Theorie des Arbeits-
lohns, die wir haben, und gab zum erstenmal die Grundzuge einer
Geschichte der kapltallstlschen Akkumulation und eine Darstel-
lung ihrer geschichtlichen Tendenz.

Verfapt von F. Engels am §. Mai 1885 ' Nach dem Text der
zZum zweiten Band des Kapital®. Ausgabe von 1885.
Hamburg 1885. .



KARL MARX

' " DER BURGERKRIEG IN FRANKREICH

EINLEITUNG VON F. ENGELS

Die Aufforderung, die Adresse des internationalen Generalrats
iiber ,den Biirgerkrieg in Frankreich“ neu herauszugeben und mit
einer Einleitung zu begleiten, kam mir unerwartet. Ich kann daher
hier nur kurz die wesentlichsten Punkte beriihren.

Ich schicke der obigen lingern Arbeitdie beiden kiirzern Anspra-
chen des Generalrats iiber den Deutsch-Franzésischen Krieg voraus.
Einmal, ‘weil auf die zweite, die selbst chne die erste nicht durch-
weg verstandhch im ,,Burgerkrleg“ verwiesen witrd. Dann aber
weil diese beiden, ebenfalls von Marx verfafiten, Ansprachen, mcht
minder als der ,Biirgerkrieg®, hervorragende Probestﬁcke sind von
der wunderbaren, zuerst im ,,18. Brumaire des Louis Bonaparte“ be-
withrten Gabe des Verfassers, den Charakter, die Tragweite und
die notwendigen Folgen grofler geschichtlicher Ereignisse klar zu
erfassen, zur Zeit, wo diese Ereignisse sich noch vor unsern Augen
abspielen oder. erst eben vollendet sind. Und endlich, weil wir in
Deutschland noch heute unter den von Marx vorausgesagten Folgen
jener Erelgmsse zu leiden haben.

Oder ist es nicht eingetroffen, was die -erste Ansprache sagt,
daf}, wenn der Verte1d1gungskr1eg Deutschlands gegen Louis Bona-
parte ausarte in einen Eroberungskrieg gegen das franzésische Volk,
alles Ungliick, das auf Deutschland fiel nach den sogenannten
Befrclungskmegen wieder aufleben werde mit erneuter Heftigkeit?
Haben wir nicht weitere zwanzig Jahre Bismarckherrschaft gehabt,
statt der Demagogenverfolgungen das Ausnahmegesetz und die
Sozialistenhetze, mit derselben Polizeiwillkiir, mit buchstabhch
derselben haarstraubenden Gesetzauslegung? -

Und hat sich nicht buchstiblich bewihrt die Voraussage, daf
die Annexion ElsaB-Lothringens ,Frankreich in die Arme Ruf-
lands hineinzwingen“ werde, und dafy nach dieser Annexion Deutsch-
land entweder der offenkundige Knecht Rufllands werden, oder
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sich nach kurzer Rast zu einem neuen Krieg riisten miisse, und zwar
»zu einem Rassenkrieg gegen die verbiindeten Rassen der Slawen
und Romanen®? Hat nicht die Annexion der franzosischen Provin-
zen Frankreich in die Arme Rufilands getrieben? Hat nicht Bismarck
volle zwanzig Jahre vergebens um die Gunst des Zaren gebuhlt,
gebuhlt mit Diensten noch niedriger, als sie das kleine Preufien,
ehe es ,erste Grofimacht Europas®“ geworden, dem heiligen RufSland
zu Fiiflen zu legen gewohnt war? Und hingt nicht noch tagtiglich iiber,
unserm Haupte das Damoklesschwert eines Kriegs, an dessen erstem
Tag alle verbrieften Fiirstenbiindnisse zerstieben werden wie Spreu,
eines Kriegs, von dem nichts gewif3 ist als die absolute Ungewifheit
seines Ausgangs, eines Rassenkriegs, der ganz Europa der Verhee-
rung durch fiinfzehn oder zwanzig Millionen Bewaffneter unterwirft,
und der nur deswegen nicht schon wiitet, weil selbst dem stiirksten
der grofien Militirstaaten vor der totalen Unberechenbarkeit des
‘Endresultats bangt?

- Um so mehr ist es Pflicht, diese halbvergefinen glinzenden Be-
lege der Fernsicht der internationalen Arbeiterpolitik von 1870 den
deutschen Arbeitern wieder zuginglich zu machen,

Was von diesen beiden Ansprachen, gilt auch von der tber ,den
Biirgerkrieg in Frankreich“. Am 28. Mai erlagen die letzten Kom-
munekimpfer der Ubermacht auf den Abhingen von Belleville, und
schon zwei Tage spiter, am 30., las Marx dem Generalrat die Arbeit
vor, worin die geschichtliche Bedeutung der Pariser Kommune in
kurzen, kréiftigen aber so scharfen und vor allem so wahren Ziigen
dargestellt ist, wie dies in der gesamten miassenhaften theratur
liber den Gegenstand nie wieder erreicht worden.

Dank der ékonomischen und politischen Entwicklung Frank-
reichs seit 1789 ist Paris seit fiinfzig Jahren in die Lage versetzt,
dafl dort keine Revolution ausbrechen konnte, die nicht einen pro-
letarischen Charakter annahm, derart, daf3 das Proletariat, das den
Sieg mit seinem Blut erkauft, mit eignen Forderungen nach dem
Sieg auftrat. Diese Forderungen waren mehr oder weniger unklar
und selbst verworren, je nach dem jedesmaligen Entwicklungsstand
der Pariser Arbeiter; aber schliefilich liefen sie alle hinaus auf Besei~
tigung des ‘Klassengegensatzes zwischen Kapitalisten und Arbeitern.
‘Wie das geschehn sollte, das wufite man freilich nicht. Aber die
Forderung selbst, so unbestimmt sie auch noch gehalten war, ent-
hielt eine Gefahr fiir die bestehende Gesellschaftsordnung; die
Arbeiter, die sie stellten, waren noch bewaffnet; fiir die am Staats-
ruder befindlichen Bourgeois war daher Entwaffnung der Arbeiter
erstes Gebot. Daher nach jeder durch die Arbeiter erkdmpften
Revolution ein neuer Kampf, der mit der Niederlage der Arbei-
ter endigt.
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Das geschah zum erstenmal 1848. Die liberalen Bourgeois der
parlamentarischen Opposition hielten Reformbankette ab zur Durch-
setzung der Wahlreform, die ihrer Partei die Herrschaft sichern
sollte. Im Kampf mit der Regierung mehr und mehr gezwungen,
ans Volk zu appellieren, mufiten sie den radikalen und republika-
nischen Schichten der Bourgeoisie und des Kleinbiirgertums allmah-
lich den Vortritt gestatten. Aber hinter diesen standen die revolu-
tiondren Arbeiter, und diese hatten seit 1830 weit mehr politische
Selbstandigkeit sich angeeignet, als die Bourgeois und selbst "die
Republikaner ahnten. Im Moment der Krisis zwischen Regierung
und Opposition erdfineten die Arbeiter den Straflenkampf; Louis
Philippe verschwand, die Wahlreform mit ihm, an ihrer Stelle er-
stand die Republik, und zwar eine, von den siegreichen Arbeitern
selbst als ;,soziale* bezeichnete Republik. Was unter dieser sozialen
Republik zu verstehn sei, dariiber war aber niemand im klaren,
auch die Arbeiter selbst nicht. Aber sie hatten jetzt Waffen und wa-
ten eine Macht im Staat. Sobald daher die am Ruder befindlichen
Bourgeoisrepublikaner einigermafien festen Boden unter den Fiflen
spiirten, war ihr erstes Ziel, die Arbeiter zu entwaffnen. Dies geschah,
indem man sie durch direkten Wortbruch, durch offnen Hohn und
den Versuch, die Unbeschiftigten in eine entlegne Provinz zu ver-
bannen, in den Aufstand vom Juni 1848 hineinjagte. Die Regierung
hatte fiir eine erdriickende Ubermacht gesorgt. Nach fiinftigigem
heroischem Kampf erlagen die Arbeiter. Und jetzt folgte ein Blutbad
unter den wehrlosen Gefangnen, wie ein gleiches nicht gesehen wor-
den seit den Tagen der Biirgerkriege, die den Untergang der romi-
schen Republik einleiteten. Es war das erstemal, dafi die Bour-
geoisie zeigte, zu welcher wahnsinnigen Grausamkeit der Rache
sie aufgestachelt wird, sobald das Proletariat es wagt, ihr gegeniiber
als aparte Klasse mit eignen Interessen und Forderungen aufzutre-
ten. Und doch war 1848 noch ein Kinderspiel gegen ihr Wiiten
von 187I. )

Die Strafe folgte auf dem Fufl. Konnte das Proletariat noch
nicht Frankreich regieren, so konnte die Bourgeoisie es schon nicht
mehr. Wenigstens damals nicht, wo sie der Mehrzahl nach noch
monarchisch gesinnt und in drei dynastische Parteien und eine
vierte republikanische gespalten war. Ihre innern Zinkereien er-
laubten dem Abenteurer Louis Bonaparte, alle Machtposten — Ar-
mee, Polizei, Verwaltungsmaschinerie — in Besitz zu nehimen und
am 2. Dezember 1851 die letzte feste Burg der Bourgeoisie, die
Nationalversammlung, zu sprengen. Das zweite Kaiserreich begann,
die Ausbeutung Frankreichs durch eine Bande politischer und finan-
zieller Abenteurer, aber zugleich auch eine industrielle Entwicklung,
wie sie uater dem engherzigen und #ngstlichen System Louis
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Philippes, bei der ausschlieilichen Herrschaft eines nur kleinen Teils
der grofien Bourgeoisie, nie moglich war. Louis Bonaparte nahm
den Kapitalisten ihre politische Macht unter dem Vorwand, sie,
die Bourgeois, gegen die Arbeiter zu schiitzen, und wiederum die
Arbeiter gegen sie; aber dafiir begiinstigte seine Herrschaft die Speku-
lation und die industrielle Tétigkeit, kurz, den Aufschwung und die
Bereicherung der gesamten Bourgeoisie in bisher unerhértem Mafl.
In noch weit groflerm Maf3 allerdings entwickelte sich die Korrup-
tion und der Massendiebstahl, die sich um den kaiserlichen Hof
gruppierten und von dieser Bereicherung ihre starken - Prozente
zogen. : '

Aber das zweite Kaiserreich, das war der Appell an den fran-
zosischen Chauvinismus, das war die Riickforderung der 1814 ver-
lornen Grenzen des ersten Kaiserreichs, mindestens derjenigen der
ersten Republik. Ein franzésisches Kaiserreich in den Grenzen der
alten Monarchie, ja sogar in den noch mehr beschnittenen von 1815,
das war auf die Dauer eine Unmoglichkeit. Daher die Notwendig-
keit zeitweiliger Kriege und Grenzerweiterungen. Aber keine Grenz-
erweiterung blendete so sehr die Phantasie franzdsischer Chauvi-
nisten, wie die des deutschen linken Rheinufers. Eine Quardratmeile
am Rhein galt mehr bei ihnen, als zehn in den Alpen oder sonstwo.
Gegeben das zweite Kaiserreich, war die Riickforderung des linken
Rheinufers, auf einmal oder stiickweise, nur eine Frage der Zeit.
Diese Zeit kam mit dem PreuBisch-Osterreichischen Krieg von
1866; durch Bismarck und durch seine eigne iiberschlaue Zauderpoli-
tik um die erwartete ,Gebietsentschidigung® geprellt, blieb dem
Bonaparte nun nichts meht als der Krieg, der 1870 ausbrach und
ihn nach Sedan und von da nach Wilhelmshéhe! verschlug.

Die notwendige Folge war die Pariser- Revolution vom 4. Sep-
tember 1870. Das Kaiserreich klappte zusammen wie ein Karten-
haus, die Republik wurde wieder proklamiert., Aber der Feind stand
vor den Toren; die Armeen des Kaiserreichs waren entweder in Metz
hoffnungslos eingeschlossen oder in Deutschland gefangen. In die-
ser Not erlaubte das Volk den Pariser Deputierten zum ehemaligen
gesetzgebenden Kérper, sich als ,Regierung der nationalen Vertei-
digung® aufzutun. Man gab dies um so eher zu, als jetzt zum Zweck
der Verteidigung alle waffenfihigen Pariser in die Nationalgarde
eingetreten und bewaffnet waren, so dafl nun die Arbeiter die grofie
Mehrzahl bildeten. Aber schon bald kam der Gegensatz zwischen
der fast nur aus Bourgeois bestehenden Regierung und dem bewaff-

1 Am 2. September 1870 wurde die fran.zﬁsische Armee bei Sedan geschla-
gen und samt dem Kaiser gefangengenommen. Napoleon III. wurde im Schlofi
Wilhelmshthe bei Kassel interniert, Die Red.

29—1035
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neten Proletariat zum Ausbruch. Am 31. Oktober stiirmten Arbeiter-
bataillone das Stadthaus und nahmen einep Teil der Regierungs-
mitglieder gefangen; Verrat, direkter Wortbruch der Regierung und
die Dazwischenkunft einiger Spiefibiirgerbataillcne befreiten sie
wieder, und um nicht den Biirgerkrieg im Innern einer von fremder
Kriegsmacht belagerten Stadt aufflammen zu machen, beliel man
die bisherige Regierung im Amt.
Bndlich, am 28. Januar 1871, kapitulierte das ausgehungerte
Paris. Aber mit bisher in der Kriegsgeschichte unerhérten Ehren.
Die Forts wurden iibergeben, der Ringwall entwaffnet, die Waffen
der Linie und Mobilgarde ausgeliefert, sie selbst als Kriegsgefangne
betrachtet. Aber die Nationalgarde behieltr ihre Waffen und Kano-
nen und trat nur in Waffenstillstand gegen die Sieger. Und diese
selbst wagten nicht, in Paris im Triumph einzuziehn. Nur ein klei-
nes, obendrein teilweise aus offentlichen Parks bestehendes Eck-
chen von Paris wegten sie zu besetzen, und auch dies nur fiir ein
paar Tage! Und wahrend dieser Zeit waren sie, die Paris 131 Tage
lang umzingelt gehalten hatten, selbst umzingelt von den bewafi-
neten Pariser Arbeitern, die sorgsam wachten, daf} kein ,Preufie®
die engen Grenzen des dem fremden Eroberer iiberlassenen Winkels
iiberschritt. Solchen Respekt fléB3ten die Pariser Arbeiter dem Heere
ein, vor welchem samtliche Armeen des Kaiserreichs die Waffen
gestreckt; und die preuflischen Junker, die hergekommen waren,
um Rache zu nehmen am Herd der Revolution, mufiten ehrer-
bietig stehnbleiben und salutieren vor eben dieser bewaffneten Revo-
lution! :
Wiahrend des Kriegs hatten die Pariser Arbeiter sich darauf
beschrinkt, die energische Fortsetzung des Kampfs zu fordern.
Aber jetzt, als nach der Kapitulation von Paris der Friede zustande
kam, jetzt mufite Thiers, das neue Oberhaupt der Regierung, ein-
sehn, dafl die Herrschaft der besitzenden Klassen — grofier Grund-
besitzer und Kapitalisten — in steter Gefahr schwebe, solange die
Pariser Arbeiter die Waffen in der Hand behielten. Sein erstes Werk
war der Versuch ihrer Entwaffnung. Am 18. Mirz sandte er Linien-
" truppen mit dem Befehl, die der Nationalgarde gehérige, wihrend

der Belagerung von Paris angefertigte und durch offentliche Sub-
skription bezahlte Artillerie zu rauben. Der Versuch schlug fehl,
Paris riistete sich wie ein Mann zur Gegenwehr, und der Krieg zwi-
schen Paris und der in Versailles sitzenden franzésischen Regierung
war erklirt. Am 26. Mirz wurde die Pariser Kommune erwihlt .
und am 28. proklamiert. Das Zentralkomitee der Nationalgarde,
das bisher die Regierung gefithrt, dankte in ihre Hinde ab, nach-
dem es noch zuvor die Abschaffung der skandaldsen Pariser ,Sitten=~
polizei* dekretiert hatte. Am 30. schaffte die Kommune die Kon-
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skription und die stehende Armee ab und erklirte die Natlonalgarde
zu der alle waffenfahlgen Biirger gehoren sollten, fiir die einzige
bewaffnete Macht; sie erliefl alle Wohnungsmletsbetrage vom Ok-
tober 1870 bis zum April, unter Anrechnung der bereits bezahlten
Betrige auf kiinftige Mietszeit, und stellte alle Verkiufe von Pfan-
dern im stidtischen Leihaus ein. Am selben Tage wurden die in die
Kommune gewihlten Auslinder in ihrem Amt bestéitigt, da ;die
Fahne der Kommune die der Weltrepubhk ist“. — Am 1." April
wurde beschlossen, das héchste Gehalt eines bei der Kommune Ange-
stellten, also auch ihrer Mitglieder selbst, diirfe 6000 Franken
(4800 Mark) nicht iibersteigen. Am folgenden Tage wurde die Tren-
nung der Kirche vom Staat und die Abschaffung aller staatlichen
Zahlungen fiir religiése Zwecke, sowie die Umwandlung aller geist-
lichen Giiter in Nationaleigentum dekretiert; infolge davon wurde
am 8. April die Verbannung aller rehglosen Symbole, Bilder, Dog-
men, Gebete, kurz, salles dessen, was in den Bereich des Gewlssens
jedes einzelnen gehort“, aus den Schulen befohlen und allmahlich
durchgefithrt. — Am 5. wurde, gegeniiber der téglich erneuerten
ErschieBung von gefangnen Kommunekdmpfern durch die Ver-
sailler Truppen, ein Dekret wegen Verhaftung von Geiseln erlassen,
aber nie durchgefithrt. ~— Am 6. wurde die Guillotine durch das
137. Bataillon der Nationalgarde herausgeholt und unter lautem
Volksjubel 6ffentlich verbrannt. — Am 12. beschlofi die Kommune,
die nach dem Krieg von 1809 von Napoleon aus eroberten Kanonen
gegofine Siegessiule des VendOmeplatzes als Sinnbild des Chauvi-
nismus und der Voélkerverhetzung umzustiirzen. Dies wurde am
16. Mai ausgefiihrt. — Am 16. April ordnete die Kommune eine stati-
stische Aufstellung der von den Fabrikanten stillgesetzten Fabriken
an und die Ausarbeitung von Plidnen fiir den Betrieb dieser Fabri-
ken durch die in Kooperativgenossenschaften zu vereinigenden,
bisher darin beschiftigten Arbeiter, sowie fiir eine Organisation
dieser Genossenschaften zu ef nem grofien Verband. — Am 20. schaffte
sie die Nachtarbeit der Bicker ab wie auch den seit dem zweiten
Kaiserreich durch polizeilich ernannte Subjekte — Arbeiteraus-
beuter ersten Rangs — als Monopol betriebnen Arbeitsnachweis;
dieser wurde den Mairien der zwanzig Pariser Arrondissements
liberwiesen. — Am 30. April befahl sie die Aufhebung der Pfand-
hiuser, welche eine Privatexploitation der Arbeiter seien und im
Widerspruch stinden mit dem:Recht der Arbeiter auf ihre Arbeits-
instrumente und auf Kredit. — Am 5. Mai beschlof} sie die Schlei~
fung der als Sithne fiir die Hinrichtung Ludwigs XVI. errichteten
Bufikapelle.

* So trat seit dem 18. Mirz der bisher durch den Kampf gegen
die fremde Invasion in den Hintergrund gedringte Klassencharakter

29*
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der Pariser Bewegung scharf und rein hervor. Wie in der Kemmune
fast nur Arbeiter oder anerkannte Arbeitervertreter saflen, so tru-
gen auch ihre Beschliisse einen entschieden proletarischen Charakter.-
Entweder dekretierten sie Reformen, die die republikanische Bour-
geoisie nur aus Feigheit unterlassen hatte, die aber fiir die freie Ak-
tion der Arbeiterklasse eine notwendige Grundlage bildeten, wie die
Durchfithrung des Satzes, dafl dem Staat gegeniiber die Religion blofle
Privatsache sei; oder sie erliefl Beschliisse direkt im Interesse der
Arbeiterklasse, und teilweise tief einschneidend in die alte Gesell-
schaftsordnung. Alles das konnte aber, in einer belagerten Stadt,
héchstens einen Anfang von Verwirklichung erhalten. Und von
Anfang Mai an nahm der Kampf gegen die immer zahlreicher ver-
sammelten Heeresmassen der Versailler Regierung alle Kriifte in
Anspruch.,

Am 7. April hatten die Versailler sich des Ubergangs iiber die
Seine bei Neuilly, auf der Westfront von Paris, bemichtigt; dage-
gen wurden sie am 11. bei einem Angriff auf die Siidfront von General
Eudes mit blutigen Kopfen zuriickgeschlagen. Paris wurde fortwih-
rend bombardiert, und zwar von denselben Leuten, die das Bombar-
dement derselben Stadt durch die Preufien als eine Heiligtumsschin~
dung gebrandmarkt hatten. Diese selben Leute bettelten nun bei
der preuBiischen Regierungumschleunige Riicksendung der gefangnen
franzgsischen Soldaten von Sedan und Metz, die ihnen Paris zuriick-
erobern sollten. Das allmihliche Eintreffen dieser Truppen gab den
Versaillern von Anfang Mai an entschiednes Ubergewicht. Dies
zeigte sich schon, als am 23. April Thiers die Unterhandlungen
abbrach wegen des von der Kommune angebotnen Austausches des
Erzbischofs von Paris und einer ganzen Reihe andrer als Geiseln
in Paris festgehaltenen Pfaffen gegen den einzigen Blanqui, der zwei-
mal in die Kommune gewihlt, aber in Clairvaux gefangen war.
Und noch mehr in der verdnderten Sprache von Thiers; bisher hin~ -
haltend und doppelziingig, wurde er jetzt plotzlich frech, drohend,
brutal. Auf der Siidfront nahmen die Versailler am 3. Mai die Re-
doute von Moulin Saquet, am 9. das vollstandig in Triimmer geschos-
sene Fort von Issy. am 14. das von Vanves. Auf der Westfront riick-
ten sie allmihlich, die zahlreichen, bis an die Ringmauer sich er-
streckenden Doérfer und Gebiude erobernd, bis an den Hauptwall
selbst vor; am 21. gelang es ihnen, durch Verrat und infolge von
Nachlissigkeit der hier aufgestellten Nationalgarde, in die Stadt
einzudringen. Die Preuflen, die die nordlichen und éstlichen Forts
besetzt hielten, erlaubten den Versaillern iiber das ihnen durch den
Waffenstillstand verbotne Terrain im Norden der Stadt vorzudrin-
gen und dadurch angreifend vorzugehn auf einer langen Front, die
die Pariser durch den Waffenstillstand gedeckt glauben mufiten
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und daher nur schwach besetzt hielten. Infolge hiervon war der Wi~
derstand in der westlichen Hilfte von Paris, in der eigentlichen
Luxusstadt, nur schwach; er wurde heftiger und ziher, je mehr die
eindringenden Truppen sich der Osthilfte, der eigentlichen Arbeiter-
stadt, naherten. Erst nach achttigigem Kampf erlagen die letzten
Verteidiger der Kemmune auf den Hohen von Belleville und Me-
nilmontant, und nun erreichte das Morden wehrloser Minner, Wei-
ber und Kinder, das die ganze Woche hindurch in steigendem MaQle
gewiitet, seinen Hohepunkt. Der Hinterlader tétete nicht mehr
rasch genug, zu Hunderten wurden die Besiegten mit Mitrailleusen
zusammengeschossen. Die ,Mauer der Foderierten“ auf dem Kirch-
hof Pére Lachaise, wo der letzte Massenmord vollzogen, stéht noch
heute, ein stumm-teredtes Zeugnis, welcher Raserei die herrschende
Klasse fihig ist, sobald das Proletariat es wagt, fiir sein Recht ein-
zutreten. Dann kamen die Massenverhaftungen, als die Abschlach-
tung aller sich als unméglich erwies, die Erschieffung von willkiir-
lich aus den Reihen der Gefangnen herausgesuchten Schlachtopfern,
die Abfithrung des Restes in grcfle Lager, wo sie der Vorfiihrung
vor die Kriegsgerichte harrten. Die preuflischen Truppen, die die
Nordosthidlfte von Paris umlagerten, hatten Befehl, keine Fliicht-
linge durchzulassen, doch driickten die Offiziere oft ein Auge zu, wenn
die Soldaten dem Gebot der Menschlichkeit mehr gehorchten als
dem des Oberkemmandos; namentlich aber gebiithrt dem séchsischen
Armeekorps der Ruhm, dafl es sehr human verfuhr und viele durch-
lie3, deren Eigenschaft als Kommunekimpfer augenscheinlich war.

*

Schauen wir heute, nach zwanzig Jahren, zuriick .auf die
Tatigkeit und die geschichtliche Bedeutung der Pariser Kommune
~von 1871, so werden wir finden, dafl zu der im ,Biirgerkrieg in
Frankreich“ gegebnen Darstellung noch einige Zusitze zu machen
sind. '

Die Mitglieder der Kommune spalteten sich in eine Majoritit,
die Blanquisten, die auch im Zentralkomitee der Nationalgarde
vorgeherrscht hatten, und eine Minoritit: die vorwiegend aus An-
hingern der Proudhonschen sozialistischen Schule bestehenden Mit-
glieder der Internationalen Arbeiter~Assoziation. Die Blanquisten wa-
ren damals, der grofien Masse nach, Sozialisten nur aus revolutio-
niérem, proletarischem Instinkt; nur wenige waren durch Vaillant,
der den deutschen wissenschaftlichen Sozialismus kannte, zu gro-
Berer prinzipieller Klarheit gelangt. So begreift es sich, daf} in dko-
nomischer Beziehung manches unterlassen wurde, was nach unsrer
heutigen Anschauung die Kommune hitte tun missen. Am schwer-
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sten begreiflich ist allerdings der heilige Respekt, womit man vor
den Toren der Bank von Frankreich ehrerbietig stchnblieb. Das war
auch ein schwerer politischer Fehler. Die Bank in den Hinden der
Kommune — das war mehr wert, als zehntausend Geiseln. - Das
bedeutete den Druck der ganzen franzdsischen Bourgeoisie auf die
Versailler Regierung im Interesse des Friedens mit der Kommune.
Was aber noch wunderbarer, das ist das viele Richtige, das trotzdem
von der aus Blanquisten und Proudhonisten zusammengesetzten
Kommune getan wurde. Selbstverstindlich sind fiir die 6konomischen
Dekrete der Kommune, fiir ihre rithmlichen wie fiir ihre unrithmlichen
Seiten, in erster Linie die Proudhonisten verantwortlich, wie fiir
ihre politischen Handlungen und Unterlassungen die Blanquisten.
Und in beiden Fillen wollte es die Ironie der Geschichite — wie
gewthnlich, wenn Doktrinire ans Ruder kommen —, dafl die einen
wie die andern das Gegenteil von dem taten, was ihre Schuldoktrin
vorschrieb. ‘

Proudhon, der Sozialist des Kleinbauern und des Handwerks-
meisters, hafite die Assoziation mit einem positiven Hafl. Er sagte
von ihr, sie schliefle mehr Schlimmes als Gutes ein, sie sei von Na-
tur unfruchtbar, sogar schidlich, weil eine der Freiheit des' Arbei-
ters angelegte Fessel; sie sei ein pures Dogma, unproduktivund léstig,
im Widerstreit so mit der Freiheit des Arbeiters wie mit der
Ersparung vonArbeit,und ihre Nachteile wiichsen rascherals ihre Vor-
teile; ihr gegeniiber seien Konkurrenz, Arbeitsteilung, Privateigentum
- dkonomische Krifte. Nur fiir die Ausnahmefille — wie Proudhon
sie nennt — der grofien Industrie und der groflen Betriebskorper,
z. B. Eisenbahnen — sei die Assoziation der Arbeiter am Platz.
(S. ,Idée générale de la révolution®, 3. étude.)

Um 1871 hatte die grofie Industrie selbst in Paris, dem Zentral-
sitz.des Kunsthandwerks, schon so sehr aufgehért, ein Ausnahmefall
zu sein, daf3 bei weitem das wichtigste Dekret der Kommune eine
Organisation der grofien Industrie und sogar der Manufaktur anord-
nete, die nicht nur auf der Assoziation der Arbeiterin jeder Fabrik
beruhen, sondern auch alle diese Genossenschaften zu einem grofien
Verband vereinigen sollte; kurz, eine Organisation, die, wie Marx
im ,Biirgerkrieg® ganz richtig sagt schlieilich auf den Kormnums-
mus, also auf das direkte Gegenteil der Proudhonschen Lehre hinaus-
laufen mufite. Und daher war auch die Kommune das Grab der Prou-~
dhonschen Schule des Sozialismus. Diese Schule ist heute aus den fran-
zosischen Arbeiterkreisen verschwunden; hier herrscht jetzt unbe-
stritten, bei Possibilisten! nicht minder als bei j;Marxisten®, die

1 Possibilismus — opportunistische Richtung in der franzdsischen Atbel-
terbewegung Ende des 19. Jahrhunderts, Die Red.
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Marxsche Theorie. Nur unter der ,radikalen® Bourgeoisie gibt es.
noch Proudhonisten. ’ :
Nicht besser erging es den Blanquisten. Grofigezogen in der
Schule der Verschworung, zusammengehalten durch die ihr entspre-
chende straffe Disziplin, gingen sie von der Ansicht aus, dafl eine
verhaltmsmaﬁlg kleine Zahl entschiofner, wohlorganisierter Main-
ner imstande sei, in einem gegebnen giinstigen Moment das Staats-
ruder nicht nur zu ergreifen, sondern auch durch Entfaltung grofler,
riicksichtsloser Energie so lange zu behaupten, bis es ihr gelungen,
die Masse des Volks in die Revolution hineinzureilen und um die
fithrende kleine Schar zu gruppieren. Dazu gehérte vor allen Dingen
strengste, diktatorische Zentralisation aller Gewalt in der Hand
der neuen revolutionidren Regierung. Und was tat die Kommune,
die der Mehrzahl nach aus ebendiesen Blanquisten bestand? In
allen ihren Proklamationen an die Franzosen der Provinz forderte
sie diese duf zu einer freien Foderation aller franzésischen Kommunen
mit Paris, zZu einer nationalen Organisation, die zum erstenmal
wirklich durch die Nation selbst geschaffen werden sollte. Gerade
die unterdriickende Macht der bisherigen zentralisierten Regierung,
Armee, politische Polizei, Biirokratie, die Napoleon 1798 geschaffen
und die seltdem jede neue Regierung als willkommnes Werkzeug
iibernommen und gegen ihre Gegner ausgenutzt hatte, gerade diese
Macht sollte iiberall fallen, wie sie in Paris bereits gefallen war.
Die Kommune mufite gleich von vornherein anerkennen, daf3
die Arbeiterklasse, einmal zur Herrschaft gekommen, nicht fortwirt-
schaften kdnne mit der alten Staatsmaschine; daf3 diese Arbeiterklas-
se, um nicht ihrer eignen, erst eben eroberten Herrschaft wieder ver-
lustig zu gehn, einerseits alle die alte, bisher gegen sie selbst ausge-
nutzte Unterdriickungsmaschinerie beseitigen, andrerseits aber sich
sichern miisse gegen ihre eignen Abgeordneten und Beamten, in-
dem sie diese, ohne alle Ausnahme, fiir jederzeit absetzbar erkldrte.
Worin bestand die charakteristische Eigenschaft des bisherigen
Staats?  Die Gesellschaft hatte zur Besorgung ihrer gemeirsamen
Interessen, urspriinglich durch einfache Arbeitsteilung, sich eigre
Organe geschaffen. Aber diese Organe, deren Spltze die Staats-
gewalt, hatten sich mit der Zeit, im Dienst ihrer eignen Sonderin-
teressen, aus Dienern der Gesellschaft zu Herren iiber dieselbe ver-
wandelt. Wie dies z. B. nicht blof} in der erblichen Monarchie, son-
dern ebensogut in der demokratischen Republik zu sehn ist. Nirgerds
bilden die ,Politiker® eine abgesondertere und méchtigere Abtci-
lung der Nation, als grade in Nordamerika. Hier wird jede der bei-
den groflen Parteien, denen die Herrschaft abwechselnd zufallt,
selbst wieder regiert von Leuten, die aus der Politik ein Geschaft ma-
chen, die aut Sitze in den gesetzgebenden Versammlungen des Bundes
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-wie der Einzelstaaten spekulieren, oder die von der Agitation fir
‘ihre Partei leben und nach deren Sieg durch Stellen belohnt werden.
Es ist bekannt, wie die Amerikaner seit 30 Jahren versuchen, dies
unertriglich gewordne Joch abzuschiitteln, und wie sie trotz alledem
immer tiefer in diesen Sumpf der Korruption hineinsinken. Gerade
in Amerika kdnnen wir am besten sehn, wie diese Verselbsténdigung
der Staatsmacht gegeniiber der Gesellschaft, zu deren bloflem Werk-
Zeug sie urspriinglich bestimmt war, vor sich geht. Hier existiert
keine Dynastie, kein Adel, kein stehendes Heer, aufler den paar
Mann zur Bewachung der Indianer, keine Biirokratie mit fester
Anstellung oder Pensionsberechtigung. Und dennoch haben wir
hier zwei grofie Banden von politischen Spekulanten, die abwech-
selnd die Staatsmacht in Besitz nehmen und mit den korruptesten
Mitteln und zu den korruptesten Zwecken ausbeuten — und die Na-
tion ist ohnméchtig gegen diese, angeblich in ihrem Dienst stehen-
den, in Wirklichkeit aber sie beherrschenden und pliindernden zwei
groflen Kartelle von Politikern.

Gegen diese in allen bisherigen Staaten unumgingliche Ver-
wandlung des Staats und der Staatsorgane aus Dienern der Gesell-
schaft in Herren der Gesellschaft wandte die Kommune zwei unfehl-
bare Mittel an. Erstens besetzte sie alle Stellen, ‘verwaltende, rich~
tende, lehrende, durch Wahl nach allgemeinem Stimmrécht der
Beteiligten, und zwar auf jederzeitigen Widerruf durch dieselben
Beteiligten. Und zweitens zahlte sie fiir alle Dienste, hohe wie nie-
drige, nur den Lohn, den andre Arbeiter empfingen. Das hichste Ge-
halt, das sie iiberhaupt zahlte, war 6oco Franken. Damit war der
Stellenjégerei und dem Strebertum ein sichrer Riegel vorgéschoben,
auch ohne die gebundnen Mandate bei Delegierten zu Vertretungs-
kérpern, die noch zum UberfluBl hinzugefiigt wurden.

Diese Sprengung der bisherigen Staatsmacht und ihre Ersetzung -
durch eine neue, in Wahrheit demokratische, ist im dritten Ab-
schnitt des . Biirgerkriegs® eingehend geschildert. Es war aber
nétig, hier nochmals kurz auf einige Ziige derselben einzugehn,
weil gerade in Deutschland der Aberglaube an den Staat aus der
Philosophie sich in das allgemeine Bewufitsein der Bourgeoisie -
und selbst vieler Arbeiter iibertragen hat. Nach der philosophischen
Vorstellung ist der Staat die ,Verwirklichung der Idee“ oder das
ins Philosophische tibersetzte:Reich Gottes auf Erden, das Gebiet,
worauf die ewige Wahrheit und Gerechtigkeit sich verwirklicht
oder verwirklichen soll. Und daraus folgt dann eine aberglaubische
Verehrung des Staats und alles dessen, was mit dem Staat zusam- -
menhingt, und die sich um so leichter einstellt, als man sich von
Kindesbeinen daran gewohnt hat, sich einzubilden, die der ganzen
Gesellschaft gemeinsamen Geschéfte und Interessen kénnten mnicht
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anders besorgt werden, als wie sie bisher besorgt worden sind, nim-
lich durch den Staat und seine wohlbestallten Behérden. Und man
glaubt schon einen ganz gewaltig kithnen Schritt getan zu haben,wenn
man sich frei gemacht vom Glauben an die erbliche Monarchie und
auf die demokratische Republik schwort. In Wirklichkeit aber ist der
Staat nichts als eine Maschine zur Unterdriickung einer Klasse durch
eine andre, und zwar in der demokratischen Republik nicht minder
als in der Monarchie; und im besten Fall ein Ubel, das dem im Kampf
um die Klassenherrschaft siegreichen Proletariat vererbt wird, und
dessen schlimmste Seiten es, ebensowenig wie die Kommune, umhin
konnen wird, sofort moglichst zu beschneiden, bis ein in neuen,
freien Gesellschaftszustinden herangewachsenes Geschlecht imstande
sein wird, den ganzen Staatsplunder von sich abzutun.

Der sozialdemokratische Philister ist neuerdings wieder in heil- .
samen Schrecken geraten bei dem Wort: Diktatur des Proletariats.
Nun gut, ihr Herren, wollt ihr wissen, wie diese Diktatur aussieht?
Seht euch die Pariser Kommune an. Das war die Diktatur des Pro-
letariats. :

London, am zwanzigsten Jahrestag der Pariser Kommune,
18. Mirz 1891.

F. Engels
Verfafit von F. Engels zur Neuaus- Nach dem Text der Ausgab:
gabe der Marxschen Schrift von 189I.

wDer Biirgerkrieg in Frankreich®,
Berlin 1891.



AN DIE MITGLIEDER
DER INTERNATIONALEN ARBEITER-ASSOZIATION IN EUROPA
UND DEN VEREINIGTEN STAATEN ’

I
.. ERSTE ADRESSE DES GENERALRATS
- UBER DEN DEUTSCH-FRANZOSISCHEN KRIEG

In der Inauguraladresse unserer Assoziation vom November 1864
sagten wir: ,,Wenn die Befreiung der Arbeiterklasse die briiderliche
Vereinigung und Mitwirkung der Arbeiterklasse voraussetzt, wie
kann sie diese grofle Mission erfiillen, solange eine auswirtige Po-
litik, verbrecherische Pline verfolgend, nationale Vorurteile gegen-
einander aufhetzt und in réuberischen Kriegen Blut und Vermé-
gen des Volks vergeudet?“ Und wir bezeichneten die, von der Inter-
nationale erstrebte, auswirtige Politik mit diesen Worten: ,Die
einfachen Gesetze der Sitilichkeit und Gerechtigkeit, die die Bezie-
hungen zwischen Privatleuten regieren sollen, miissen auch Geltung
erhalten als die obersten Gesetze im Verkehr zwischen  Volkern.

Kein Wunder, dafl Louis Banaparte, der seine Herrschaft usur-
piert hatte durch Ausbeutung des Klassenkampfs in Frankreich
und sie verldngert durch wiederholte Kriege nach auflen, von Anfang
an die Internationale als einen gefdhrlichen Feind behandelt hat.
Am Vorabend des Plebiszits ! setzt er einen Streifzug ins Werk gegen
die Mitglieder der verwaltenden Ausschiisse der Internationalen
Arbeiter-Assoziation in Paris, Lyon, Rouen, Marseille, Brest, kurz,
in ganz Frankreich, unter dem Vorwand, die Internationale sei eine
geheime Gesellschaft und plane ein Komplott zu seiner Ermordung,
welcher Vorwand alsbald durch seine eignen Richter als vollstén-
dig abgeschmackt enthiillt wurde. Was war das wirkliche Verbre-

1 Das Plebiszit (eine all sgemeine Volksabstimmune) wurde von Napoleon ITI.
im Mai 1870 durchgefiihrt, angeblich um die Haltung der Volksmassen zum
Kaiserreich festzustellen. Die Fragen waren jedoch so formuliert, dafl eine
MiBbilligung der Politik Napoleons III. gleichzeitig die Mifbilligung jeder
Art demokratischen Reform bedeutet hiitte. Die Sektionen der I. Internationale
in Frankreich entlarvten dieses demagogische Mandver und forderten ihre
Mitglieder auf, sich der Abstimmung zu enthalten. Die Red.
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chen der franzésischen Sektionen der Internationale? Daf} sie dem
franzosischen Volk laut erklirten: fiir das Plebiszit stimmen, heifle
- stimmen fir den Despotismus im Innern und den Krieg nach auflen.
Und es war in der Tat ihr Werk, dafl in allen groflen Stédten, in
allen Industriezentren Frankreichs die Arbeiterklasse sich erhob wie
ein Mann zur Verwerfung des Plebiszits. Zum Ungliick wurden ihre
Stimnmen iiberwogen durch die schwerfillige Unwissenheit der Land-
bezirke. Die Fondsborsen, die Kabinette, die herrschenden Klas-
sen und die Presse von fast ganz Europa feierten das Plebiszit als
einen glinzenden Sieg des franzosischen Kaisers iiber die franzosische
Arbeiterklasse; in Wirklichkeit war es das Signal zur Ermordung,
nicht eines einzelnen, sondern ganzer Vélker.

Das Krlegskomplott vom Juli 1870! ist nur eine verbesserte
Ausgabe des Staatsstreichs vom Dezember 1851. Auf den. ersten
Blick erschien die Sache so albern, dafl Frankreich nicht an ihren
wirklichen Ernst glauben wollte. Viel eher glaubte es dem Abge-
ordneten, der in den kriegerischen Ministerreden ein blofles Borsen-
mandver sah. Als am 15. Juli der Krieg endlich dem gesetzgebenden
Korper amtlich angezeigt wurde, da verweigerte die ganze Oppo-
sition die Bewilligung der vorliufigen Gelder; selbst Thiers brand-
markte den Krieg als ;abscheulich®“; alle unabhingigen Journale
von Paris verdammten ihn und sonderbarerweise stimmte ihnen die
Provinzialpresse fast widerspruchslos bei.

Inzwischen waren die Pariser Mitglieder der Internationale wie-
der an der Arbeit. Im ,,Réveil“? vom 12. Juli vertffentlichten sie
ihr Manifest ,an die Arbeiter aller Nationen®, worin es heifit:

»Abermals bedroht politischer Ehrgeiz den Frieden der Welt
unter dem Vorwand des europiischen Gleichgewichtsund derNatio~
nalehre. Franzosische, deutsche und spanische Arbeiter! Vereinigen
wir unsre Stimmen zu einem Ruf des Abscheus gegen den Krieg. . .
Krieg wegen einer Frage des Ubergewichts oder wegen einer Dyna-~
stie kann in den Augen von Arbeitern nichts sein als eine verbreche-
rische Torheit. Gegeniiber den kriegerischen Aufrufen derjenigen,
die sich von der Blutsteuer loskaufen und im offentlichen Ungliick
nur eine Quelle neuer Spekulationen sehn, protestieren wir laut,
wir, die wir Frieden und Arbeit n6tig haben!. . . Briider in Deutsch-
land! unsere Spaltung wiirde nur im Gefolg haben den vollstin-
digen Triumph des Despotismus auf beiden Seiten des Rheins. . .
Arbeiter alle Lander! was auch fiir den Augenblick das Ergebnis
unsrer gemeinsamen Anstrengungen sein moge, wir, ‘die Mitglieder

1 Am 19. Juli 1870 begann der Deutsch-Franzésische Krieg. Die Red.
? ,Révei]* — linksrepublikanische Zeitung, begriindet von Charles
Delescluze; erschien in Paris vop 18¢8 bis Januar 187I. Die Red.
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der Internationalen Arbeiter-Assoziation, fir die es keine Grenzen
gibt, wir schicken euch, als Pfand unaufloslicher Solidaritat, die
guten Wiinsche und die Griile der Arbeiter Frankreichs.“

Diesem Manifeste unserer Pariser Sektionen folgten zahlreiche
franzdsische Adressen, wovon wir hier nur eine anfiihren kénnen:
die Erklirung von Neuilly-sur-Seine, verdffentlicht in der - ,Mar-
seillaise“! vom 22. Juli: ,Ist der Krieg gerecht? Nein! Ist der Krieg
national? Nein! Er ist ausschliefilich dynastisch. Im Namen der
Gerechtigkeit, der Demokratie, der wahren Interessen Frankreichs
schlieflen wir uns vollstindig und energisch den Protesten der Inter-
nationale gegen den Krieg an.®

Diese Proteste sprachen die wahren Gefithle der franzésischen
Arbeiter au$, wie ein eigentiimliches Ereignis dies alsbald deutlich
bewies. Als die urspriinglich unter der Prisidentschaft von ILouis
Bonaparte organisierte Bande vom r1o. Dezember? in Blusen als
Arbeiter verkleidet, auf die Strafien losgelassen wurde, um dort
durch indianische Kriegstinze das Kriegsfieber zu schiiren, da ant-
worteten die wirklichen Arbeiter der Vorstddte mit so tiberwilti-
genden Friedensdemonstrationen, dafl der Polizeiprifekt Pietri es
fiir geraten hielt, aller ferneren Straflenpolitik plétzlich ein Ende
zu machen unter dem Vorwand, das getreue Volk von Paris habe
seinem langverhaltenen Patriotismus und seinem iiberstrémenden
Kriegsenthusiasmus geniigend Luft gemacht.

Was immer auch der Verlauf des Krieges Louis Bonapartes mit
Preuflen sein moge, die Totenglocke des zweiten Kaiserreichs hat
bereits in Paris geldutet. Es wird enden wie es begonnen: mit einer
Parodie. Aber vergessen wir nicht, dafl es die Regierungen und
die herrschenden Klassen Europas waren, die es Louis Bonaparte
“ermoéglichten, achtzehn Jahre lang die grausame Posse der Restau-
ration des Kaiserreichs zu spielen.

Von deutscher Seite ist der Krieg ein Verteidigungskrieg. Aber
wer brachte Deutschlandinden Zwang, sich verteidigen zu miissen?
Wer ermoéglichte Louis Bonaparte, den Krieg gegen Deutschland
zu fithren? Preufien! Bismarck war es, der mit demselben Louis
Bonaparte konspirierte, um eine volkstiimliche Opposition zu Hause
niederzuschlagen und Deutschland an die Hohenzollerndynastie zu
annexieren. Wiare die Schlacht bei Sadowa3 verloren worden anstatt
gewonnen, franzdsische Bataillone hitten Deutschland iiberschwemmt

1 Marseillaise® — linksrepublikanische Zextung, die von Dezember
IDS69 bis 9. September 1870 von Henri Rochefort in Paris herausgegeben wurde.
te Red.
3 Siehe vorl., Band, S. 271-273. Die Red.
3 Die Schlacht bei Sadowa (B8hmen) entschied iiber den fiir Preufien sieg-
reichen Ausgang des PreuBlisch-Osterreichischen Krieges von 1866. Die Red.
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als Verbiindete Preufiens. Hat Preuflen nach dem Siege auch nur
fiir einen Augenblick getrdumt, dem versklavten Frankreich ein
freies Deutschland gegeniiberzustellen? Gerade das Gegenteill Es
hielt #ngstlich die angebornen Schonheiten seines alten Systems
aufrecht und fiigte obendrein alle Kniffe des zweiten Kaiserreichs
hinzu, seinen wirklichen Despotismus und seine Scheindemokratie,
seine politischen Blendwerke und seine finanziellen Schwindeleien,
seine hochtrabenden Phrasen und seine gemeinen Taschenspielcr—'
kiinste. Das bonapartistische Regime, das bisher nur auf einer Seite
des Rheins blithte, hatte damit auf der andern sein Gegenstiick
erhalten. Und standen die Dinge so, was anders konnte daraus fol-
gen als der Krieg?

Erlaubt die deutsche Arbeiterklasse dem gegenwartlgen Krieg
seinen streng defensiven Charakter aufzugeben und in einen Krieg
gegen das franzosische Volk auszuarten, so wird Sieg oder Nieder-
lage gleich unheilvoll. Alles Ungliick, das auf Deutschland. fiel nach
den sogenannten Befreiungskriegen, wird wieder aufleben mit ver-
stirkter Heftigkeit.

Die Grundsitze der Internationale sind jedoch zu weit verbreitet
und zu fest gewurzelt unter der deutschen Arbeiterklasse, als dafd
wir einen so traurigen Ausgang befiirchten miiiten. Die Stimme
der franzodsischen Arbeiter ist zuriickgehallt aus Deutschland. Eine
Arbeitermassenversammlung in Braunschweig hat am 16. Juli sich
mit dem Pariser Manifest vollstindig einverstanden erklirt, jeden
Gedanken eines nationalen Gegensatzes gegen Frankreich von sich
gewiesen und Beschliisse gefafit, worin es heifit: ,Wir sind Gegner
aller Kriege, aber vor allem dynastischer Kriege. .. Mit tiefem
Kummer und Schmerz sehn wir uns hineingenétigt in einen Ver-
teidigungskrieg als in ein unvermeidliches Ubel; aber gleichzeitig
- rufen wir die gesamte denkende Arbeiterklasse auf, die Wieder-
holung eines solch ungeheuren sozialen Ungliicks unmoglich zu
machen, indem sie fiir die Vélker selbst die Macht verlangt, {iber
Krieg und Frieden zu entscheiden und sie so zu Herren ihrer eignen
Geschicke zu machen.“

In Chemnitz hat eine Versammlung von Vertrauensminnern,
50 000 sichsische Arbeiter vertretend, einstimmig folgenden Be-
schliuf} gefafit: ,,Im Namen der deutschen Demokratie und namentlich
der Arbeiter der sozialdemokratischen Partei erkliren wir den gegen-
wirtigen Krieg fiir einen ausschliefflich dynastischen. .. Mit Freu-
den ergreifen wir die uns von den franzésischen " Arbeitern gebotene
Bruderhand. . . Eingedenk der Losung der Internationalen Arbeiter-
Assoziation: ,Proletarier aller Linder, vereinigt euch!’ werden wir
nie vergessen, dafl die Arbeiter aller Linder unsre Freunde und
die Despoten aller Linder unsere Feinde sind.*
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Die Berliner Sektion der Internationale antwortete ebenfalls
auf das Pariser Manifest: ;,Wir stimmen mit Herz und Hand in
euren Protest ein. .. Wir geloben feierlich, dafi weder Trompeten-~
schall noch Kanonendonner, weder Sieg noch Niederlage uns abwen-
den soll von unserm gemeinsamen Werk der Vereinigung der Arbeiter
in allen Landern.“ ‘

Im Hintergrund dieses selbstmérderischen Kampfs lauert die
unheimliche Gestalt Rufilands. Es ist ein boses Vorzeichen, dafi
das Signal zum gegenwiirtigen Krieg gegeben wurde gerade in dem
Augenblick, als die russische Regierung ihre strategischen Eisen-
bahnen vollendet hatte und bereits Truppen konzentrierte in der
Richtung auf den Pruth. Welche Sympathien die Deutschen auch mit
Recht beanspruchen mdgen in einem Verteidigungskrieg gegen bo-
napartistischen Uberfall, sie wiirden sie alsbald verlieren, erlaub-
ten sie der deutschen Regierung die Hiilfe der Kosaken anzurufen
oder auch nur anzunehmen. Mogen sie sich erinnern, dafl nach sei-
nem Unabhingigkeitskrieg gegen den ersten Napoleon Dcutschland
jahrzehntelang hiilflos zu den Fiiflen des Zaren lag.

Die englische Arbeiterklasse reicht den franzésischen wie den
deutschen Arbeitern briiderlich die Hand. Sie ist fest tiberzeugt,
dafl, mdége der bevorstehende scheufiliche Krieg endigen wie er will,
die Allianz der Arbeiter aller Linder schlief3lich den Krieg ausrot-
ten wird. Wahrend das offizielle Frankreich und das offizielle Deutsch-
land sich in einen brudermérderischen Kampf stiirzen, senden die
Arbeiter einander Botschaften des Friedens und der Freundschaft,
Diese einzige grofle Tatsache, ohnegleichen in der Geschichte. der
Vergangenheit, erdffnet die Aussicht auf eine hellere Zukunft. Sie
beweist, dafl, im Gegensatz zur alten Gesellschaft mit ihrem ékono-
mischen Elend und ihrem politischen Wahnwitz, eine neue Gesell-
schaft entsteht, deren internationales Prinzip der Friede sein wird,
weil bei jeder Nation dasselbe Prinzip herrscht -— die Arbeit! Die

Bahnbrecherin dieser neuen Gesellschaft ist die Internationale
Arbeiter-Assoziation.

London, 23. Juli 1870

VerfaBt von Karl Marx und gebil- Nach dem Text der 1891
ligt vom Generalrat der Internatio- erschienenen Ausgabe des
nalen Arbeiter-Assoziation WBiirgerkrieg in Frankreich“.

am 23. Fuli 1870.
Zur selben Zeit als Flugblatt
herausgegeben in  englischer,
deutscher und franzbsischer
Sprache.
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ZWEITE ADRESSE DES GENERALRATS
UBER DEN DEUTSCH-FRANZOSISCHEN KRIEG:

In unserm ersten Manifest vom 23. Juli sagten wir:

»Die Totenglocke des zweiten Kaiserreichs hat bereits in Paris
geldutet. Es wird enden wie es begonnen: mit einer Parodie. Aber
vergessen wir nicht, dafl es die Regierungen und die herrschenden
Klassen Europas waren, die es Louis Bonaparte ermoglichten,
18 Jahre lang die grausame Posse der Restauration des Kaiser-
reichs zu spielen.®

Also schon bevor die Kriegsoperationen begonnen hatten, be-
handelten wir die bonapartistische Seifenblase als ein Ding der
Vergangenheit.

Wir haben uns nicht iiber die Lebensfihigkeit des zweiten Kai-
serreichs getduscht. Wir hatten auch nicht unrecht in unserer
Befiirchtung, der deutsche Krieg werde jseinen streng defensiven
Charakter verlieren und in einen Krieg gegen das franzdsische Volk
ausarten®. Der Verteidigungskrieg endete in der Tat mit der Erge-
bung Louis Napoleons, der Kapitulation von Sedan und der Prokla-
mation der Republik in Paris!. Aber schon lange vor diesen Ereig-
nissen, schon in demselben Augenblick, wo die génzliche Féulnis
der bonapartistischen Waffen zur Gewiflheit wurde, entschlofl sich
die preuflische Militdrkamarilla zur Eroberung. Komg Wilhelms
eigne Proklamation im Anfange ‘des Kriegs lag zwar als hiBlliches
Hindernis in ihrem Weg. In seiner Thronrede an den Norddeutschen
Reichstag hatte er feierlich erklirt, Krieg zu fithren nur gegen den
Kaiser der Franzosen und nicht gegen das franzosische Volk. Am
11. August hatte er ein Manifest an die franztsische Nation erlassen,
worin er sagte: ,Der Kaiser Napoleon hat die deutsche Nation, die
gewiinscht hat und noch immer wiinscht, mit dem franzdsischen

1 Am 4. September 1870 wurde in Frankreich die Republik proklamiert
und eine neue Regierung, die sogenannte .Regierung der natmnalen Vertei-
digung*, gebildet. Die Red.
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Volk in Frieden zu leben, zu Wasser und zu Land angegriffen; ich
habe den Befehl tiber die deutsche Armee iibernommen, um seinen
Uberfall zuriickzuweisen, und ich bin durch militdrische Vorkomm-
nisse dahin gebracht worden, die Grenzen Frankreichs zu iiber-
schreiten.“ Nicht zufrieden damit, den ,rein defensiven Charakter®
des Kriegs zu behaupten durch die Angabe, dafl er nur den Oberbe-
fehl iiber die deutschen Armeen iibernommen, ,um Uberfille zu-
riickzuweisen*, fiigte er noch bei, er sei nur ,durch militérische
Vorkommnisse dahin gebracht®, die Grenzen Frankreichs zu
. liberschreiten. Ein Verteidigungskrieg schliefit natiirlich Angriffs-
operationen nicht aus, diktiert durch ,militdrische Vorkomm-
nisse.* '

Demnach hatte also dieser gottesfiirchtige Konig sich vor Frank-
reich und der Welt verpdichtet zu einem rein defensiven Krieg. Wie
ihn befreien von diesem feierlichen Versprechen? Die Biihnenregis-
seure mufiten ihn darstellen, als gebe er widerwillig einem unwider-
stehlichen Gebot der deutschen Nation nach; der liberalen deutschen
Mittelklasse mit ihren Professoren, ihren Kapitalisten, ihren Stadt-
verordneten, ihren Zeitungsminnern gaben sie sofort das; Stichwort,
Diese Mittelklasse, welche in ihren Kampfen fiir die biirgerliche

. Freiheit von 1846—1870 ein nie dagewesenes Schauspiel von Un-
schliissigkeit, Unfihigkeit und Feigheit gegeben hat, war natiirlich
hochlichst entziickt, die europaische Biihne als briillender Lowe des
deutschen Patriotismus zu beschreiten. Sie nahm den falschen Schein
staatsbiirgerlicher Unabhéngigkeit an, um sich zu stellen, als zwinge
sie der preulischen Regierung auf — was? die geheimen Pline
eben dieser Regierung. Sie tat Bufle fiir ihren jahrelangen und fast
religiosen Glauben an die Unfehlbarkeit Louis Bonapartes, indem
sie laut die Zerstiickelung der franzosischen Republik forderte.
Héren wir nur einen Augenblick den plausiblen Vorwinden dieser
kernhaften Patrioten zul!

. Sie wagen nicht zu behaupten, dafl sich das Volk von Elsaf}-
Lothringen nach deutscher Umarmung sehne: gerade das Gegenteil.
Um seinen franzoésischen Patriotismus zu ziichtigen, wurde Strafi-
burg, eine Festung, beherrscht von einer selbstindigen Zitadelle,
sechs Tage lang zwecklos und barbarisch mit ,deutschen“ Explosiv-
geschossen bombardiert, in Brand gesetzt und eine grofie Anzahl
verteidigungsloser Einwohner getdtet. Jawohl! der Boden dieser
Provinzen hatte vor langer Zeit dem ldngst verstorbnen deutschen
Reich angehort. Es scheint daher, dafl das Erdreich und die Men-
schen, die darauf erwachsen sind, als unverjahrbares deutsches
Eigentum konfisziert werden miissen. Soll die alte Karte -von
Europa einmal umgearbeitet werden nach dem historischen Recht,
dann diirfen wir auf keinen Fall vergessen, dal der Kurfiirst von Bran-
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denburg seinerzeit fiir seine preuBlischen Besitzungen der Vasall
der polnischen Republik war.

Die schlauen Patrioten jedoch verlangen ElsaBl und Deutsch~
Lothringen als eine ,materielle Garantie® gegen franzésische Uber-
falle. Da dieser verichtliche Vorwand viele schwachsinnige Leute
verwirrt gemacht hat, fithlen wir uns verpflichtet, néher darauf
einzugehn. ‘

Es ist unzweifelhaft, dafl die allgemeine Gestaltung des Elsaf},
zusammen mit der des gegeniiberliegenden Rheinufers, und die
Gegenwart einer grofien Festung wie Strafiburg, ungefihr halbweg
zwischen Basel und Germersheim, einen franzosischen Einfall nach
Siiddeutschland sehr begiinstigt, wihrend sie einem Einfall von
Siiddeutschland nach Frankreich eigentiimliche Schwierigkeiten
entgegenstellt, Es ist ferner unzweifelhaft, dafl die Annexion von
Elsafi und Deutsch-Lothringen Siiddeutschland eine weit stirkere
Grenze geben wiirde; es wiirde dann Herr sein iiber den Kamm der
Vogesen in ihrer vollen Linge und iiber die Festungen, welche deren
nordliche Pésse decken. Wire Metz auch annexiert, so wiirde Frank-
reich gewifl fiir den Augenblick zweier hauptsichlicher Operations-
basen gegen Deutschland beraubt sein, aber das wiirde es nicht
-verhindern, neue bei Nancy oder Verdun zu errichten. Deutschland
besitzt Koblenz, Mainz, Germersheim, Rastatt und Ulm, lauter Ope-
rationsbasen gegen Frankreich, und hat sich ihrer in diesem Kriege
reichlich bedient; mit welchem Schein von Berechtigung konnte
es den Franzosen Metz und Straflburg mifigonnen, die einzigen

"beiden bedeutenden Festungen, die sie in jener Gegend besitzen?

Uberdies gefihrdet StraBburg Siiddeutschland nur, solange die-
ses eine von Norddeutschland getrennte Macht ist. Von 1792 bis
1795 wurde Studdeutschland nie von dieser Seite angegriffen, weil
Preuflen am Kriege gegen die franzésische Revolution teilnahm; aber
sobald als Preufien 1795 seinen Separatfrieden machte und den Siiden
sich selbst iiberliefl, begannen die Angriffe auf Stiddeutschland,
von Straf3burg als Basis, und dauerten fort bis 1809. In Wirklichkeit
kann ein vereinigtes Deutschland Strafiburg und jede franzdsische
Armee im Elsal unschidlich machen, wenn. es alle seine Truppen
zwischen Saarlouis und Landau konzentriert, wie in diesem Krieg
geschehn, und vorriickt oder eine Schlacht annimmt auf dem Wege
von Mainz nach Metz. Solange die Hauptmasse der deutschen Trup-
pen dort steht, ist jede von Strafiburg nach Stiddeutschland einriik-
kende Armee umgangen und in ihren Verbindungen bedroht. Wenn
der jetzige Feldzug irgend etwas gezeigt hat, so die Leichtigkeit,
Frankreich von Deutschland aus anzugreifen.

Aber ehrlich gesprochen, ist es nicht iiberhaupt eine Ungereimt-
heit und ein Anachronismus, wenn man militirische Riicksichten

301035
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zu dem Prinzipe erhebt, wonach die nationalen Grenzen bestimmt
werden sollen? Wollten wir dieser Regel folgen,.so hitte Osterreich
noch einen Anspruch auf Venetien und die Minciolinie, und Frank-
reich auf die Rheinlinie, zum Schutz von Paris, welches sicherlich
Angriffen von Nordosten mehr ausgesetzt ist als Berlin von Siid-
westen. Wenn die Grenzen durch militdrische Interessen be-
stimmt werden sollen, werden die Anspriiche nie ein Ende nehmen,
weil jede militarische Linie notwendig fehlerhaft ist und durch Anne-
xion von weiterm Gebiet verbessert werden kann; und iiberdies kann
sie nie endgiiltig und gerecht bestimmt werden, weil sie immer
dem Besuagten vom Sieger aufgezwungen wird und folghch -schon
den Keim eines neuen Kriegs in sich fiihrt.

Das ist die Lehre aller Geschichte: Es ist mit Nationen wie mit
einzelnen. Um ihnen die Méglichkeit des Angriffs zu entziehn, muf
man sie aller Verteidigungsmittel berauben. Man mufl. sie nlcht
nur an der Kehle fassen, sondern auch téten. Wenn jemals ein Er-
oberer ;materielle Garantien” nahm, um die Kréifte einer Nation
zu brechen, so war es Napoleon I. durch seinen Vertrag von Tilsit 1
und die Art und Weise, wie er ihn gegen Preuflen und das tibrige
Deutschland durchfiihrte. Und dennoch, einige Jahre spiter brach
seine gigantische Macht wie ein verfaultes Schilfrohr vor dem deut-
schen Volk. Was sind die ,materiellen Garantien®, die Preufien in
seinen wildesten Trédumen Frankreich aufzwingen kann oder darf,
im Vergleich zu denen, welche Napoleon I. ihm selbst abzwang?
Der Ausgang wird diesmal nicht weniger unheilvoll sein. Die Ge-
schichte wird ihre Vergeltung bemessen nicht nach der Ausdehnung
der von Frankreich abgerissenen Quadratmeilen, sondern nach der
Gr6fle des Verbrechens, dafl man in der zweiten Hilfte des 19. Jahr-
hunderts die Politik der Eroberungen aufs neue ins Leben gerufen
hat,

Die Wortfiihrer des deutschtiimlichen Patriotismus sagen: Aber
ihr mifit nicht die Deutschen mit den Franzosen verwechseln. Wir
wollen nicht Ruhm, sondern Sicherheit. Die Deutschen sind ein
wesentlich friedliebendes Volk. In ihrer besonnenen Obhut ver-
wandelt sich sogar die Eroberung aus einer Ursache kiinftigen Kriegs.
in ein Pfand ewigen Friedens. Natiirlich war es nicht Deutschland,
welches 1792 in Frankreich einfiel mit dem erhabnen Zweck, die
Revolution des 18. Jahrhunderts mit Bajonetten niederzumachen! War
es nicht Deutschland, welches seine Hinde bei der Unterjochung
Italiens, der Unterdriickung Ungarns und der Zerstiicklung

1 Der Vertrag von Tilsit wurde 1807, nach dem militirischen Zusammen-
bruch Preuflens im Krieg gegen Napoleon 1., zwischen Frankreich und Rufiland
geschlossen. Die Red. .
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Polens besudelte? Sein jetziges militirisches System, welches die
ganze kriftige ménnliche Bevolkerung in zwei Teile teilt — eine
stehende Armee im Dienst und eine andere stehende Armee im
Urlaub —, beide gleichmiflig zu passivem Gehorsam gegen die
Regenten von Gottes Gnaden verpflichtet, so ein militéirisches
Systemist natiirlich eine ;materielle Garantie® des Weltfriedens und
obendrein das hochste Ziel der Zivilisation! In Deutschland, wie
tiberall, vergiften die Hoflinge der bestehenden Gewalt die dffentliche
Meinung durch Weihrauch und liigenhaftes Selbstlob.

Sie scheinen indigniert beim Anblick der franzdsischen Festun-
gen Metz und Straflburg — diese deutschen Patrioten —, aber sie
sehen kein Unrecht in dem ungeheuren System moskowitischer
Befestigungen von. Warschau, Modlin und Iwangorod. Wihrend
sie vor den Schrecken bonapartistischer Einfille schaudern, schlie-
Ben sie die Augen vor der Schande zarischer Schutzherrschaft.

Ganz wie 1865 zwischen Louis Bonaparte und Bismarck Ver-
sprechungen ausgewechselt worden, ebenso 1870 zwischen Gor-
tschakoff und Bismarck. Ganz wie Louis Napoleon sich schmeichelte,
daBl der Krieg von 1866 durch gegenseitige Erschopfung Osterreichs
und PreuBlens ihn zum obersten Schiedsrichter iiber Deutschland
machen werde, ebenso schmeichelte sich Alexander, der Krieg von
1870 werde ihn durch gegenseitige Erschopfung Deutschlands und
Frankreichs zum obersten Schiedsrichter des europiischen Westens
erheben. Ganz wie das zweite Kaiserreich den Norddeutschen Bund
unvereinbar mit seiner Existenzhielt, ganz so mufl das autokratische
Rufiland sich gefiahrdet glauben durch ein deutsches Reich mit
preufliischer Fiihrerschaft. Das ist das Gesetz des alten politischen
Systems. Innerhalb seines Bereichs ist der Gewinn des einen der
Verlust des andern. Des Zaren iiberwiegender Einflufl auf Europa
wurzelt in seiner traditionellen Oberherrlichkeit iiber Deutschland.
Im Augenblick, wo vulkanische soziale Krifte in Rufiland selbst
die tiefsten Grundlagen der Selbstherrschaft zu erschiittern drohn,
kann sich da der Zar eine Schwiichung seiner Stellung gegenuber
dem Ausland gefallen lassen? Schon wiederholen die Moskauer
Blitter dieselbe Sprache, wie die bonapartistischen Zeitungen nach
dem Kriege von 1866. Glauben die Deutschtiimler wirklich, dafl
Freiheit und Frieden Deutschlands gesichert sei, wenn sie Frank-
reich in die Arme RuBlands hineinzwingen? Wenn das Gliick der
Waffen, der Ubermut des Erfolgs und dynastische Intrigen Deutsch-
land zu einem Raub an franzésischem Gebiet verleiten, bleiben ihm
nur zwei Wege offen. Entweder mufl es, was auch immer daraus
folgt, der offenkundige Knecht russxscher Vergroﬁerung werden,
oder aber es mufl sich nach kurzer Rast fiir einen neuen ,,defen31-
ven® Krieg riisten, nicht fiir einen jener neugebackenen ,lokali-

T 30*
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sierten* Kriege, sondern zu einem Rassenkrieg gegen die verbiinde-
ten Rassen der Slawen und Romanen.

Die deutsche Arbeiterklasse hat den Krieg, den zu hindern nicht
in ihrer Macht stand, energisch unterstiitzt als einen Krieg fiir
Deutschlands Unabhéngigkeit und fiir die Befreiung Deutschlands
und Europas von dem erdriickenden Alp des zweiten Kaiserreichs.
Es waren die deutschen Industriearbeiter, welche mit den landli-
chen Arbeitern zusammen die Sehnen und Muskeln heldenhafter
Heere lieferten, wihrend sie ihre halbverhungerten Familien zu-
riicklielen. Dezimiert durch die Schlachten im.Auslande, werden
sie noch einmal dezimiert werden durch das Elend zu Hause. Sie
verlangen nun ihrerseits ,Garantien*, Garantien, dafl ihre unge-
heuren Opfer nicht umsonst gebracht worden, daf sie die Freiheit
erobert haben, dafl die Siege, die sie iiber die bonapartistischen Ar-
meen errungen, nicht in eine Niederlage des deutschen Volks ver-
wandelt werden wie im Jahre 1815. Und als erste dieser Garantien
verlangen sie neinen ehrenvollen Frieden fiir Frankreich® und »die
Anerkennung der franzosischen Republik®.

Der Zentralausschufl der deutschen sozialdemokratischen Arbei-
terpartei verdffentlichte am 5. Oktober ein Manifest, worin er ener-
gisch auf diesen- Garantien bestand. ,Wir*, sagte er, ,wir prote-
stieren gegen die Annexion von ElsaB3-Lothringen. Und wir sind
uns bewuflt, dafl wir im Namen der deutschen Arbeiterklasse spre-
chen. Im gememsamen Interesse Frankreichs und Deutschlands,
im Interesse des Friedens und der Freiheit, im Interesse der west-
lichen Zivilisation gegen orientalische Barbarei werden die deut-
schen Arbeiter die Annexion von ElsaB-Lothringen nicht geduldig
ertragen. . . Wir werden treu zu unsern Arbeiterkameraden aller Lin-
der stehn fiir die gemeinsame internationale Sache des Proletariats!®

Ungliicklicherweise koénnen wir nicht auf ihren unmittelbaren
Erfolg rechnen. Konnten die franzdsischen Arbeiter mitten im Frie-
den nicht den Angreifer zum Stehn bringen, haben da die deutschen
Arbeiter mehr Aussicht, den Sieger aufzuhalten mitten im Waffen-
lirm? Das Manifest der deutschen Arbeiter verlangt die Auslieferung
Louis Bonapartes, als eines gemeinen Verbrechers, an die franzosische
Republik. Thre Herrscher geben sich alle Miihe, ihn in den Tuile-
rien wieder einzusetzen als den besten Mann, um Frankreich zu
ruinieren. Wie dem auch sein moge, die Geschichte wird zeigen,
daf} die deutschen Arbeiter nicht von demselben biegsamen Stoff
gemacht sind wie die deutsche Mittelklasse, Sie werden ihre
Pflicht tun. .

Wie sie, begriifien wir die Errichtung der Republik in Frank-
reich, aber zur selben Zeit miihen wir uns mit Besorgnissen, die
sich hoffentlich als grundlos erweisen. Diese Republik hat nicht den
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Thron umgeworfen, sondern nur seinen leeren Platz eingenom-
men. Sie ist nicht als eine soziale Errungenschaft proklamiert wor-
den, sondern als eine nationale Verteidigungsmafiregel. Sie ist in
den Hinden einer provisorischen Regierung, zusammengesetzt teils
aus notorischeri Orleanisten, teils aus Bourgeoisrepublikanern; und
unter diesen sind einige, denen die Juniinsurrektion von 1848 ihr
unausléschliches Brandmal hinterlassen hat. Die Teilung der Arbeit
unter den Mitgliedern jener Regierung scheint wenig Gutes zu ver-
sprechen. Die Orleanisten habensich der starken Stellungen beméch-
tigt — der Armee und der Polizei —, wihrend den angeblichen
Republikanern die Schwatzposten zugeteilt sind. Einige ihrer ersten
Handlungen beweisen ziemlich deutlich, dafl sie vom Kaiserreich
nicht nur einen Haufen Ruinen geerbt haben, sondern auch seine
Furcht.vor der Arbeiterklasse. Wenn jetzt in mafllosen Ausdriicken
unmégliche Dinge im Namen der Republik versprochen werden,
geschieht das nicht etwa, um den Ruf nach einer ,,moglichen® Regie-
rung hervorzulccken? Soll nicht etwa die Republik in den Augen der
Bourgeois, die gerne ihre Leichenbestatter wiirden, nur als Ubergang
dienen zu einer orleanistischen Restauraticn?

So findet sich die franzésische Arbeiterklasse in duflerst schwie-
rige Umstinde versetzt. Jeder Versuch, die neue Regierung zu stiir-
zen, wo der Feind fast schon an die Tore von Paris pocht, wére eine
verzweifelte Torheit. Die franzosischen Arbeiter miissen ihre Pflicht
als Biirger tun; aber sie diirfen sich nicht beherrschen lassen durch
die nationalen Erinnerungen von 1792, wie die franzdsischen Bauern
sich triijgen lieflen durch die nationalen Erinnerungen des ersten
Kaiserreichs. Sie haben nicht die Vergangenheit zu wiederholen,
sondern die Zukunft aufzubauen. Mégen sie ruhig und entschlossen
die Mittel ausnutzen, die ihnen die republikanische Freiheit gibt,
um die Organisation ihrer eignen Klasse griindlich durchzufiihren.
Das wird ihnen neue, herkulische Kriifte geben fiir die Wiedergeburt
Frankreichs und fiir unsre gemeinsame Aufgabe — die Befreiung
des Proletariats. Von ihrer Kraft und Weisheit héngt ab das Schick-
sal der Republik.

Die englischen Arbeiter haben bereits Schritte getan, um durch
einen gesunden Druck von auflen den Widerwillen ihrer Regierung
gegen die Anerkennung der franzésischen Republik zu brechen!.
Dies heutige Zaudern der englischen Regierung soll wahrscheinlich
den Antijakobinerkrieg von 1792 wiedergutmachen, ebenso wie die
frithere unanstindige Eile, womit sie dem Staatsstreich ihre Zustim-

1 Gemeint ist die auf Initiative Marx’ und des Generalrats der I, Inter-
nationale in der Arbeiterschaft Englands durchgefiihrte groffangelegte Versamm-
lungskampagne fiir die Anerkennung der franzosischen Republik. Die Red,
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mung gab. Die englischen Arbeiter fordern auflierdem von ihrer -
Regierung, dafl sie sich mit aller Macht der Zerstiicklung Frank-
reichs widersetze, nach welcher zu schreien ein Teil der englischen
Presse schamlos genug ist. Es ist dies dieselbe Presse, die zwanzig
Jahre lang Louis Bonaparte als die Vorsehung von Europa vergéttert
und der Rebellion der amerikanischen Sklavenhalter frenetischen
Beifall zugeklatscht hat 1. Heute wie damals schanzt sie fiir den
Sklavenhalter.

Mogen die Sektionen der Internationalen Arbeiter-Assoziation in
allen Léndern die Arbeiterklasse zu tatlger Bewegung aufrufen.
Vergessen die Arbeiter ihre Pflicht, bleiben sie passiv, so wird der
jetzige furchtbare Krieg nur der Vorlaufer noch furchtbarerer inter-
nationaler Kémpfe sein und wird in jedem Lande fithren zu neuen
Niederlagen der Arbeiter durch die Herren vom Degen, vom Grund-
besitz und vom Kapital.

Vive la république!

London, 9. September 1870

Verfaft von Karl Marx und gebilligt Nach dem Text der 1891
vom Generglrat der Internationalen erschienenen Ausgabe des
Arbeiter-Assoziation . wBirgerkrieg in Frankreich®.

_am 9. September 1870.

Zur selben Zeit als Flugblatt
herausgegeben in englischer,
deutscher und franzdsischer

Sprache.

1 Zur Zeit des in den USA zwischen dem industriellen Norden und dem
Siiden der Plantagenbesitzer und Sklavenhalter gefijhrten Biirgerkrieges
(1861—1865) setzte sich die englische burgerhr‘he Presse fiir den Siiden, d. h
fiir Aufrechterhaltung der Sklaverei ein. Die Red.



. ADRESSE DES GENERALRATS
UBER DEN BURGERKRIEG IN FRANKREICH 1871

I

Am 4. September 1870, als die Pariser Arbeiter die Republik
proklamierten, der fast in demselben Augenblick ganz Frankreich
ohne eine einzige Stimme des Widerspruchs zujubelte — da nahm
eine Kabale stellenjagender Advokaten, mit Thiers als Staatsmann
und Trochu als General, Besitz vom Hotel de Ville (Stadthaus).
Diese Leute waren damals durchdrungen von einem so fanatischen
Glauben an den Beruf von Paris, in allen Epochen geschichtlicher
Krisis Frankreich zu vertreten, daB um ihre usurpierten Titel als
Regenten Frankreichs zu rechtfertlgen, es ihnen geniigend schien,
ihre verfallenen Mandate als Abgeordnete fir Paris vorzuzexgen
In unsrer zweiten Adresse iiber den letzten Krleg, fiinf Tage nach
dem Emporkommen dieser Leute, sagten wir euch, wer sie waren.
Und dennoch, im Sturm der Uberrumplung, mit den wirklichen
Fithrern der Arbeiter nochin Bonapartes Gefingnissen und mit den
Preuflen schon im vollen Marsch auf Paris, duldete Paris ihre Ergrei-
fung der Staatsmacht; aber nur auf die ausdriickliche Bedingung
hin, dal diese Staatsmacht dienen sollte einzig und allein zum
Zweck der nationalen Verteidigung. Paris aber war nicht zu vertei-
digen, ohne seine Arbeiterklasse zu bewaffnen, sie in eine brauch-
bare Kriegsmacht zu verwandeln und ihre Reihen durch den Krieg
selbst einzuschulen. Aber Paris in Waffen, das war die Revolution
in Waffen. Ein Sieg von Paris iiber den preulischen Angreifer wire
ein Sieg gewesen des franzosischen Arbeiters {iber den franzésischen
Kapitalisten und seine Staatsparasiten. In diesem Zwiespalt
zwischen nationaler Pflicht und Klasseninteresse zauderte die
Regierung der nationalen Verteidigung keinen Augenblick, — sie
verwandelte sich in eine Regierung des nationalen Verrats.

Das erste, was sie tat, war, Thiers auf die Wanderung zu schik-
ken, zu allen Hoéfen Europas um dort Vermittlung zu erbetteln
mit dem Angebot, die Republik gegen einen Koénig auszutauschen.
Vier Monate nach Beginn der Belagerung, als der Augenblick
gekommen schien, das erste Wort von Kapitulation fallen zu



472 KARL MARX

lassen, redete Trochu, in Gegenwart von Jules Favre und andern
Regierungsmitgliedern, die versammelten Maires (Bezirksbiirger-
meister) von Paris an wie folgt:

»Die erste Frage, die mir von meinen Kollegen noch amselben
Abend des 4. September vorgelegt wurde, war diese: Kann Paris,
mit irgendwelcher Aussicht auf Erfolg, eine Belagerung durch die
preuflische Armee aushalten? Ich zogerte nicht, dies zu verneinen.
Mehrere meiner hier anwesenden Kollegen werden einstehn fiir
die Wahrheit meiner Worte und fiir mein Beharren auf dieser Mei-
nung. Ich sagte ihnen, in diesen selben Worten, dafl, wie die Dinge
lagen, der Versuch, Paris gegen eine preufiische Belagerung zu halten,
eine Torheit sei. Ohne Zweifel, fiigte ich hinzu, eine heroische Tor-
heit; aber das wiirde auch alles sein. .. Die Ereignisse '(die er
selbst leitete) haben meine Voraussicht nicht Liigen gestraft.” Diese
nette kleine Rede Trochus wurde nachher von einem der anwesenden
Maires, Herrn Corbon, vertffentlicht.

. Also Am selben Abend wo die Republik proklamlert wurde,
war es Trochus Kollegen bekannt daf} Trochus ,,Plan® in der Kapi-
tulation von Paris bestand. Wire die nationale Verteidigung mehr
gewesen als ein bloBer Vorwand fiir die persénliche Herrschaft von
Thiers, Favre und Kompagnie — die Emporkémmlinge des 4. Sep-
tember hitten am 5. abgedankt, hitten das Pariser Volk eingeweiht
in Trochus ,Plan“ und hitten es aufgefordert, entweder sofort zu
kapitulieren, oder sein eignes Geschick in seine eigne Hand zu neh-
men. Statt dessen aber beschlossen.die ehrlosen Betriiger, die ,hero-
ische Torheit“ von Paris durch Behandlung mit Hunger und blu-
tigen Kopfen zu kurieren und es inzwischen zum Narren zu halten
durch grofisprechende Manifeste, wie z. B.: ,, Trochu, der Gouver-
neur von Paris, wird nie kapitulieren!“ und Jules Favre, der auswiir-
tige Minister, ,,wird nicht einen Zollbreit unsres Gebiets und nicht
einen Stein unsrer Festungen abtreten®. In einem Brief an Gambetta
bekennt derselbe Jules Favre, dafi das, wogegen sie sich ,verteidig-
ten“, nicht die preulischen Soldaten waren, sondern die Pariser
Arbeiter. Wihrend der ganzen Belagerung rissen die bonapartisti-
schen Gurgelabschneider, denen Trochu weislich das Kommando
der Pariser Armee anvertraut hatte, in ihrer vertraulichen Korres-
pondenz schndde Witze iiber den wohlverstandnen Hohn der Vertei-
digung. Man sehe z. B. die Korrespondenz von Alphonse Simon
Guiod, Oberkommandant der Artillerie der Pariser Armee, Grof3-
kreuz der Ehrenlegion, an Susane, Divisionsgeneral der Artillerie,
welche Korrespondenz von  der Kommune verdffentlicht wurde.
Endlich, am 28. Januar 1871, lieflen sie die Trugmaske fallen. Mit
dem ganzen Heldenmut der #uflersten Selbsterniedrigung trat die
Regierung der nationalen Verteidigung in der Kapitulation von
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Paris hervor, als die Regierung Frankreichs durch Bismarcks Gefan-
gene — eine Rolle von solcher Niedertracht, daf selbst Louis Napo-
leon in Sedan vor ihr zutiickgebebt war. Nach dem 18. Mirz, in
ihrer wilden Flucht nach Versailles, lieflen die ,Capitulards® den
aktenmifligen Beweis ihres Verrats in Paris zuriick. Um diesen zu
zerstren, sagt die Kommune in einem ihrer Manifeste an die Pro-~
vinzen, ,wiirden diese Leute nicht davor zuriickschrecken, Paris in
.einen Triimmerhaufen zu verwandeln, umspiilt von einem Blutmeer®.

Aber um einen solchen Ausgang herbeizufiihren, dafiir hatten
mehrere der Hauptmitglieder der Verteidigungsregierung aufler-
dem noch ganz besondre Privatgriinde.

Kurz nach Abschluff des Waffenstillstands verdffentlichte Mil-
liére, Abgeordneter fiir Paris zur Nationalversammlung, jetzt er-
schossen auf expressen Befehl von Jules Favre, eine Reiheauthen-
tischer gerichtlicher Aktenstiicke zum Bewelse dafl Jules Favre,
in wilder Ehe lebend mit der Frau eines in Algier wohnendenTrunken—
bolds, durch eine hochst verwegne Anh#éufung von Filschungen, die
sich iiber eine lange Reihe von Jahren erstrecken, im Namen der
Kinder seines Ehebruchs eine grofie Erbschaft erschlichen und
sich dadurch zum reichen Mann gemacht hatte; und daf, in einem
von den rechtmifligen Erben unternommenen Prozesse, er der Ent-
deckung nur entging durch die besondre Begiinstigung der bonapar-
tistischen Gerichte. Da iiber diese trocknen, gerichtlichen Aktenstiik-
ke nicht hinwegzukommen war, auch nicht mit noch so viel rhetori-
schen Pferdekriften, hielt Jules Favre zum erstenmal in seinem Leben
den Mund, in aller Stille den Ausbruch des Biitgerkriegs erwartend,
um dann das Pariser Volk wiitend zu verlistern als eine Bande aus-
gebrochner Straflinge, in hellem Aufruhr gegen Familie, Religion,
Ordnung und Eigentum. Und dieser selbe Filscher war kaum zur
Herrschaft gekommen, als er, gleich nach dem 4. September, Pic
und Taillefer mitfiihlend in Freiheit setzte, die beide, sogar unter
dem Kaiserreich, wegen Filschung verurteilt waren bei der Skan-
dalgeschichte mlt der Zeitung ,L’Etendard®. Einer dieser Edlen,
- Taillefer, hatte die Frechheit, unter der Kommune nach Paris hinein-
zugehn und wurde sofort w1eder eingesteckt; und darauf rief Jules
Favre von der Tribiine der Nationalversammlung in die Welt
hinaus, dal die Pariser alle ihr Zuchthausler freiliefien! :

Ernest Picard, der Karl Vogt! der Regierung der nationalen
Verteidigung, der sich selbst zum Minister des Innern der Republik

‘L In der englischen Ausgabe Joe Miller, in der franzésischen Falstaff.

Karl Vogt — deutscher kleinbiirgerlicher Demokrat, der zu einem Agen-
ten Napoleons III. wurde. Foe Miller — bekannter englischer Schauspieler
des 18, Jahrhunderts. Falstaff — Typ eines Erzgauners und Prahlers in Dramen
von Shakespeare. Die Red.
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ernannte, nachdem er vergeblich gestrebt, der Minister des Innern
des Kaiserreichs zu werden — ist der Bruder eines gewissen Arthur
Picard, derals Schwindler von der Pariser Borse ausgestofien (Bericht
der Pariser Polizeiprifektur vom 13. Juli 1867) und auf eignes Ge-
stindnis tiberfithrt wurde eines Diebstahls von 300 ooo Franken,
begangen als Direktor eines Zweigbiiros der Société Générale, Rue
Palestro Nr. 5 (Bericht der Polizeipriafektur vom 11. Dezember 1868).
Diesen Arthur Picard ernannte Ernest Picard zum. Redakteur seines
Blattes ,,L.’Electéur Libre“. Wihrend die gewdhnliche Sorte Borsen-
leute durch die offiziellen Liigen dieses Ministerialblatts irregeleitet
wurden, lief Arthur Picard hin und her zwischen dem Ministerium
und der Borse und verwandelte hier die Niederlagen der franzosi-
schen Armeen in baren Profit. Die ganze Geschiftskorrespondenz
dieses biedern Briiderpaars fiel in die Hinde der Kommune.

Jules Ferry, vor dem 4. September ein brotloser-Advokat; brachte
es fertig, als Maire von Paris wihrend der Belagerung, aus der Hun-
gersnot ein Vermogen fiir sich herauszuschwindeln. Der Tag, an
dem er sich wegen seiner Miflverwaltung zu verantworten haben
wird, wird auch der Tag seiner Verurteilung sein.

Diese Minner nun konnten ihre Tickets-of-leave! nur in den
Ruinen von Paris finden; sie waren gerade die Leute, die Bismarck
brauchte. Ein wenig Taschenspielerei ——und Thiers, bisher der
geheime Zufliisterer der Regierung, erschien jetzt als ihre Spitze,
mit den Ticket-of-leave-Minnern als Ministern. '

Thiers, diese Zwergmifigeburt, hat die franzbdsische Bourgeoisie
mehr als ein halbes Jahrhundert lang bezaubert, weil er der vollen-
detste geistige Ausdruck ihrer eigenen Klassenverderbtheit ist.
Ehe er Staatsmann wurde, hatte er schon seine Starke im Liigen
als Geschichtsschreiber dargetan. Die Chronik seines oOffentlichen
Lebens ist die Geschichte der Ungliicke Frankreichs. Verbiindet,
vor 1830, mit den Republikanern, erhaschte er unter Louis Philippe
eine Ministerstelle, indem er seinen Protektor Laffitte verriet. Beim
Koénig schmeichelte er sich ein durch Anhetzung von Pdbelexzessen
gegen die Geistlichkeit, wahrend deren die Kirche Saint-Germain
I’ Auxerrois und der erzbischofliche Palast gepliindert wurden, und
durch sein Benehmen gegen die Herzogin von Berry, bei der er zu
gleicher Zeit den Ministerspion und den Gefingnisgeburtshelfer
spielte. Sein Werk war die Niedermetzlung der Republikaner in

~

1 In England gibt man gemeinen Verbrechern nach Verbiiflung des gri-
flern Teils ihrer Haft h#ufig Urlaubsscheine, mit denen sic entlassen und
unter Polizeiaufsicht gestellt werden. Diese Scheine heifien tickets-of-leave
und ihre Inhaber ticket-of-leave-men. (Anmerkung zur deutschen Ausgabe
von 1871.) '
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der Rue Transnonain, sein Werk die darauffolgenden infamen
Septembergesetze gegen Presse und Assoziationsrecht. 1840, wo
er als Ministerprisident wieder auftauchte, setzte er Frankreich in
Erstaunen mit seinemi Plan, Paris zu befestigen. Den Republi-
kanern, die diesen Plan als heimtiickisches Komplott gegen die
Freiheit von Paris anklagten, antwortete er in der Deputierten-
kammer:

»Wie? Sie bilden sich ein, daBl Festungswerke je die Freiheit
gefihrden koénnten? Vor allem verleumden Sie jede mogliche Regie-
rung, wenn Sie voraussetzen, sie konnte je versuchen, sich durch
ein Bombardement von Paris aufrechtzuerhalten ... eine solche
Regierung wire nach ihrem Siege hundertmal unmoglicher als vor-
her.“ In der Tat, keine Regierung wiirde je gewagt haben, Paris von
den Forts zu bombardieren, aufler der Regierung, die vorher diese
selben Forts den Preuflen ausgehefert hatte.

Als Kénig Bomba! sich im Januar 1848 an Palermo versuchte
erhob sich Thiers, damals schon lange kein Minister mehr, abermals
in der Kammer: ,,Sie wissen, meine Herren, was in Palermo vorgeht.
Sie alle erbeben vor Schauder (im parlamentarischen Sinn), wenn Sie
- horen, dal achtundvierzig Stunden lang eine grofle Stadt bombar-
diert worden ist — von wem? Von einem fremden Feind, in Aawen-
dung des Kriegsrechts? Nein, meine Herren, von ihrer eignen Regie-
rung. Und weswegen? Weil die ungliickliche Stadt ihre Rechte for-
derte. Und fiir die Forderung ihrer Rechte erhielt sie achtundvierzig
Stunden Bombardement. .. Erlauben Sie mir an die Meinung von
Europa zu appellieren. Es heifit der Menschlichkeit einen Dienst
erweisen, wenn man sich erhebt und von vielleicht der grofiten Tri-
biine Europas wiederhallen it einige Worte (jawohl, Worte!) der
Entriistung gegen solche Taten. Als der Regent Espartero, der sei-
nem Lande Dienste geleistet hatte (und das war mehr als Thiers je
getan), beabsichtigte, Barcelona zu bombardieren zur Unterdriik-
kung eines Aufstandes, da erhob sich von allen Enden der Welt
ein allgemeiner Schre1 der Entriistung.*

Achtzehn Monate spiiter befand sich Thiers unter den wiitend-
sten Verteidigern des Bombardements von Rom durch eine franzo-
sische Armee.? Der Fehler des Konigs Bomba scheint in der Tat

1 Kénig . Bomba — Spitzname fiir Ferdinand II., Koénig beider Sizilien.
Die Red.

2 Zur Unterdriickung der italienischen Revolution wurden im April
1849 franzdsische Truppen nach Italien entsandt, die das revolutioridre Rom
bombardierten — eine himmelschreiende Verletzung der franzdsischen Ver-
fassung, in der es hief, daBl die Republik nie ihre Macht zur Unterdriickung
der Freiheit irgendeines Volkes anwenden werde. Die Red.
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nur darin gelegen zu haben, dafl er sein Bombardement auf achtund-
vierzig Stunden beschrankte

Wenige Tage vor der Februarrevolution, unw1rsch ob der langen
Verbannung von Amt und Unterschleif, wozu Guizot ihn. verurteilt
hatte, und in der Luft eine herannahende Volksbewegung witternd,
" erklirte Thiers, in dem falschen Heldenstil, der ihm den Spott-
namen Mirabeau-mouche (Mirabeau-Fliege) einbrachte, der Depu-
tiertenkammer:

s»Ich gehdre gur Partei der Revolution, nicht allein in Frank-
reich, sondern in Europa. Ich wiinsche, daﬁ die Regierung der Revo-
lutlon in den Héanden gemaﬁlgter Manner ‘bleiben moge; . . . aber
sollte diese Regierung in die Hande heftiger Leute fal]er;, selbst
in die von Radikalen, so werde ich darum doch meine Sache nicht
im Stich lassen. Ich werde immer zur Partei der Revolution ge-
héren.“

Die Februarrevolution kam. Statt das Ministerium Guizot durch
das Ministerium Thiers zu ersetzen, wie das Méinnlein getriumt
hatte, verdringte sie Louis Philippe durch die Republik. Am ersten
Tage des Sieges versteckte er sich sorgfiltig, vergessend, dafl die
Verachtung der Arbeiter ihn vor ihrem Haf3 schiitzte. Dennoch hielt
er sich, mit seinem altbekannten Mut, von der dffentlichen Biihne
fern, bis die Junimetzeleien® sie fiir seine Sorte Aktion freigefegt
hatten. Dann wurde er der leitende Kopf der ,Ordnungspartei® mit
ihrer parlamentarischen Republik, jenem anonymen Zwischenreich,
in dem alle die verschiedenen Fraktionen der herrschenden Klasse
miteinander konspirierten zur Unterdriickung des Volkes, und gegen-
einander, jede zur Wiederherstellung ihrer eigenen Monarchie. Da-
mals wie jetzt klagte Thiers die Republikaner an als das einzige
Hindernis der Befestigung der Republik; damals wie jetzt sprach er
zur Republik, wie der Henker zu Don Carlos: ,Ich werde dich
morden, aber zu deinem eignen Besten.“ Jetzt wie damals wird er
ausrufen miissen am Tag nach seinem Siege: ,,I’Empire est fait!* —
das Kaiserreich ist fertig. Trotz seiner heuchlerischen Predigten
von ,notwendigen Freiheiten®* und seines persénlichen Argers ge-
gen Louis Bonaparte, der ihn gebraucht und den Parlamentarismus
hinausgeworfen hatte — und auflerhalb der kiinstlichen Atmosphire
des Parlamentarismus schrumpft das Ménnlein, wie es wohl weif}, zu
einem Nichts zusammen —, trotz alledem hatte Thiers seine Hand
in allen Infamien des zweiten Kaiserreichs, von der Besetzung Roms
durch franzgsische Truppen bis zum Kriege gegen Preufien, zu dem
er aufhetzte durch seine heftigen Ausfille gegen die deutsche Ein-

1 Gemeint ist die Unterdriickung des Jumaufstandes des Pariser Prole-
tariats im Jahre 1848. Diz Red.
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heit —nicht als Deckmantel fiir den preulischen Despotismus,
sondern als Eingriff in das ererbte Anrecht Frankreichs auf die deut-
sche Uneinigkeit. Wahrend seine Zwergsarme gern im Angesicht
Europas das Schwert des ersten Napoleon umherschwangen, dessen
historischer Schuhputzer er geworden war, gipfelte seine auswirtige
Politik stets in der auflersten Erniedrigung Frankreichs, von der
Londoner Konvention von 1841 bis zur Pariser Kapitulation von
1871 und zum jetzigen Burgerkrieg, worin er, mit hoher obrigkeit-
licher Erlaubnis Bismarcks, die Gefangenen von Sedan und Metz
gegen Paris hetzte. Trotz der Beweglichkeit seines Talents und der
Verinderlichkeit seiner Zielpunkte ist dieser Mann sein ganzes
Leben lang an die allerfossilste Routine gekettet gewesen. Es ist
klar, dafl ihm die tiefer liegenden Strémungen der modernen Ge-
sellschaft ewig verborgen bleiben mufiten; aber selbst die handgreif-
lichsten Verdnderungen auf der gesellschaftlichen Oberfliche wider-
strebten einem Gehirn, dessen ganze Lebenskraft in die Zunge ge-
fliichtet war. So wurde er nie milde, jede Abweichung von dem veral-
teten franzosischen Schutzzollsystem als eine Heiligtumsschindung
anzuklagen. Als Minister Louis Philippes versuchte er, die Eisen-
bahnen als ein hirnverbranntes Blendwerk niederzuschreien; in der
Opposition unter Louis Bonaparte brandmarkte er als eine Enthei-~
ligung jeden Versuch zur Reform des verfaulten franzdsischen Heer-
wesens. Niemals in seiner langen politischen Laufbahn hat er sich
einer einzigen, ‘auch nicht der geringsten Mafiregel von praktischem
Nutzen schuldig gemacht. Thiers war konsequent nur in seiner Gier
nach Reichtum und in seinem Haf} gegen die Leute, die ihn hervor-
bringen. Er trat in sein erstes Ministerium unter Louis Philippe
darm wie Hiob; er verlieB es als Millionir. Als sein letztes Ministe-
rium unter demselben Kénig (vom 1. Mirz 1840) ihm in der Kam-
mer Offentliche Anklagen wegen Unterschleif zuzog, begniigte er
sich, durch Trinen zu antworten — ein Artikel, in dem er ebenso
flott ,macht® wie Jules Favre oder irgendein andres Krokodil. In
Bordeaux 1871 war sein erster Schritt zur Rettung Frankreichs
vom hereinbrechenden Finanzruin der, sich selbst mit drei Millionen
jahrlich auszustatten; es war dies das erste und letzte Wort jener
»sparsamen Republik®, worauf er seinen Pariser Wihlern 1869 Aus-
sicht gemacht hatte. Einer seiner friitheren Kollegen aus der Kammer
von 1830, selbst ein Kapitalist — was ihn nicht verhinderte, ein
aufopferndes Mitglied der Pariser Kommune zu sein —, Herr Beslay,
sagte neulich in einem Maueranschlage zu Thiers: ,Die Knechtung
der Arbeit durch das Kapital ist jederzeit der Eckstein Ihrer Politik
gewesen, und seit Sie die Republik der Arbeit im Pariser Stadthaus
eingesetzt sehen, haben Sie ohne Aufhdren Frankreich zugerufen:
;Seht diese Verbrecher!*“® — Ein Meister kleiner Staatsschufterei,
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ein Virtuose des Meineids und Verrats, ausgelernt in allen den nied-
rigen Kriegslisten, heimtiickischen Kniffen und gemeinen Treulo-
sigkeiten des parlamentarischen Parteikampfs; stets bereit, wenn
vom Amte verdringt, eine Revolution anzufachen und sie im Blut
- zu ersticken, sobald er am Staatsruder; mit Klassenvorurteilen an
Stelle von Ideen; mit Eitelkeit an Stelle eines Herzens; sein Privat-
leben so infam, wie sein offentliches Leben niedertrichtig — kann er
nicht umhin, selbst jetzt, wo er die Rolle eines franzosischen Sulla
spielt, die Scheufllichkeiten seiner Taten zu erhthen durch die Li-
cherlichkeit seiner Grofituerei.

Die Kapitulation von Paris, die den Preufien nicht nur Paris,
sondern ganz Frankreich uberheferte beschlof die langandauem—
den verriterischen Intrigen mit dem Feinde, die die Usurpatoren
des 4. September, wie Trochu selbst gesagt, schon an diesem selben
Tage begonnen. Andererseits erdffnete sie den Biirgerkrieg, den sie
jetzt, mit preuBlischer Unterstiitzung, gegen die Republik und Paris
zu fithren hatten. Schon in dem Wortlaut der Kapitulation selbst
war die Falle gelegt. Damals war iiber ein Drittel des Landes in
den Hinden des Feindes, die Hauptstadt war von den Provinzen
abgeschnitten, alle Verkehrsmittel waren in Unordnung. Es war
unméglich, unter solchen Umstanden eine wirkliche Vertretung
Frankreichs zu erwihlen, wenn nicht volle Zeit zur Vorbereitung
gegeben wurde. Gerade deshalb bedang die Kapitulation, dafl eine
Nationalversammlung innerhalb acht Tagen zu wéhlen sei, so dafl
in manchen Teilen Frankreichs die Nachricht von der vorzuneh-
menden Wahl erst den Tag vorher ankam. Ferner sollte die Ver-
sammlung, nach einem ausdriicklichen Artikel der Kapitulation,
gewdhlt werden fiir den einzigen Zweck, iiber Krieg und Frieden
zu entscheiden und vorkommendenfalls einen Friedensvertrag ab-
zuschlieflen. Das Volk mufite fithlen, daBl die Waffenstillstandsbe-
dingungen die Fortfithrung des Kriegs unmoglich machten, und
dal, um den von Bismarck aufgendtigten Frieden zu bestitigen,
die schlechtesten Leute in Frankreich gerade die besten seien. Aber,
nicht zufrieden mit allen diesen Vorsichtsmafiregeln, hatte Thiers,
schon ehe das Geheimnis des Waffenstillstands den Parisern mitgeteilt
worden, sich auf eine Wahlreise nach'den Provinzen begeben, um
dort die legitimistische Partei ins Leben zuriickzugalvanisieren, die
jetzt mit den Orleanisten die Stelle der augenblicklich unmdglich
gewordnen Bonapartisten auszufiillen hatte. Er hatte keine Angst
vor ihnen. Unméglich als Regierung des modernen Frankreichs, und
daher veréchtlich als Nebenbuhler,— welche Partei gab ein willkemm-~
neres Werkzeug der Reaktion ab als die Partei, deren Aktion, in
Thiers’ eignen Worten (Deputiertenkammer, 5. Januar 1833), ,sich
immer beschrinkt hatte auf die drei Hiilfsquellen: auswirtige Inva-
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sion, Biirgerkrieg und Anarchie“? Sie aber, die Legitimisten,
glaubten in Wahrheit an den Advent ihres riickwirtsgewandten
tausendjdhrigen Reichs. Da waren die Fersen auswirtiger Invasion,
die Frankreich-zu Boden traten; da war der Fall eines Kaiserreichs
und die Gefangenschaft eines Bonaparte; und da waren sie selber
wieder. Das Rad der Geschichte hatte sich sichtbarlich zuriickgedreht
bis zu der Chambre introuvable . (der Landrats- und Junkerkam-
mer) von 1816. In den Versammlungen der Republik 1848 bis 1851
waren sie vertreten gewesen durch ihre gebildeten und emgeschulten
parlamentarischen Fiihrer; jetzt aber dringten sich die gemeinen
Soldaten der Partei hervor — alle Pourceaugnacs' von Frank-
reich. -

Sobald diese Versammlung von Ruraux (Krautjunkern)® in
Bordeaux eroffnet war, machte Thiers es ihnen klar, daf} sie die
Friedenspréliminarien sofort anzunehmen hitten, selbst ohne die
Ehrenbezeugung einer parlamentarischen Debatte, als einzige Be-
dingung, unter der Preufien ihnen erlauben werde, gegen die Re-
publik und ihre feste Burg, Paris, den Krieg zu eroffnen. Die Konter-
revolution hatte in der Tat keine Zeit zu verlieren. Das zweite Kai-
sertum hatte die Staatsschuld verdoppelt und die grofien Stddte in
schwere Lokalschulden gestiirzt. Der Krieg hatte die Anspriiche an
die Nation furchtbar erhoht und ihre Hiilfsquellen riicksichtslos
verwlistet. Zur Vollendung des Ruins stand da der preuflische
Shylock® mit seinem Schein fiir den Unterhalt einer halben Million
seiner Soldaten auf franzosischem Boden, fiir seine Entschédigung
von finf Milliarden und Zinsen zu 5 Prozent auf deren unbezahlte
Raten. Wer sollte die Rechnung zahlen? Nur durch den gewaltsamen
Sturz der Republik konnten die Aneigner des Reichtums hoffen, die
Kosten eines von ihnen selbst herbeigefiihrten Kriegs auf die Schul-
tern der Hervorbringer dieses Reichtums zu wilzen. Und so spornte
gerade der unermeflliche Ruin Frankreichs diese patrictischen Ver-
treter von Grundbesitz und Kapital an, unter den Augen und der
hohen Protektion des fremden Eroberers, den auswirtigen Krieg zu
ergénzen durch einen Biirgerkrieg, eine Sklavenhalter-Rebellion.

IPourceaugnac — Person aus einer Komédie von Moli¢re, Typ des stump-
fen und beschrinkten kleinen Gutsbesitzers. Die Red.

2 Die am 12. Februar 1871 in Bordeaux erdffnete Nationalversammlung
setzte sich in ihrer weit iiberwiegenden Mehrheit aus Monarchisten (von
750 Deputierten waren 450 Monarchisten) — Vertreter der Gutsbesitzer und
der reaktionfiren Schichten von Stadt und Land — zusammen. Daher ihre
Be.ze;gh;ung als ,Versammlung von Ruraux“ oder ,Krautjunkerkammer®.

fe Red. :
3 Shylock — Typ eines Wucherers in dem Shakespeareschen Drama
wDer Kaufmann von Venedig®. Die Red.
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- Dieser Verschworung stand im Wege ein girofies Hindernis —
Paris. Paris zu entwaffnen, war erste Bedingung des Erfolgs. Paris
wurde daher von Thiers aufgefordert, seine Waffen niederzulegen.
Dann wurde Paris aufgehetzt durch die tollen antirepublikanischen
Demonstrationen der Krautjunker-Versammlung und durch Thiers’
eigene zweideutige Ausspriiche iiber den rechtlichen Bestand der
Republik; durch die Drohung, Paris zu enthaupten und zu ent-
hauptstadten (décapiter et décapitaliser); die Ernennung orleani-
stischer Gesandten; Dufaures Gesetze wegen der verfallnen Wech-
sel und Hausmieten, die den Handel und die Industrie von Paris
mit dem Untergang bedrohten; Pouyer-Quertiers Steuer von 2 Cen-
timen auf jedes Expemplar jeder nur moéglichen Druckschrift; die
Todesurteile gegen Blanqui und Flourens; die Unterdriickung der
republikanischen Blitter; die Verlegung der Nationalversammlung
nach Versailles; die Erneuerung des von Palikao erklirten und durch
den 4. September vernichteten Belagerungszustandes; die Ernennung
des Dezemberhelden Vinoy zum Gouverneur, des Gendarmen
Valentin zum Polizeiprifekten und des Jesuitengenerals d’Aurelie
de Paladines zum Oberkommandanten der Nationalgarde von
Paris.

Und nun haben wir an Herrn Thiers und an die Herren von der
Nationalverteidigung, seine Kommis, eine Frage zu richten. Es ist
bekannt, dal durch seinen Finanzminister Herrn Pouyer-Quertier,
Thiers ein Anlehen von zwei Milliarden beantragt hatte, sofort
zahlbar. Ist es nun wahr oder nicht:

1. daf} dies Geschift so abgemacht wurde, dafl eine Provision
von mehreren hundert Millionen in die Privattaschen von Thiers,
Jules Favre, Ernest Picard, Pouyer-Quertier und Jules Simon flofi,
und :

2. daf} keine Zahlung gemacht werden sollte, bis nach der ,Paci-
fication“? von Paris?

In jedem Falle mufl die Sache sehr dringlich gewesen sein, denn
Thiers und Jules Favre baten ohne alle Scham, im Nameh der Ver-
sammlung von Bordeaux, um Besetzung von Paris durch preuflische
Truppen. Das pafite aber nicht in Bismarcks Spiel, wie er, spdttisch
und ganz Offentlich, den bewundernden Frankfurter Philistern bei
seiner Riickkehr nach Deutschland erzéhlte.

1 Befriedung. Die Red.
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II

Paris war das einzige ernstliche Hindernis auf dem| Wege der
konterrevolutioniren Verschwoérung. Paris mufite also entwaffnet
werden. In Beziehung auf diesen Punkt war die Bordeauxer Ver-
sammlung die Aufrichtigkeit selbst. Wire das rasende Gebriill
ihrer Krautjunker nicht hérbar genug gewesen, die Uberantwor-
tung von Paris durch Thiers in die Hénde des Triumvirats — Vinoy,
der Dezembermorder, Valentin, der bonapartistische Gendarm, und
Aurelle de Paladines, der Jesuitengeneral — hitte auch den letzten
Zweifel unmoglich gemacht. Aber wihrend die Verschworer den
wahren Zweck der Entwaffnung frech zur Schau stellten, forderten
sie Paris zur Waffenstreckung auf unter einem Vorwande, der die
schreiendste, schamloseste Liige war. Das Geschiitz der National-
garde, sagte Thiers, gehort dem Staat und mufl dem Staat wieder
abgegeben werden. Die Tatsache war diese: Von dem Tage der Ka-
pitulation an, als Bismarcks Gefangene Frankreich an Bismarck
ausgeliefert, aber sich selbst eine zahlreiche Leibwache ausbedungen
hatten zu dem ausdriicklichen Zwecke, Paris niederzuhalten — von
dem Tage an stand Paris auf der Wacht. Die Nationalgarde reorga-
nisierte sich und vertraute ihre Oberleitung einem Zentralkomitee
an, das durch ihre ganze Masse, einige der alten bonapartistischen
Abteilungen ausgenommen, erwéhlt war. Am Vorabend des Einmar-
sches der Preuflen in Paris besorgte das Zentralkomitee den Trans-
port nach Montmartre, la Villette und Belleville, der von den Capi-
tulards verriiterischerweise in und bei den von den Preufien zu be-
setzenden Stadtteilen zuriickgelassenen Kanonen und Mitrailleusen.
Dies Geschiitz war durch die Beitrige der Nationalgarde selbst
beschafft worden. Als ihr Eigentum war es amtlich anerkannt in der
Kapitulation vom 28. Januar und in dieser besonderen Eigenschaft
ausgenommen worden von der allgemeinen Ablieferung der dem
Staat gehorenden Waffen an den Sieger. Und Thiers war so durch und
durch bar eines jeden, auch des durchsichtigsten Vorwandes, um den
Krieg mit Paris einzuleiten, daf} er auf die platte Liige angewiesen
blieb: das Geschiitz der Nationalgarde sei Staatseigentum!

Die Beschlagnahme des Geschiitzes sollte nur dienen als Vor-
spiel der allgemeinen Entwaffnung von Paris und damit der Ent-
waffnung der Revolution vom 4. September. Aber diese Revolution
war der gesetzliche Zustand Frankreichs geworden. Die Republik,
ihr Werk, war im Wortlaut der Kapitulation vom Sieger anerkannt.
~ Nach der Kapitulation war sie anerkannt worden von allen fremden
Maichten; in ihrem Namen war die Versammlung berufen. Die Pari-
ser Arbeiterrevolution vom 4. September war der einzige Rechtstitel
der. Nationalversammlung in Bordeaux und ihrer vollziehenden
Gewalt. Ohne den 4. September hitte die Nationalversammlung

31—1036
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sofort dem 1869 unter franzdsischer und nicht unter preuflischer
Herrschaft durch allgemeines Stimmrecht erwéhlten und gewaltsam
von der Revolution zersprengten gesetzgebenden Korper Platz
machen miissen. Thiers und seine Ticket-of-leave-Leute hitten ver-
handeln miissen wegen eines Geleitscheines, unterzeichnet -von Louis
Bonaparte, um einer Reise nach Cayenne ! zu entgehn. Die National-
versammlung, mit ihrer Vollmacht, den Frieden mit Preuflen
abzumachen, war nur ein einzelner Zwischenfall in jener Revolution,
deren wahre Verkorperung noch immer das bewaffnete Paris war;
dasselbe Paris, das diese Revolution gemacht, das um ihretwillen
eine filnfmonatliche Belagerung mit ihren Schrecken der Hungersnot
ausgehalten und das in seinem trotz Trochus ,,Plan® verlingerten
Widerstand die Grundlage eines hartnickigen Verteidigungskriegs
in den Provinzen geliefert hatte. Und Paris sollte jetzt entweder seine
Waffen niederlegen auf das beleidigende Geheisch der rebellischen
Sklavenhalter von Bordeaux und anerkennen, dafl seine Revo-
lution vom 4. September nur die einfache Ubertragung der Staats-
macht von Louis Bonaparte an seine  koniglichen Nebenbuhler
bedeute; — oder es muflte vortreten als der selbstopfernde Vorkimp-
fer Frankreichs, dessen Rettung vom Untergang und dessen Wieder-
geburt unmoglich waren ohne den revolutionédren Umsturz der poli-
tischen und geselischaftlichen Bedingungen, die das zweite Kaiser-
tum erzeugt hatten und die unter seiner schiitzenden Obhut bis
zur duflersten Féaulnis herangereift waren. Paris, noch abgezehrt von
fiinfmonatlicher Aushungerung, zauderte keinen Augenblick. Es
beschlof3 heldenmiitig, alle Gefahren des Widerstandes gegen die
franzdsischen Verschworer auszuhalten, trotzdem, dafl noch immer
preuflische Kanonen von seinen eignen Forts auf es herabgihnten.
Dabei aber, in seinem Abscheu gegen den Biirgerkrieg, in den Paris
hineingetrieben werden solite, beharrte das Zentralkemitee in
einer verteidigenden Haltung, trotz der Aufreizungen der Versamm-
lung, der Eingriffe der vollziehenden Gewalt und der drohenden
Truppenzusammenziehungen 'in und um Paris.

Thiers selbst erdffnete also den Biirgerkrieg, indem er den Vinoy
an der Spitze eines Haufens Polizeisergeanten und einiger Linien~
regimenter auf einen n#chtlichen Raubzug gegen Montmartre aus-
schickte, um dort durch Uberraschung das Geschiitz der National-
garde wegzunehmen. Es ist bekannt, wie dieser Versuch scheiterte
am Widerstand der Nationalgarde und an der Verbriiderung der
Truppen mit dem Volk. Aurelle de Paladines hatte schon im voraus
seinen Siegesbericht gedruckt, und Thiers hielt die Maueranschlige

f Cayenne — Hauptstadt von Franzdsisch-Guyana in Siidamerika; Zwangs-
arbeit- und Verbannungsort. Die Red.
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bereit, die seine Staatsstieich-Mafiregeln verkiinden sollten. Beides
mufite jetzt ersetzt werden durch Thiers Aufrufe, worin er seinen
grofmiitigen "“Entschluf3 verkiindete, der- Natlonalgarde ihre Waffen
zu lassen; er zweifle nicht, sagte er, sie werde sie benutzen, um sich
gegen die Rebellen an die Regierung anzuschlieflen. Unte1 allen
300 0oo Nationalgardisten entsprachen nur 300 diesem Aufruf des
kleinen Thiers, sich, gegen sich selbst, an ihn anzuschlieen. Die
ruhmvolle Arbe1terrevolut10n des 18. Marz nahm unbestrittnenBesitz
von Paris. Das Zentralkomitee wdr ihre provisorische Regierung.
Europa schien einen Augenblick zu zweifeln, ob seine neulichen
erstaunlichen Haupt-, Staats- und Kriegsaktionen irgendwelche
Wirklichkeit beséflen, oder ob sie die Triume einer langst ver-
schwundenen Vergangenheit seien.

Vom 18. Mirz bis zum Eindringen der Versailler Truppen in
Paris blieb die proletarische Revolution so rein von allen den Ge-
walttaten, von denen die Revolutionen und noch mehr die Konter-
revolutionen der ,hoéhern Klassen® strotzen, daBl die Gegner keine
andern Handhaben fir ihre Entriistung finden, als die Hinrichtung
der Generale Lecomte und Clement Thomas und den Zusamimenstof3
.auf der Place VendOme. A

Einer der bonapartistischen Offiziete, der bei dem nichtlichen
Uberfall auf Montmartre eine Rolle spielte, General Lecomte, hatte
viermal dem 81. Linienregiment befohlen, auf einen unbewaffneten
Haufen in der Place Pigale zu feuern; als die Truppen sich weiger-
ten, schimpfte er sie wiitend aus. Statt Weiber und Kinder zu er-
schieflen, erschossen seine eignen Leute ihn selbst. Die eingewur-
zelten Gewohnheiten, die den Soldaten unter der Zucht der Feinde
der Arbeiter beigebracht worden, verlieren sich selbstredend nicht
in demselben Augenblick, wo diese Soldaten zu den Arbeitern iiber-
gehn. Dieselben Leute richteten auch Clement Themas hin.

1 »General* Clement Thomas, ein malkontenter Exwachtmeister,
hatte sich in der letzten Zeit Louis Philippes bei der Redaktion des
republikanischen Blattes ,Le National“ anwerben lassen, wo er
gleichzeitig die Posten eines verantwortlichen Strohmanns (gérant
responsable!, der das Absitzen der Gefingnisstrafen iibernahm) und
Duellanten bei diesem sehr kampflustigen Blatt ausfiillte. Als nach
der Februarrevolution die Herren vom  ,National® ans Ruder ka-
men, verwandelten sie diesen alten Wachtmeister in einen General.
Es war dies am Vorabend der Junischlichterei, die er, wie auch
Jules Favre, mitgeplant hatte, und bei der er eine der niedertrich-
tigsten Henkerrollen iibernahm. Dann verschwand er samt seiner
Generalschaft auf lange Zeit, um wieder aufzutauchen am 1. No-

! yerantwortlicher Schriftleiter. Die Red.
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vember 1870. Den Tag vorher hatte die ,Regierung der Verteidi-
gung® im Stadthause Blanqui, Flourens und andern Vertretern der
Arbeiter ihr feierliches Wort gegeben, ihre usurpierte Gewalt in
die Hénde einer frei gewihlten Pariser Kommune niederzulegen.
-Statt ihr Wort zu halten, lief sie gegen Paris die Bretonen Trochus
los, die jetzt die Korsen Bonapartes vertraten. Der General Tamisier
allein weigerte sich, seinen Namen mit einem solchen Wortbruch
zu beflecken, und legte seinen Posten als Oberkommandant der
Nationalgarde nieder. An seiner Stelle wurde jetzt Clement Thomas
wieder ein General. Wihrend seines ganzen Oberkommandos fiihrte
er Krieg, nicht gegen die Preufien, sondern gegen die Pariser Natio-
nalgarde. Er verhinderte ihre allgemeine Bewaffnung, hetzte die
Bourgeoisbataillone gegen die Arbeiterbataillone, beseitigte die dem
»Plan“ Trochus feindlichen Offiziere und 1éste, unter .dem Brand-
mal der Feigheit, dieselben proletarischen Bataillone auf, deren
Heldenmut jetzt ihren erbittertsten Feinden Bewunderung abgerun-
gen hat. Clement Thomas war ordentlich stolz darauf, seinen alten
Juni-Vorrang als persénlicher Feind des Pariser Proletariats wie-~
dererobert zu haben. Noch einige Tage vor dem 18. Mirz legte er
dem Kriegsminister Le FId einen eigenen Plan vor zur j,Ausrot-
tung der Bliite der Pariser Kanaille“. Nach Vinoys Niederlage
konnte er es sich nicht versagen, als Privatspion auf dem Kampf-
platz zu erscheinen. Das Zentralkomitee und die Pariser Arbeiter
waren ebenso verantwortlich fiir die Erschieflung von Clement Thomas
und Lecomte, wie die Prinzessin von Wales fiir das Geschick der bei
ihrem Einzug in London im Gedringe zu Tode gequetschten Leute.

Die angebliche Schlichterei unbewaffneter Biirger in der Place
Venddme ist ein Maérchen, wovon Thiers und die Krautjunker in
der Versammlung hartnickig geschwiegen haben und dessen Ver-
breitung sie ausschliefilich der Bedientenstube der europiischen
Tagespresse anvertrauten.

Die ,,Ordnungsminner®, die Reaktionire von Paris, zitterten
bei dem Siege des 18. Mirz. Fiir sie war es das Wahrzeichen der
endlich hereinbrechenden Volksvergeltung. Die Gespenster der
unter ihren H#anden gemordeten Opfer, von den Junitagen 1848
bis zum 22. Januar 1871, stiegen vor ihren Augen empor. Ihr
Schrecken war ihre einzige Strafe. Selbst die -Polizeisergeanten,
statt wie sich’s gebiihrte, entwaffnet und eingesperrt zu werden,
fanden die Tore von Paris weit gedffnet, um sicher nach Versailles
zu entkommen. Nicht allein, dal den Ordnungsménnern nichts
geschah, man erlaubte ihnen sogar, sich wieder zu sammeln und
mehr als einen starken Posten mitten in Paris zu besetzen. Diese
Nachsicht des Zentralkomitees, diese Grofimut der bewaffneten
Arbeiter, so sonderbar im Widerspruch mit den Gewohnheiten der
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Ordnungspartei, wurden von dieser Partei als Zeichen bewufiter
Schwiiche mifideutet. Daher ihr alberner Plan, unter dem-Deck-
mantel einer unbewaffneten Demonstration das noch einmal “zu
versuchen, was Vinoy mit seinen Kanonen und Mitrailleusen nicht
hatte erreichen konnen. Am 22. Mirz setzte sich von den Stadt-
vierteln des Wohllebens ein Zug ,feiner Herren* in Bewegung, alle
Stutzer in ihren Reihen, und an ihrer Spitze die wohlbekannten
Stammgiste des Kaisertums, die Heeckeren, Coétlogon, Henri de
Pene etc. Unter dem feigen Vorwand einer friedlichen Demonstra-
tion, aber im geheimen geriistet mit den Waffen des Meuchel-
morders, ordnete sich diese Bande, entwaffnete und miflhandelte
die Posten und Patrouillen der Nationalgarde, auf die ihr Zug stie3,
und, aus der Rue de la Paix in die Place Vendébme vordringend,
versuchte sie, unter dem Ruf: ;Nieder mit dem Zentralkcmitee!
Nieder mit den Mordern! Es lebe die Nationalversammlung!*
die dort aufgestellte Wache zu durchbrechen und so das dahinter
gelegene Hauptquartier der Nationalgarde zu iberrumpeln. Als
Antwort auf ihre Revolverschiisse wurden die regelmifligen gesetz-
lichen Aufforderungen an sie gemacht; als diese wirkungslos blieben,
kommandierte der General der Nationalgarde Feuer. Eine Salve
zerstreute in wilde Flucht die albernen Gecken, die erwartet hatten,
die bloBle Schaustellung ihrer ;anstindigen Gesellschaft“ werde
auf die Pariser Revolution wirken wie die Trempeten Josuas auf
die Mauern von Jericho. Sie lieflen zuriick zwei Nationalgarden
tot, neun schwerverwundet (darunter ein Mitglied des Zentral-
komitees) und den ganzen Schauplatz ihrer Grofitat bestreut mit
Revolvern, Dolchen und Stockdegen, zum Zeugnis des ,unbewaff-
neten® Charakters ihrer ,friedlichen“ Demonstration. Als am 13
Juni 1849 die Pariser Nationalgarde eine wirklich friedliche Demon-
stration machte, um gegen den riduberischen Angriff franzésischer
Truppen auf Rom zu protestieren — da wurde Changarnier, damals
General der Ordnungspartei, von der Nationalversammlung, und
besonders von Thiers, als der Retter der Gesellschaft ausgerufen,
weil er seine Truppen von allen Seiten auf diese waffenlosen Leute
losgelassen hatte, um sie niederzuschieflen, niederzusidbeln und
untet ihren Pferdehufen zu zertreten. Damals wurde Paris in Bela-
gerungszustand ‘erklirt; Dufaure hetzte neue Unterdriickungsgesetze
durch die Versammlung; neue Verhaftungen, neue Achtungen, eine
nette Schreckensherrschaft traten ein. Aber die ;unteren Klassen®
machen das anders. Das Zentralkomitee von 1871 liefl die Helden
der ,friedlichen Demonstration® einfach laufen, und so waren sie
bereits zwei Tage spiiter imstande, sich unter dem Admiral Saisset
zu jener bewaffneten Demonstration zusammenzufinden, die mit
dem bewufiten Ausreiflen nach Versailles endigte. In seinem Wider~
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streben, den durch Thiers’ niéchtlichen Einbruch in Montmartre
" erdffneten Biirgerkrieg aufzunehmen, machte sich das Zentral-
komitee diesmal eines entscheidenden Fehlers dadurch schuldig, dafi es
nicht' sofort.auf das damals vollstindig hiilflose Versailles mar-
schierte und damit den Verschwoérungen des Thiers und seiner
Krautjunker ein Ziel setzte. Statt dessen erlaubte man-der Ordnungs-
partei nochmals ihre Stérke an der Wahlurne zu versuchen, als am
26. Mirz die Kommune gewidhlt wurde. An diesem Tage wechselten
die Ordnungsmaéanner in den Bezirksbiirgermeistereien wohlwollende
Worte der Versdhnung mit ihren nur zu grofimiitigen Siegern gleich-
zeitig in ihren Herzen feierliche Geliibde I\nurrend seinerzeit blutige
Rache zu nehmen.

Und jetzt schaut die Kehrseite der Medaille! Thiers erdffnete
seinen zweiten Feldzug gegen Paris anfangs April. Die erste Ko-
lonne von Pariser Gefangenen, die nach Versailles hineinkam,
wurde emporend behandelt, wihrend Ernest Picard, die Hinde
in den Hosentaschen, herumschlenderte und sie verhéhnte und
die Frauen von Thiers und Favre, in Mitte ihrer Ehren(?)damen,
vom hohen Balkon herab die Schindlichkeiten des Versailler
Pobels beklatschten. Die gefangenen Liniensoldaten wurden einfach
erschossen; unser tapferer Freund General Duval, der Eisengiefler,
wurde ohne alle Form Rechtens gemordet. Galhffet der ,Louis*
seiner Frau, so notorisch durch die schamlose Schaustellung ihres
Leibes bei den Gelagen des zweiten Kaisertums, Galliffet prahltein
einer Proklamation, dafl er die Brmordung einiger durch seine
Reiter iiberraschten und entwaffneten Nationalgardisten, samt
ihrem Hauptmann und Leutnant, befohlen habe. Vinoy, der Aus-
reifler, wurde von Thiers zum Grofikreuz der Ehrenlegion ernannt
fiir seinen Tagesbefehl, worin er vorschrieb, jeden bei den Kom-
munalisten gefangenen Liniensoldaten zu erschieflen. Desmarét,
der Gendarm, wurde dekoriert, weil er den hochherzigen und rit-
terlichen Flourens verriterisch nach Metzgerart in Stiicke zerhauen
hatte, Flourens, der am 31. Oktober 1870 der Verteidigungsregie-
rung ihre Kopfe gerettet hatte. Die ,ermunternden Einzelheiten®
seiner Ermordung wurden von Thiers in der Nationalversammlung
mit Behagen des breiteren mitgeteilt. Mit der aufgeblasenen Eitel-
keit eines parlamentarischen D#umlings, dem man erlaubt, die
Rolle des Tamerlan zu spielen, verweigerte er den Rebellen gegen
seine Winzigkeit jedes- Recht zivilisierter Kriegfithrung, selbst
das der Neutralitat fiir ihire Verbandplatze. Nichts Scheufilicheres

_als dieser Affe, schon von Voltaire vorgeahnt, der fiir eine kleine
Zeit seinen Tigergeliisten freien Lauf lassen kann.

Nachdem die Kommune (Dekret vom 7. April) Vergeltungs-

mafBregeln angeordnet und es fiir ihre Pflicht erkldrt hatte, ,Paris
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gegen die kannibalischen Taten der Versailler Banditen zu schiit-
zen und Aug’ um Auge, Zahn um Zahn zu verlangen® — stellte
Thiers dennoch die grausame Behandlung der Gefangenen nicht’
ein; er beleidigte sie obendrein noch in seinen Berichten wie folgt:
»Niemals ist der betriibte Blick ehrlicher Leute auf so entwiirdigte
Gesichter einer entwiirdigten Demokratie gefallen® — ehrlicher
Leute wie Thiers selbst und seine Ticket-of-leave-Minner. Trotz-
dem wurde das Erschieflen der Gefangenen fiir einige Zeit ein-
gestellt. Kaum aber hatten Thiers und seine Dezembergenerale
gefunden, dafl das Vergeltungsdekret der Kommune nur eine leere
Drohung war, dafl selbst ihre Gendarmenspione, die in Paris, als
Nationalgardisten verkleidet, abgefangen waren, daf} selbst Polizei-
sergeanten, Triger von Brandgranaten, verschont blieben, —so
fing auch das massenweise Erschieflen der Gefangenen wieder an
und wurde bis zum Ende durchgefiihrt. Hauser, in welche Natio-
nalgardisten gefliichtet waren, wurden von Gendarmen umringt,
mit Petroleum (das hier zum erstenmal vorkommt) iibergossen
und in Brand gesteckt; die halbverbrannten Leichen wurden spiter
von der Ambulanz der Presse (in Les Ternes) herausgeholt. Vier
Nationalgardisten, die sich am 25. April bei Belle Epine einigen
berittenen J4gern ergeben hatten, wurden nachher einer nach dem
andern vom Rittmeister, einem wiirdigen Knecht Galliffets, nieder-
geschossen. Einer der vier, Scheffer, fiir tot zuriickgelassen, kroch
zu den Pariser Vorposten und legte gerichtliches Zeugnis ab tiiber
diese Tatsache vor einem Ausschufl der Kommune. Als Tolainden
Kriegsminister iiber den Bericht dieses Ausschusses interpellierte,
erstickte das Geschrei der Krautjunker seine Stimme; sie verboten
Le F16 zu antworten. Es wiire eine Beleidigung fiir ihr ,ruhmvolles*
Heer, von seinen Taten — zu sprechen. Der nachlissige ‘Ton, in
dem Thiers’ Berichte die Niedermetzelung der bei Moulin Saquet
im Schlafe iiberraschten Nationalgardisten und die massenhaften
Erschieflungen in Clamant mitteilten, verletzte selbst die Nerven
der wahrhaftig nicht iiberempfindlichen Londoner ,Times“. Aber
es wire lacherlich, die blof3 einleitenden ScheuBllichkeiten anf-
zdhlen zu wollen, begangen von den Bombardierern von Paris und
den Aufhetzern einer Sklavenhalter-Rebellion unter dem  Schutz
des fremden Eroberers. Inmitten aller dieser Schrecken vergifit
Thiers seinen parlamentarischen Jammer von wegen der furcht-
baren Verantwortlichkeit, die auf seinen Zwergsschultern lastet,
prahlt, dafl -1’Assemblée siége paisiblement (die Versammlung tagt
in Frieden weiter) und beweist durch seine steten Festessen, heute
mit Dezembergeneralen, morgen mit deutschen Prinzen, daB} seine
Verdauung nicht im mindesten gestért ist, nicht einmal durch die
Gespenster von Lecomte und Clement Thomas.
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Am Morgen des 18. Mirz 1871 wurde Paris geweckt durch den
Donnerruf: ,Es lebe die Kommune!“ Was ist die Kommune; diese
Sphinx, die den Bourgeoisverstand auf so harte Proben setzt?

»Die Proletarier von Paris“, sagte das Zentralkomitee in seinem
Manifest vom 18. Mirz, ,inmitten der Niederlagen und des Verrats
der herrschenden Klassen, haben begriffen, dafl die Stunde geschla-
gen hat, wo sie die Lage retten miissen, dadurch, daf} sie die Leitung
der offentlichen Angelegenheiten in ihre eignen Hinde nehmen. . .
Sie haben begriffen, dafi es ihre hochste Pflicht und ihr absolutes
Recht ist, sich zu Herren ihrer eignen Geschicke zu machen und
die Regierungsgewalt zu ergreifen.“ — Aber die Arbeiterklasse
kann nicht die fertige Staatsmaschinerie einfach in Besitz nehmen
und diese fiir ihre eignen Zwecke in Bewegung setzen.

Die zentralisierte Staatsmacht, mit ihren -allgegenwirtigen
Organen — stehende Armee, Polizei, Biirokratie, Geistlichkeit,
Richterstand, Organe, geschaffen nach dem Plan einer systema-
tischen und hierarchischen Teilung der Arbeit — stammt her aus
den Zeiten der absoluten Monarchie, wo sie der entstehenden Bour-
gepisgesellschaft als eine michtige Waffe in ihren Kimpfen gegen
den Feudalismus diente. Dennoch blieb ihre Entwicklung gehemmt
durch allerhand mittelalterlichen Schutt, grundherrliche und Adels-
vorrechte, Lokalprivilegien, stiddtische und Zunftmonopole und
Provinzialverfassungen. Der riesige Besen der franzdsischen Revo-
lution des 18. Jahrhunderts fegte alle diese Triimmer vergangner
Zeiten weg und reinigte so gleichzeitig den gesellschaftlichen Boden
von den letzten Hindernissen, die dem Uberbau des modernen Staats-
gebdudes im Wege gestanden. Dies moderne- Staatsgebdude erhob
sich unter dem ersten Kaisertum, das selbst wieder erzeugt worden
war durch die Koalitionskriege des alten halbfeudalen Europas
gegen das moderne Frankreich. Wihrend der nachfolgenden Herr-
schaftsformen wurde die Regierung unter parlamentarische Kontrolle
gestellt, d. h. unter die direkte Kontrolle der besitzenden Klassen.
Einerseits entwickelte sie sich jetzt zu einem Treibhaus fiir kolos-
sale Staatsschulden und erdriickende Steuern und wurde vermoge
der unwiderstehlichen Anziehungskraft ihrer Amtsgewalt, ihrer
Einkiinfte und ihrer Stellenvergebung der Zankapfel fiir die kon-
kurrierenden Fraktionen und Abenteurer der herrschenden Klassen,—
andrerseits #nderte sich ihr politischer Charakter gleichzeitig mit
den Okonomischen Verinderungen der Gesellschaft. In dem Maf,
wie der Fortschritt der modernen Industrie den Klassengegensatz
zwischen Kapital und Arbeit entwickelte, erweiterte, vertiefte, in
demselben Maf3 erhielt die Staatsmacht mehr und mehr den Cha-
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rakter einer Offentlichen Gewalt zur Unterdriickung der Arbeiter-

klasse, einer Maschine der Klassenherrschaft. Nach jeder Revolution,

die einen Fortschritt des Klassenkampfs bezeichnet, tritt der rein

unterdriickende Charakter der Staatsmacht offner und offner hervor.

Die Revolution von 1830 iibertrug die Regierung von den Grundbe-
sitzern auf die Kapitalisten und damit von den entfernteren auf die
direkteren Gegner der Arbeiter. Die Bourgeoisrepublikaner, die im

Namen der Februarrevolution das Staatsruder ergriffen, gebrauchten
es zur Herbeifithrung der Junischlichtereien, um der Arbeiterklasse

zu beweisen, dafl die ,soziale“ Republik weiter nichts bedeute, -als
ihre soziale Unterdriickung durch die Republik; und um der kénig-
lich gesinnten Masse der Bourgeois und Grundbesitzer zu beweisen,
daf} sie die Sorgen und die Geldvorteile der Regierung ruhig den

Bourgeoisrepublikanern iiberlassen konnten. Nach dieser . ihrer

einzigen Heldentat vom Juni blieb den Bourgeoisrepublikanern
jedoch nur iibrig, zuriickzutreten aus dem ersten Glied ins letzte
Glied der ;Ordnungspartei* — einer Koalition, gebildet aus allen
konkurrierenden TFraktionen. und Faktionen der aneignenden
Klassen in ihrem jetzt offen erklirten Gegensatz zu den hervorbrin-
genden Klassen. Die angemessene Form ihrer Gesamtregierung war
die parlamentarische Republik mit Louis Bonaparte als Prisidenten;
eine Regierung des unverhohlnen Klassenterrorismus und der ab-
sichtlichen Beleidigung der ,vile multitude“ (der schoflen Menge).
Wenn, wie Thiers sagte, die parlamentarische Republik die Staats-
form war, die die Fraktionen der herrschenden Klasse am wenig-
sten trennte, so erdffnete sie dagegen einen Abgrund zwischen dieser
Klasse und dem ganzen, auflerhalb ihren diinngesiten Reihen

lebenden Gesellschaftskorper. Die Schranken, die, unter frilhern
Regierungen, die innern Spaltungen jener Klasse der Staatsmacht

noch auferlegt hatten, waren durch ihre Vereinigung jetzt gefallen.
Angesichts der drohenden Erhebung des Proletariats benutzte die
vereinigte besitzende Klasse jetzt die Staatsmacht riicksichtslos

und frech als das nationale Kriegswerkzeug des Kapitals gegen die
Arbeit. Aber ihr ununterbrochner Kreuzzug gegen die produzie-
renden Massen zwang sie nicht nur, die vollziehende Gewalt mit

stets wachsender Unterdriickungsmacht auszustatten; er zwang sie

auch, ihre eigne parlamentarische Zwingburg — die Nationalver-

sammlung — nach und nach aller Verteidigungsmittel gegen die
vollziehende Gewalt zu entbléflen. Die vollziehende Gewalt, in der

Person des Louis Bonaparte, setzte sie vor die Tir. Der leibliche

Nachkomme der Republik der ,Ordnungspartei® war das zweite

Kaisertum. _
Das Kaisertum, mit dem Staatsstreich als Geburtsschein, dem
. allgemeinen Stimmrecht als Beglaubigung und dem Sé#bel als Szepter,
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gab vor, sich auf die Bauern zu stiitzen, auf jene grofie Masse
der Produzenten, die nicht unmittelbar in den Kampf zwischen
Kapital und Arbeit verwickelt waren. Es gab vor, die Arbeiter-
_klasse zu retten, indem es den Parlamentarismus brach und mit
ihm die unverhiillte Unterwiirfigkeit der Regierung unter die besit-
zenden Klassen. Es gab vor, die besitzenden Klassen zu retten
durch Aufrechterhaltung ihrer 6konomischen Hoheit iiber die
Arbeiterklasse; und schliefilich gab es vor, alle Klassen zu ver-
einigen durch die Wiederbelebung des Trugbilds des nationalen
Ruhms. In Wirklichkeit war es die einzige mogliche Regierungs-
form zu einer Zeit, wo die Bourgeoisie die Fahigkeit, die Nation
zu beherrschen, schon verloren und wo die Arbeiterklasse diese
Fihigkeit noch nicht erworben hatte. Die ganze Welt jauchzte ihm zu
als dem Retter der Gesellschaft. Unter seiner Herrschaft erreichte
die Bourgeoisgesellschaft, aller politischen Sorgen enthoben, eine
von-ihr selbst nie geahnte Entwicklung. Ihre Industrie, ihr Handel
dehnten sich zu unermefllichen Verhiltnissen aus; der Finanz-
schwindel feierte kosmopolitische Orgien; das Elend der Massen
hob sich grell ab gegeniiber dem schamlosen Prunk eines gleifienden,
iiberladnen und schuftigriechenden Luxus. Die Staatsmacht, schein-
bar hoch iiber der Gesellschaft schwebend, war dennoch selbst der
skandaloseste Skandal dieser Gesellschaft und gleichzeitig die
Brutstitte aller ihrer Fiulnis. Ihre eigne Verrottung und die Ver-
rottung der von ihr gerettetéen Gesellschaft wurde blofigelegt durch
die Bajonette Preuflens, das selbst vor Begierde brannte, den Schwer-
- punkt dieses Regimes von Paris nach Berlin zu verlegen. Der Impe-~
rialismus ist die prostituierteste und zugleich die schliefiliche Form
jener Staatsmacht, die von der entstehenden biirgerlichen Gesellschaft
ins Leben gerufen war als das Werkzeug ihrer eignen Befreiung vom
Feudalismus und die die vollentwickelte Bourgeoisgesellschaft
verwandelt hatte in ein Werkzeug zur Knechtung der Arbeit durch
- das Kapital.

Der gerade Gegensatz des Kaisertums war die Kommune. Der
Ruf nach der ,sozialen Republik®, womit das Pariser Proletariat die
Februarrevolution einfiihrte, driickte nur das unbestimmte Verlangen
aus nach einer Republik, die nicht nur die monarchische Form der
Klassenherrschaft beseitigen sollte, sondern die Klassenherrschaft
selbst. Die Kommune war die bestimmte Form dieser Republik.

Paris, der Mittelpunkt und Sitz der alten Regierungsmacht und
gleichzeitig der gesellschaftliche Schwerpunkt der franzésischen
Arbeiterklasse, Paris hatte sich in Waffen erhoben gegen den Ver-
such des Thiers und seiner Krautjunker, diese ihnen vom Kaiser-
tum iiberkommne alte Regierungsmacht wiederherzustellen und zu
verewigen. Paris konnte nur Widerstand leisten, weil es infolge
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der Belagerung die Armee losgeworden war, an deren Stelle es eine
hauptsichlich aus Arbeitern bestehende Nationalgarde gesetzt hatte.
Diese Tatsache galt es jetzt in eine blelbende Einrichtung zu ver-
wandeln. Das erste Dekret der Kommune war daher die Unter-
driicckung des stehenden Heeres und seine Ersetzung durch das
bewaffnete Volk.

Die Xommune bildete sich aus den durch allgemeines Stimm-
recht in den verschiedenen Bezirken von Paris gew#hlten Stadt-
riten. Sie waren verantwortlich und jederzeit absetzbar. Ihre
Mehrzahl bestand selbstredend aus Arbeitern oder anerkannten
Vertretern der Arbeiterklasse. Die Kommune sollte nicht eine
parlamentarische, sondern eine arbeitende Korperschaft sein, voll-
ziehend und gesetzgebend zu gleicher Zeit. Die Polizei, bisher das
Werkzeug der Staatsregierung, wurde sofort aller ihrer politischen
Eigenschaften entkleidet und in das verantwortliche und jederzeit
absetzbare Werkzeug der Kommune verwandelt. Ebenso die
Beamten aller andern Verwaltungszweige. *Von den Mitgliedern
der Kommune an abwirts, mufite der 6ffentliche Dienst fiir Arbei-
terlohn besorgt werden. Die erworbnen Anrechte und die  Repri-
sentationsgelder der hohen Staatswiirdentriger verschwanden mit
diesen Wiirdentrigern selbst. Die offentlichen Amter horten auf,
das Privateigentum der Handlanger der Zentralregierung zu sein.
Nicht nur die stidtische Verwaltung, sondern auch die ganze, bis~
her durch den Staat ausgeiibte Initiative wurde in die Hande der
Kommune gelegt.

Das stehende Heer und die Polizei, die Werkzeuge der mate-
riellen Macht der alten Regierung einmal beseitigt, ging die Kom-
mune sofort darauf aus, das geistliche Unterdriickungswerkzeug, die
Pfaffenmacht, zu brechen; sie dekretierte die Auflésung und Ent-
eignung aller Kirchen, soweit sie besitzende Kérperschaften waren.
Die Pfaffen wurden in die Stille des Privatlebens zuriickgesandt,
um dort, nach dem Bilde ihrer Vorginger, der Apostel, sich von
dem Almosen der Glaubigen zu néhren. Sdmtliche Unterrichts-
. anstalten wurden dem Volk unentgeltlich gebdffnet und gleichzeitig

von aller Einmischung des Staats und der Kirche gereinigt. Damit
war nicht nur die Schulbildung fiir jedermann zugénglich gemacht,
sondern auch die Wissenschaft selbst von den ihr durch das Klassen-
vorurteil und die Regierungsgewalt auferlegten Fesseln beftreit.

Die richterlichen Beamten verloren jene scheinbare Unabhin-
gigkeit, die nur dazu gedient hatte, ihre Unterwiirfigkeit unter alle
aufeinanderfolgenden Regierungen zu verdecken, deren jeder sie,
der Reihe nach, den Eid der Treue geschworen und gebrochen hat-
ten. Wie alle ubugen offentlichen Diener, sollten sie fernelhln
gewihlt, verantwortlich und absetzbar sein.
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. Die Pariser Kommune sollte selbstverstindlich allen groflen
gewerblichen Mittelpunkten Frankreichs zum Muster dienen. So-
bald die kommunale Ordnung der Dinge einmal in Paris und den
Mittelpunkten zweiten Ranges eingefiihrt war, hiitte die alte zentra-
lisierte Regierung auch in den Provinzen der Selbstregierung der
Produzenten weichen missen. In einer kurzen Skizze der natio-
nalen Organisation, die die Kommune nicht die Zeit hatte, weiter
auszuarbeiten, heiffit'es ausdriicklich, dafl die Kommune die poli-
tische Form selbst des kleinsten Dorfs sein, und dafl das stehende
Heer auf dem Lande durch eine Volksmiliz mit &uBlerst kurzer
Dienstzeit ersetzt werden sollte. Die Landgemeinden eines jeden
Bezirks sollten ihre gemeinsamen Angelegenheiten durch eine Ver-
sammlung von Abgeordneten in der Bezirkshauptstadt verwalten,
und diese Bezirksversammlungen dann wieder Abgeordnete zur
Nationaldelegation in- Paris schicken; die Abgeordneten sollten
jederzeit absetzbar und an die bestimmten Instruktionen ihrer
Wihler gebunden sein. Die wenigen, aber wichtigen Funktionen,
welche dann noch fiir eine Zentralregierung ibrigblieben, sollten
nicht, wie dies absichtlich gefdlscht worden, abgeschafft, sondern
an kommunale, d. h. streng verantwortliche Beamte iibertragen
werden. Die Einheit der Nation sollte nicht gebrochen, sondern
im Gegenteil organisiert werden durch die Kommunalverfassung;
sie sollte eine Wirklichkeit werden durch die Vernichtung jener
Staatsmacht, welche sich fir die Verkdrperung dieser Einheit aus-
gab, aber unabhéngig und {iberlegen sein wollte gegeniber der Na-
tion, an deren Korper sie doch nur ein Schmarotzerauswuchs war.
Wihrend es galt, die blofl unterdriickenden Organe der alten
Regierungsmacht abzuschneiden, sollten ihre berechtigten Funk-
tionen einer Gewalt, die iiber der Gesellschaft zu stehn beanspruchte,
entrissen und den verantwortlichen Dienern der Gesellschaft zu-
riickgegeben werden. Statt einmal in drei oder sechs Jahren
zu entscheiden, welches Mitglied der herrschenden Xlasse das
Volk im .Parlament ver- und zertreten soll, sollte das allgemeine
Stimmrecht dem in Kommunen konstituierten Volk dienen, wie
das individuelle Stimmrecht jedem andern Arbeitgeber dazu dient,
Arbeiter, Aufseher und Buchhalter in seinem Geschift auszusuchen.
Und es ist bekannt genug, dafl Gesellschaften ebenscgut wie ein-
zelne, in wirklichen Geschéftssachen gewoéhnlich den rechten Mann
zu finden und, falls sie sich einmal téuschen, dies bald wieder gut-
zumachen wissen. Andrerseits aber konnte nichts dem Geist der
Kommune fremder sein, als das allgemeine Stimmrecht durch
hierarchische Investitur! zu ersetzen.

1Investitur—System der Ernennung von ' Amtspersonen. Die Red.
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Es ist das gewdhnliche Schicksal neuer geschichtlicher Schép-
fungen, fiir das Seitenstiick #lterer und selbst verlebter Formen des
gesellschaftlichen Lebens versehn zu werden, denen sie einiger-
mafen #dhnlich sehn. So ist diese neue Kommune, die die moderne
Staatsmacht bricht, angesehn worden fiir eine \Xhederbelebung der
mittelalterlichen Kommunen welche jener Staatsmacht erst vor-
ausgingen und dann ihre Grundlage bildeten. — Die Kommunal-
verfassung ist versehn worden fiir einen Versuch, einen Bund klei-
ner Staaten, wie Montesquien und die Girondins ihn triumten,
an die Stelle jenér Einheit grofier Vélker zu setzen, die, wenn ur-
spriinglich durch Gewalt zustande gebracht, doch jetzt ein mich-
tiger Faktor der gesellschaftlichen Produktion geworden ist.—
Der Gegensatz der Kommune gegen die Staatsmacht ist Versehen
worden fiir eine iibertriebne Form des alten Kampfes gegen Uber-
zentralisation.” Besondre geschichtliche Umstinde mogen die klas-
sische Entwicklung der Bourgeoisregierungsform, wie sie in Frank-
reich vor sich gegangen, in andren Léindern verhindert, und mégen
gestattet haben, dafl, wie in England, die groflen zentralen Staats-
organe sich ergidnzen durch korrupte Pfarreiversammlungen
(vestries), geldschachernde Stadtrite und wutschnaubende Armen-
verwalter in den Stédten und durch tatséchlich erbliche Friedens-
richter auf dem Lande. Die Kommunalverfassung wiirde im Gegen-
teil dem gesellschaftlichen Korper alle die Krifte zuriickgegeben
haben, die bisher der Schmarotzerauswuchs ,Staat“, der von der
Gesellschaft sich n#hrtund ihre freie Bewegung hemmt aufgezehrt
hat, Durch diese Tat allein wiirde sie die W1edergeburt Frank-
reichs in Ganggesetzt haben, — Die Mittelklasse der Provinzial-
stidte sah in der Kommune einen Versuch zur Wiederherstellung
der Herrschaft, die sie unter Louis Philippe iiber das Land aus-
geiibt harte und die unter Louis Bonaparte verdringt wurde durch
die angebliche Herrschaft des Landes iiber die Stidte. In Wirklich-
keit aber hitte die Kommunalverfassung die lindlichen Produzen-
ten unter die geistige Fithrung der Bezirkshauptstddte gebracht
und ihnen dort, in den stiddtischen Arbeitern, die natiirlichen Ver-
treter ihrer Interessen .gesichert. — Das blofle Bestehn der Kom-
mune fithrte, als etwas Selbstverstindliches, die lokale Selbstregie-
rung mit sich, aber nun nicht mehr als Gegengewicht gegen die,
jetzt uberﬂusmg gemachte, Staatsmacht. Es konnte nur einem
Bismarck einfallen, der, wenn nicht von seinen Blut- und Eisen-
intrigen in Anspruch genommen, gern zu seinem alten; seinem
geistigen Kaliber so sehr zusagenden Handwerk als Mitarbeiter
am - ,Kladderadatsch“! zuriickkehrt —nur einem solchen Kopf

v Kladderadatsch* — deutsches satirisches. Witzblatt, crschlen in Ber-
lin ‘seit 1848. Die Red.
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konnte . es einfallen, der Pariser Kommune eine Sehnsucht unter-
zuschieben nach jener Karikatur der alten franzosischen Stddte-
verfassung von 1791, der preuflischen Stidteordnung, die die stidti-
schen Verwaltungen zu bloflen untergeordneten Rédern in der
preuflischen Staatsmaschinerie erniedrigt, — Die Kommune machte
das Stichwort aller Bourgeoisrevolutionen — wohlfeile Regierung
— zur Wahrheit, indem sie die beiden grofiten Ausgabequellen, die
Armee und das- Beamtentum, aufhob. Ihr blofles Bestehn setzte das
Nichtbestehn der Monarchie voraus, die, wenigstens in FEuropa,
der regelrechte Ballast und der unentbehrlicherDeckmantel der
Klassenherrschaft ist. Sie verschaffte der Republik die Grundlage
wirklich demokratischer Einrichtungen. Aber weder ,wohlfeile
Regierung®, noch die ,wahre Republik“ war ihr Endziel; beide
ergaben sich nebenbei und von selbst. _

Die Mannigfaltigkeit der Deutungen, denen die Kommune
unterlag, und die Mannigfaltigkeit der Interessen, die sich in ihr
ausgedriickt fanden, beweisen, daf} sie eine durch und durch aus-
dehnungsfahige politische Form war, wihrend alle fritheren Regie-
rungsformen wesentlich unterdriickend gewesen waren. Ihr wahres
Geheimnis war dies: sie war wesentlich eine Regierung der Arbeiter-
klasse, das Resultat des Kampfs der hervorbringenden gegen die
aneignende Klasse, die endlich entdeckte politische Form, unter
der die Skonomische Befreiung der Arbeit sich vollziehen konnte.

Ohne diese letzte Bedingung war die Kommunalverfassung eine
Unmoglichkeit und eine Tauschung. Die politische Herrschaft des
Produzenten kann nicht bestehn neben der Verewigung seiner ge-
sellschaftlichen Knechtschaft. Die Kommune sollte daher als Hebel
dienen, um die dkonomischen Grundlagen umzustiirzen, auf denen
der Bestand der Klassen und damit der Klassenherrschaft ruht.
Einmal die Arbeit emanzipiert, so wird jeder Mensch ein Arbeiter,
und produktive Arbeit hort auf, eine Klasseneigenschaft zu sein.

Es ist eine eigenttimliche Tatsache: Trotz all des groflen Geredes
und der unermeBlichen Literatur der letzten sechzig Jahre iiber
Emanzipation der Arbeiter — kaum nehmen die Arbeiter irgend-
wo die Sache in ihre eignen Hinde, so ertdnen auch sofort wieder
die apologetischen Redensarten der Fiirsprecher der jetzigen Ge-
sellschaft mit ihren beiden Polen: Kapital und Lohnsklaverei
(der Grundbesitzer ist jetzt nur noch der stille Gesellschafter des
Kapitalisten), als lebte die kapitalistische Gesellschaft noch im
Stande reinster jungfraulicher Unschuld, alle ihre Grundsitze noch
unentwickelt, alle ihre Selbsttauschungen noch unenthiillt, alle ihre
prostituierte Wirklichkeit noch nicht blofigelegt! Die Kommune,
rufen sie aus, will das Eigentum, die Grundlage aller Zivilisation,
abschaffen! -Jawohl, meine Herren, die Kcmmune wollte jenes
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Klasseneigentum abschaffen, das die Arbeit der vielen in den Reich-
tum der wenigen verwandelt. Sie beabsichtigte die Enteignung der
Enteigner. Sie wollte das individuelle Eigentum zu einer Wahrheit
machen, indem sie die Produktionsmittel, den Erdboden und. das
Kapital, jetzt vor allem die Mittel zur Knechtung und Ausbeutung
der Arbeit, in blofle Werkzeuge der freien und assoziierten Arbeit
verwandelt. — Aber dies ist der Kommunismus, der ,unmégliche®
Kommunismus! Nun, diejenigen Leute aus den herrschenden Klas-
sen, die verstdndig genug sind, die Unméglichkeit der Fortdauer
des jetzigen Systems einzusehn — und deren gibt es viele —, haben
sich zu zudringlichen und grnfmiuligen Aposteln der genossen-

schaftlichen Produktion aufgeworfen. Wenn aber die genossen-
~ schaftliche Produktion nicht eitel Schein und Schwindel bleiben,
wenn sie das kapitalistische System verdréngen, wenn die Gesamt-
heit der Genossenschaften die nationale Produktion nach einem
gemeinsamen Plan regeln, sie damit unter ihre eigne Leitung neh-
men und der. bestindigen Anarchie und den periodisch wieder-
kehrenden Konvulsionen, welche das unvermeidliche Schicksal der
kapitalistischen Produktion sind, ein Ende machen soll — was
wire das andres, meine Herren, als der Kommunismus, der ,mog-
liche* Kommunismus?

Die Arbeiterklasse verlangte keine Wunder von der Kommune.
Sie hat keine fix und fertigen Utopien durch Volksbeschlufl3 einzu-
filhren. Sie weifl, daf}, um ihre eigne Befreiung und mit ihr jene
hohre Lebensform hervorzuarbeiten, der die gegenwirtige Gesell-
schaft durch ihre eigne 6konomische Entwicklung unwiderstehlich
entgegenstrebt, dafl sie, die Arbeiterklasse, lange Kimpfe, eine
ganze Reihe geschichtlicher Prozesse durchzumachen hat, durch
welche die Menschen wie die Umsténde génzlich umgewandelt wer-
. den. Sie hat keine Ideale zu verwirklichen; sie hat nur die Ele-
mente der neuen Gesellschaft in Freiheit zu setzen, die sich bereits .
im Schofl der zusammenbrechenden Bourgeoisgesellschaft entwik-
kelt haben. Im vollen BewuBtsein ihrer geschichtlichen Sendung
und mit dem Heldenentschluf3, ihrer wiirdig zu handeln, kann
die Arbeiterklasse sich begniigen, zu lécheln gegeniiter den plum-
pen Schimpfereien der Lakaien von der Presse wiée gegeniiber der
lehrhaften Protektion wohlmeinender Bourgeoisdoktrinire, die ihre
unwissenden Gemeinplitze und Sektierermarotten im Orakelton
wissenschaftlicher Unfehlbarkeit abpredigen.

Als die Pariser Kommune die Leitung der Revolution in ihre
eigne Hand nahm; als einfache Arbeiter zum erstenmal es wagten,
das Regierungsprivilegium ihrer ,natiirlichen Obern*, der Besitzen-
den, anzutasten, und, unter Umsténden von beispielloser Schwierig-
keit, ihre Arbeit bescheiden, gewissenhaft und wirksam verrich-
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teten — sie verrichteten fiir Gehalte, deren héchstes kaum ein Fiinf-
tel von dem war, was nach einemhohen wissenschaftlichen Gewihrs-
mann (Professor Huxley) das geringste ist fiir einen Sekretir des
Londoner Schulrats —, da wand sich die alte Welt in Wutkrimpfen
beim Anblick der roten Fahne, die, das Symbol der Republik der
Arbeit, tiber dem Stadthause wehte.

Und doch war dies die erste Revolution, in der die Arbeiter-
klasse offen anerkannt wurde als die einzige Klasse die noch einer
gesellschaftlichen Initiative fdhig war; anerkannt selbst durch die
grofie Masse der Pariser Mittelklasse — Kleinhéndler, Handwerker,
Kaufleute —, die reichen Kapitalisten allein ausgenommen. Die
Kommune hatte sie gerettet durch eine weise Erledigung jener
immer wiederkehrenden Ursache des Streits unter der Mittelklasse
selbst, der Frage zwischen Schuldnern und Gliubigern 1. Derselbe
Teil der Mittelklasse hatte sich 1848 bei der Unterdriickung des
Arbeiteraufstandes vom Juni beteiligt; und unmittelbar darauf
war er durch die konstituierende Versammlung ohne alle Umstidnde
seinen Glaubigern zum Opfer gebracht worden. Aber dies war nicht
der einzige Grund, weswegen er sich jetzt an die Arbeiter anschlofi.
Er fiihlte, daf} es nur noch eine Wahl gab: die Kommune oder das
Kalserth gleichviel unter welchem Namen. Das Kaisertum hatte
diese Mlttelklasse okonomisch ruiniert durch seine Verschlenderung
. des offentlichen Reichtums, durch den von ihm grofigezognen Finanz-
schwindel, durch seine Beihiilfe zur kimstlich beschleunigten Zentrali-
sation des Kapitals und die dadurch bedingte Enteignung eines
groBen Teils dieser Mittelklasse. Es hatte sie politisch unterdriickt,
sie sittlich entriistet durch seine Orgien, es hatte ihren Voltairianis-
mus beleidigt durch Uberlieferung der Erziehung ihrer Kinder
an die j,unwissenden Briiderlein“, es hatte ihr Nationalgefithl als
Franzosen empért, indem es sie kopfiiber in einen Krieg -stiirzte,
der fiir alle die Verwiistung, die er anrichtete, nur einen Ersatz
liefl — die Vernichtung des Kaisertums. In der Tat, nach der Aus-
wanderung der hohen bonapartistischen und kapitalistischen Zigeu-
nerbande aus Paris trat die wahre Ordnungspartei der Mittelklasse
hervor als die ,,Union Républicaine“®, stellte sich unter die Fahne
der Kommune und verteidigte sie gegen Thiers’ absichtliche Ent-
stellungen. Ob die Dankbarkeit dieser grofien Masse der Mittelklasse
die jetzigen schweren Priifungen bestehn wird, bleibt abzuwarten.

Die Kommune hatte vollstiandig recht, als sie den Bauern zurief:
»Unser Sieg ist eure Hoffnung!® Von allen den Liigen, die in Ver-

1 Am 18. April verdffentlichte die Kommune ein Dekret tiber Aufschub
der Zahlungsfristen von Schuldverschreibungen auf drei Jahre. Die Red.
2 Republikanische Union. Die Red.
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sailles ausgeheckt und von den ruhmvollen européischen Prefzuaven
weiterposaunt wurden, war eine der ungeheuerlichsten die, daf} die
Kraugjunker der Nationalversammlung die Vertreter der franzs-
sischen Bauern seien. Man denke sich nur die Liebe des franzosi-
schen Bauern fiir die Leute, denen er, nach 1815, eine Milliarde Ent-
schidigung zahlen mufite! In den Augen des franzosischen.Bauern
ist ja schon die blofle Existenz eines groflen Grundbesitzers ein Ein-
griff in seine Eroberungen von 1789. Der Bourgeois hatte 1848 die
Bodenparzelle des Bauern mit der Zuschlagssteuer von 45 Centimen_
auf den Franken belastet, aber er tat es im Namen der Revolution;
jetzt hatte er einen Biirgerkrieg gegen die Revolution entziindet,
um die Hauptlast der den Preuflen bewilligten finf Milliarden
Kriegsentschiadigung den Bauern aufzubiirden. Die Kommune dagegen
erklirte gleichin einerihrer ersten Proklamationen, dafy die wirklichen
Urheber des Krieges auch dessen Kosten tragen miifiten. Die Kom-
mune wiirde dem Bauer die Blutsteuer abgenommen, ihm eine wohl-
feile Regierung gegeben und seine Blutsauger, den Notar, den Advo-
katen, den Gerichtsvollziecher und andre gerichtliche Vampire, in
besoldete Kommunalbeamte, von ihm selbst gewahlt und ihm verant-
wortlich, verwandelt haben. Sie wiirde ihn befreit haben von der
Willkiirherrschaft des Flurschiitzen, des Gendarmen und des Pri-
fekten; sie wiirde an Stelle der Verdummung durch den Pfaffen
die Aufklirung durch den Schullehrer gesetzt haben. Und der fran-
z6sische Bauer ist vor allem ein Mann, der rechnet. Er wiirde es
duflerst verniinftig gefunden haben, daf3 die Bezahlung des Pfaffen,
statt von dem Steuereinnehmer eingetrieben zu werden, nur von der
freiwilligen Betdtigung des Frommigkeitstriebs seiner Gemeinde
abhingen solle. Dies waren die grofien unmittelbaren Wohltaten,
die die Herrschaft der Kommune —und sie nur — den franzosi-
schen Bauern in Aussicht stellte. Es ist daher ganz iiberfliissig,
hier ndher einzugehn auf die verwickelteren wirklichen Lebensfragen,
die die Kommune allein fihig und gleichzeitig' gezwungen war,
zugunsten des Bauern zu losen -— die Hypothekenschuld, die wie
ein Alp auf seiner Parzelle lastete, das ldndliche Proletariat, das
tdglich auf ihr heranwuchs, und seine eigne Enteignuing von dieser
Parzelle, die mit stets wachsender Geschwindigkeit, durch die Ent-
wicklung der modernen Ackerbauwirtschaft und die Konkurrenz
des kapitalistischen Bodenbaus sich durchsetzte. 4
Der franzosische Bauer hatte Louis Bonaparte zum Prisiden-
ten der Republik gewihlt, aber die Ordnungspartei schuf das zweite
Kaisertum. Was der franzdsische Bauer wirklich bedarf, fing er
an, 1849 und 50 zu zeigen, indem er {iberall seinen Maire dem Re-
gierungsprifekten, seinen Schullehrer dem Regierungspfaffen und
sich selbst dem Regierungsgendarmen entgegenstellte, Alle von
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der Ordnungspartei im Januar und Februar 1850 erlassenen Gesetze
waren eingestandene Zwangsmafiregeln gegen die Bauern, Der
Bauer war Bonapartist, weil die groBle Revolution, mit all ihren
Vorteilen fiir ihn, in seinen Augen in Napoleon .verkorpert war.
Diese T#uschung, die unter dem zweiten Kaisertum rasch am Zu-
sammenbrechen war (und sie war ihrer ganzen Natur nach den
Krautjunkern feindlich), dies Vorurteil der Vergangenheit, wie
hitte es bestehn koénnen gegeniiber dem Appell der Kommune an
die lebendigen Interessen und dringenden Bediirfnisse der Bauern?

" Die Krautjunker —dies war in der Tat ihre Hauptbefiirchtung —
wufiten, dafl drei Monate freien Verkehrs zwischen dem kommunalen
Paris und den Provinzen einen allgemeinen Bauernaufstand zuwege
bringen wiirden. Daher ihre angstliche Eile, Paris mit einer Poli-

. zeiblockade zu umgeben und die Verbreitung der Rinderpest zu
hemmen. '

Wenn sonach die Kommune die wahre Vertreterin aller gesun-
den Elemente der franzésischen Gesellschaft war, und daher die
wahrhaft nationale Regierung, so war sie gleichzeitig, als eine
Arbeiterregierung, als der kithne Vorkdmpfer der Befreiung der
Arbeit, im vollen Sinn des Worts international. Unter den Augen
der preuBischen Armee, die zwei franzosische Provinzen an Deutsch-
land annexiert hatte, annexierte die Kommune die Arbe1ter der
ganzen Welt an Frankre1ch

Das zweite Kaisertum war das Jubelfest der kosmopohnschen
Prellerei gewesen, die Hochstapler aller Linder waren auf seinen
Ruf herzugestiirzt, teilzunehmen an seinen Orgien und an der Aus-
pliinderung des franzosischen Volks. Selbst in diesem Augenblick
noch ist Thiers’ rechte Hand Ganesco, der walachische Lump, und
seine linke:Hand Markowski, der russische Spion. Die Kommune
lie3 alle Fremden zu zu der Ehre, fir eine unsterbliche Sache zu
fallen. — Zwischen dem durch ihren Verrat verlornen auswirtigen
Krieg und dem durch ihre Verschworung mit dem fremden Erobe-
rer entziindeten Biirgerkrieg hatte die Bourgeoisie Zeit gefunden
ihren Patriotismus durch die Organisation von Polizeijagden auf
die Deutschen in Frankreich zu betitigen. Die Kommune machte
einen Deutschen zu ihrem Arbeitsminister. — Thiers, die Bourgeoi-

- sie, das zweite Kaisertum, hatten Polen immerfort durch laute
Verheiffungen der Teilnahme getduscht, wihrend sie in Wirklich-
keit es an Ruflland verrieten und Rufllands schmutzige Arbeit ver-
richteten. Die Kommune ehrte die Heldenséhne Polens, indem
sie sie an die Spitze der Verteidigung von Paris stellte. Und, um
ganz unverkennbar die neue geschichtliche Ara zu bezeichnen,
die sie einzuleiten sich bewufit war, warf die Kommune, unter den
Augen, hier der siegreichen Preuflen, dort der von bonapartistischen
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Generalen gefithrten bonapartistischen Armee, das kolossale Symbol
des Kriegsruhms nieder, die Venddmeséule.

Die grofie soziale Mafiregel der Kommune war ihr eignes ar-
beitendes Dasein. Ihre besondern Mafiregeln konnten nur die Rich-
tung andeuten, in der eine Regierung des Volks durch das Volk
sich bewegt. Dahin gehéren die Abschaffung der Nachtarbeit der
Bickergesellen; das Verbot, bei Strafe, der bei Arbeitgebern iibli-
chen Praxis, den Lohn herabzudriicken durch Auferlegung von
Geldstrafen auf die Arbeiter unter allerlei Vorwinden, — ein Ver-
fahren, wobei der Arbeitgeber in einer Person Gesetzgeber, Richter
und Vollstrecker ist und obendrein das Geld einsteckt. Eine andre
MafBregel dieser Art war die Auslieferung von allen geschlossenen
Werkstitten und Fabriken an Arbeitergenossenschaften, unter
Vorbehalt der Entschidigung, gleichviel, ob der betreffende Kapita-
list gefliichtet war oder aber vorzog, die Arbeit einzustellen.

Die finanziellen Mafiregeln der Kommune, ausgezeichnet durch
ihre Einsicht und Maﬁlgung, konnten sich nur auf solche beschrén-
ken, die mit der Lage einer belagerten Stadt vertrédglich waren. In
Anbetracht der ungeheuren Diebstdhle, begangen an der Stadt
Paris durch die grofien Flnanzkompagmen und Bauunternehmer
unter Haussmanns! Herrschaft, hitte die Kommune ein weit grofie-
res Recht gehabt, ihr Eigentum zu konfiszieren, als Louis Bona-
parte das der Familie Orleans. Die Hohenzollern und die englischen
Oligarchen, die beide ein gutes ‘Stiick ihrer Besitzungen von geraub-
tem Kircheneigentum herleiten, waren natiirlich hochst entriistet
iiber die Kommune, die aus der Sidkularisation nur 8ooo Franken
profitierte.

' Wihrend die Versailler Regierung, sobald sie wieder zu etwas
Mut und Stérke gekommen, die gewaltsamsten Mittel gegen die
Kommune anwandte; wihrend sie die freie Meinungsiuflerung iiber
ganz Frankreich unterdriickte und sogar Versammlungen von Dele-
gierten der grofien Stédte verbot; wiahrend sie Versailles und das
_iibrige Frankreich einer Spionage, weit schlimmer als die des zwei-
ten Kaisertums, unterwarf; wihrend sie durch ihre Gendarmen-
Inquisitoren alle in Paris gedruckten Zeitungen verbrannte und
alle Briefe von und nach Paris erbrach; wihrend in der Nationalver-
sammlung die furchtsamsten. Versuche, ein Wort fiir Paris zu ver-
lautbaren,  niedergeheult wurden in einer, selbst in der Junker-
kammer von 1816 unerhdrten Weise; wihrend der blutdiirstigen

1 Baron Haussmann war zur Zeit des zweiten Kaiserreichs Prifekt des
Seinedepartements, d. h. der Stadt Paris. Unter seiner Leitung wurden gewisse
Stadtviertel neugestaltet, um die Bekimpfung von Arbeiteraufstinden zu
erleichtern. (Anmerkung zu der von W, I. Lenin redigierten 1usszxchen Uber-
setzung.)
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Kriegfithrung der Versailler aulerhalb und ihrer Versuche der Beste-
chung und Verschwoérung innerhalb Paris — hitte da die Kom-
mune nicht ihre Stellung schmaéhlich verraten, wenn sie alle An-
standsformen des Liberalismus, wie im tiefsten Frieden, beobachtet
hitte? Wire die Regierung der Kommune der des Herrn Thiers
verwandt gewesen, es wire ebensowenig Veranlassung dagewesen,
Ordnungsparteiblitter in Paris, wie Kommunalblitter in Versailles
zu unterdriicken. '

"Bs war in der Tat argerlich fiir die Krautjunker, dafl gerade
um die Zeit, wo sie die Riickkehr zur Kirche als einziges Mittel
zur Rettung Frankreichs erklirten, die ungliubige Kommune die
eigentiimlichen Geheimnisse des Nonnenklosters Picpus : und der
Kirche St. Laurent aufdeckte. Es war eine Satire auf Thiers, daf},
wihrend er Groflkreuze auf die bonapartistischen Generale regnen
lie} fiir ihre Meisterschaft im Schlachtenverlieren, Kapitulations-
unterzeichnen und Wilhelmshoher Zigarettendrehen, die Kommune
ihre Generale absetzte und verhaftete, sobald sie der Vernachléssi-
gung ihres Dienstes verdichtig waren. Die Ausstoflung und Verhaf-
tung eines Mitgliedes, das sich unter falschem Namen eingeschli-
chen und frither in Lyon sechs Tage Gefingnis wegen einfachen
Bankerotts erlitten hatte — war sie nicht eine vorbedachte Beleidi-
gung, ins Gesicht geschleudert dem Filscher Jules Favre, damals
noch immer auswirtiger Minister Frankreichs, noch immer Frank-
reich verkaufend an Bismarck, noch immer Befehle diktierend jener -
unvergleichlichen belgischen Regierung? Aber in der Tat, die Kom-
mune machte keinen Anspruch auf Unfehlbarkeit, wie dies alle
die alten Regierungen ohne Ausnahme tun. Sie verdffentlichte alle
Reden und Handlungen, sie weihte das Publikum ein in alle ihre
Unvollkommenheiten. '

In jeder Revolution dréngen sich, neben ihren wirklichen Ver-
tretern, -Leute andern Gepriges vor. Einige sind die Uberlebenden
fritherer Revolutionen, mit denen sie verwachsen sind; ohne Ein-
sicht in die gegenwiirtige Bewegung, aber noch im Besitz grofien
Einflusses auf das Volk durch ihren bekannten Mut und Charakter,
oder auch durch bloB8e Tradition. Andre sind blofle Schreier, die,
jahrelang dieselben stindigen Deklamationen gegen die Regierung
des Tages wiederholend, sich in den Ruf von Revolutioniren des
reinstenn Wassers eingeschlichen haben. Auch nach dem 18. Mirz
kamen solche Leute zum Vorschein und spielten sogar in einigen
Fillen eine hervorragende Rolle. Soweit ihre Macht ging, hemmten
sie die wirkliche Aktion der Arbeiterklasse, wie sie die volle Ent-
wicklung jeder friihern Revolution gehemmt haben. Sie sind ein
unvermeidliches Ubel; mit der Zeit schiittelt man sie ab; aber gerade
diese Zeit wurde der Kommune nicht gelassen.
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Wunderbar in der Tat war die Verwandlung, die die Kommune
an Paris vollzogen hatte! Keine Spur mehr von dem buhlerischen
Paris des. zweiten Kaisertums. Paris war nicht linger der Sammel-
platz von britischen Grundbesitzern, irischen Absenters!, amerika-
nischen Exsklavenhaltern und Emporkémmlingen, russischen Ex-
leibeignenbesitzern und walachischen Bojaren. Keine Leichen mehr
in der Morgue, keine nichtlichen Einbriiche und fast keine Dieb-
stdhle mehr; seit den Februartagen von 1848 waren die Strafien
von ‘Paris wirklich einmal wieder sicher, und das ohne irgendwelche
Polizei. ,,Wir“, sagte ein Mitglied der Kcmmune, ,wir horen jetzt
dichts mehr von Mord, Raub und Titlichkeiten gegen Personen;
es scheint in der Tat, als ob die Polizei alle ihre konservativen
Freunde mit nach Versailles geschleppthabe.” Die Kokotten hatten
die Fihrte ihrer Beschiitzer wiedergefunden — der fliichtigen Min-
ner der Familie, der Religion und vor allem des Eigentums. An
ihrer Stelle kamen die wirklichen Weiber von Paris wieder an die
Oberfliche — heroisch, hochherzig und aufepfernd wie die Weiber
des Altertums, Paris, arbeitend, denkend, kdmpfend, blutend, iiber
seiner Vorbereitung einer neuen Gesellschaft fast vergessend .der
.Kannibalen vor seinen Toren, strahlend in der Begeisterung seiner
geschichtlicheh Initiative! ’ .

Und nun, gegeniiber dieser neuen Welt in Paris, siche da die
alte Welt in Versailles — diese Versammlung der Ghuls aller ver-
storbnen Regimes, Legitimisten und Orleanisten, gierig, vom Leich-
nam der Nation zu zehren — mit einem Schwanz vorsiindflutlicher
Republikaner, ‘die durch ihre Gegenwart in der Versammlung der
Sklavenhalter-Rebellion zustimmten, die die Erhaltung ihrer par-
lamentarischen Republik von der Eitelkeit des bejahrten Pickel-
herings an der Spitze der Regierung erhofften und 1789 karikierten
durch Abhaltung ihrer gespensterhaften Versammlungen im Jeu
de Paume (Ballspielhaus, wo die Nationalversammlung von 1789
ihre beriihmten Beschliisse fafite). Da war sie, diese Versammlung,
die Vertreterin von allem, was abgestorben war in Frankreich, auf-
gestiitzt zur Positur scheinbaren Lebens durch nichts als die Sébel
der Generale von Louis Bonaparte. Paris ganz Wahrheit, Versailles
ganz Liige, und diese Liige losgelassen durch den Mund Thiers’.

Thiers sagt einer Deputation der Biirgermeister des Seine- und
Oise-Departements: ,Sie konnen sich auf mein Wort verlassen,
das ich nie gebrochen habe!“ Der Versammlung selbst sagte er, sie
sei ,die freiestgewihlte und liberalste Versammlung, die Frank-
reich je besessen“; seiner buntgemischten Soldateska, sie sei ,die

1 Absenters — vom Wort absent (abwesend). Gemeint sind -Grofigrund-
besitzer, die sich nie auf jhren Giitern zeigen. Dig- Red.
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Bewunderung der Welt und die schonste Armee, die Frankreich
je gehabt*; den Provinzen, das Bombardement von Paris sei ein
Mirchen: ,Wenn einige Kanonenschiisse gefallen sind, so geschah
das nicht durch die Versailler Armee, sondern durch einige Insur-
genten, die glauben machen wollen, sie schliigen sich, wo sie sich
doch nirgends zu zeigen wagen®. Dann wieder sagt er den Provin-
zen: ,Die Artillerie von Versailles bombardiert Paris nicht, sie
kanoniert es bloB3.“ Dem Erzbischof von Paris sagt er, die den Ver-
sailler Truppen nacherzdhlten Erschiefungen und Repressalien (1)
seien lauter Liigen. Er verkiindet an Paris, er beabsichtige nur,
»es von den scheufilichen Tyrannen zu befreien, die es bedriicken®,
und das Paris der Kommune sei in der Tat ,nur eine ‘Handvoll
Vetbrecher®.

Das Paris des Thiers war nicht das wirkliche Paris der ,schof- -
len Menge*, sondern ein Phantasie-Paris, das Paris der Francs-
Fileurs!, das Paris der Boulevards, ménnlich wie weiblich, das
reiche, ‘das kapitalistische, das vergoldete, das faulenzende Paris,
das sich jetzt mit seinen Lakaien, seinen Hochstaplern, seiner lite-
rarischen Zigeunerbande und seinen Kokotten in Versailles, Saint-
Denis, Rueil und Saint-Germain dringte; fiir das der’ Burgerkneg
nur e1n angenehmes Zwischenspiel war; das den Kampf durchs
Fernglas betrachtete, die Kanonenschiisse zdhlte und bei seiner
eigien Ehre und der seiner Huren schwor, das Schauspiel sei un-
endlich besser arrangiert, als es im Theater der Porte Saint-Martin
je gewesen. Die Gefallnen waren wirklich tot, das Geschrei der
Verwundeten war kein blofier Schein; und dann, wie welthistorisch
war nicht die ganze Sache!

Dies ist das Paris des Herrn Thiers, ganz wie die Emigration
von Koblenz das Frankreich des Herrn von Calonne war. —

v

Der erste Versuch der Sklavenhalterverschwoérung zur Unter-
werfung von Paris, wonach die Preuflen es besetzen sollten, schei-
terte an Bismarcks Weigerung. Der zweite Versuch, am 18. Mirz,
endigte mit der Niederlage der Armee und der Flucht der Regierung
nach Versailles, wohin ihr die gesamte Verwaltungsmaschinerie
folgen mufite. Durch Vorspieglung von Friedensunterhandlungen
mit Paris gewann Thiers jetzt die” Zeit, den Krieg gegen Paris vor-
zubereiten. Aber woher eine Armee nehmen? Die Uberbleibsel der
Linienregimenter waren schwach an Zahl und unsicher von Stim-

} Francs-Filgurs — Bezeichnung fiir Driickeberger. Die Red.
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mung. Seine dringenden Anrufe an die Provinzen, Versailles mit
ihren Nationalgarden und Freiwilligen zu Hiilfe zu eilen, stieflen
auf offne Weigerung. Nur die Bretagne sandte eine Handvoll Chou-
ans, die unter der weiflen Fahne fochten, jeder mit dem Herzen
Jesu in weiflem Linnen auf der Brust, und deren Schlachtruf war:
Vive le roi! (Es lebe der Konig!) Thiers blieb also darauf angewiesen,
in aller Eile eine buntscheckige Bande zusammenzutrommeln, -Ma-
trosen, - Seesoldaten, pipstliche Zuaven, Valentins Gendarmen,
Pietris Stadtsergeanten und Mouchards (Spitzel). Diese Armee wiire
jedoch bis. zur Licherlichkeit ungeniigend gewesen ohne die nach
und nach eintreffenden imperialistischen Kriegsgefangnen, die Bis-
marck in Abschlagszahlungen losliel, hinreichend einerseits, den
Biirgerkrieg im Gang und andrerseits Versailles in kriechender Ab-
hingigkeit von Preufien zu halten. Im Verlauf dieses Kriegs selbst
hatte die Versailler Polizei der Versailler Armee aufzupassen, wih-
rend die Gendarmen diese Armee mit sich fortreiflen mufiten, in-
dem sie sich iiberall an den gefihrlichsten Posten zuerst aussetzten.
Die Forts, welche fielen, wurden nicht genommen, sondern gekauft.
Der Heldenmut der Kommunalisten {berzeugte Thiers, daf3 der
Widerstand von Paris nicht durch sein eignes strateglsches Geme
und die ihm verfiigbaren Bajonette zu brechen war,

Gleichzeitig wurden seine Beziehungen zu den Provinzen immer
schwieriger. Nicht eine einzige Billigungsadresse lief ein um Thiers
und seine Krautjunker aufzuheitern. Ganz im Gegenteil. Deputa-~
tionen und Adressen stromten ein von allen Seiten und verlangten,
in einem keineswegs achtungsvollen Ton, Verséhnung mit Paris
auf Grundlage der unzweideutigen Anerkennung der Republik, der
Bestitigung der kommunalen Freiheiten und der Auflosung der
Nationalversammlung, deren Mandat erloschen sei. In solchen
Massen kamen sie an, dafi Dufaure, Thiers’ Justizminister, den
Staatsanwiilten in einem Zirkular vom 23. April befahl, " ,den Ruf -
nach Versshnung* als ein Verbrechen zu behandeln! Im Hinblick
jedoch auf die hoffnungslose Aussicht, die ihm sein Feldzug eroff-
nete, beschlofl Thiers, seine Taktik zu #ndern und schrieb fiir das
ganze Land Gemeinderatswahlen fiir den 30. April aus, auf Grund
der neuen, von ihm der Nationalversammlung diktierten Gemeinde-
ordnung. Mit den Intrigen seiner Prifekten hier, mit der Einschiich-
terung seiner Polizei dort, erwartete er ganz zuversichtlich, durch
den Wahrspruch der Provinzen der Nationalversammlung die mo-
ralische Macht zu geben, die sie nie besessen hatte, und von den
Provinzen die materielle Macht zu erhalten, deren er zur Beslegung
von Paris bedurfte.

Seinen Riuberkrieg gegen Paris, verherrlicht in seinen eignen
Bulletins, und die Versuche semer Minister, in ganz Frankreich
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eine neue Schreckensherrschaft zu errichten, hatte Thiers gleich
von Anfang fiir notig gehalten, durch eine kleine Versshnungskomé-
die zu erginzen, die mehr als einem Zwecke dienen sollte. Sie sollte .
die Provinzen hinters Licht fithren, die Mittelklasse in Paris an-
locken und vor allem den angebhchen Republikanern der National-
versammlung die Gelegenheit geben, ihren Verrat gegen Parishin-
ter ihrem Glauben an Thiers zu verbergen. Am 21. Mirz, als
er noch keine Armee besafl, hatte er der Versammlung erklirt:
»JKomme was da will, ich werde keine Armee nach Paris schicken.“
Am 27. Mirz erhob er sich wieder: ,,Ich habe die Republik als
vollenidete Tatsache vorgefunden, und ich bin fest entschlossen, sie
aufrechtzuerhalten.* In Wirklichkeit unterdriickte er die Revolutlon
in Lyon und Marseille! im. Namen der Republik, wihrend das
Gebriill seiner Krautjunker die blofle Erwihnung ihres Namens
in Versailles niederheulte. Nach dieser Heldentat milderte er die
vollendete Tatsache herab zu einer vorausgesetzten Tatsache. Die
Orleansprinzen, die er vorsichtig aus Bordeaux wegbeschieden hatte,
durften jetzt, in offnem Gesetzesbruch, frei in Dreux intrigieren.
Die Zugestindnisse, die Thiers in seinen endlosen Zusammenkiinften
mit den Delegierten von Paris und den Provinzen in Aussicht stell-
te — so sehr sie auch fortwihrend in Ton und F arbung wechselten —,
liefen schlieBlich immer darauf hinaus, daf3 seine Rache sich vor-
aussichtlich auf die ,Handvoll Verbrecher beteiligt beim Morde
von Clement Thomas und Lecomte® beschrinken solle, unter der
wohlverstandnen Bedingung, dafl Paris und Frankreich den Herrn
‘Thiers selbst riickhaltlos als die beste der Republiken anerkennen
sollte, grade wie er 1830 mit Louis Philippe getan. Und selbst die
Zugestindnisse — nicht nur daf3 er Sorge trug, sie zweifelhaft zu
machen durch die offiziellen Erlduterungen, die seine Minister in
der Nationalversammlung dazu machten; nein, er hatte auch sei-
nen Dufaure zum Handeln. Dufaure, dieser alte orleanistische Ad-
vokat, war jederzeit der Oberrichter des Belagerungszustands ge-
wesen, wie jetzt, 1871, unter Thiers, so 1839 unter Louis Phi-
lippe und 1849 unter Louis Bonapartes Prisidentschaft. Wenn
er nicht Minister war, bereicherte er sich, indem er fiir die Pariser
Kapitalisten pladierte, und machte politisches Kapital, indem
er gegen die von ihm selbst eingefithrten Gesetze plidierte. Jetazt,
nicht zufrieden, eine Reihe Unterdriickungsgesetze durch die Na-
tionalversammlung zu hetzen, die, nach dem Fall von Paris, die
letzten - Reste republikanischer Freiheit in Paris ausrotten soll-

1 Kurz nach dem 18. Mirz 1871 kam es in Lyon und Marseille zu revolutio~
niren Erhebungen, die s1ch das Ziel setzten, die Kommune zu proklamieren.
Die Bewegung wurde’ von der Regierung Thiets unterdriickt. Die Red.
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ten — deutete er selbst das Geschick von Paris im voraus an, in-
dem er die, ihm noch zu langwierige, Verfahrungsweise der Kriegs-
gerichte abkiirzte und ein neugebacknes drakonisches Deportations-
gesetz einbrachte. Die Revolution von 1848, welche die Todesstrafe
fiir politische Verbrecher abschaffte, hatte sie durch Deportation
ersetzt. Louis Napoleon wagte nicht, die Herrschaft der Guillo-
tine wiederherzustellen, wenigstens nicht- offen ausgesprochen. Die
Junkerversammlung, noch nicht kithn genug, selbst nur anzudeu-
ten, dafl die Pariser nicht Rebellen, sondern Mérder seien, mufite
deshalb ihre vorweggenommene Rache gegen Paris auf Dufaures
neues Deportationsgesetz beschriinken. Unter allen diesen Umstiin-
den wiirde Thiers seine Versshnungskomédie unmoglich so lange
fortgespielt haben, hitte sie nicht, was er gerade wollte, das Wut-~
geschrei der Krautjunker hervorgerufen, deren wiederkiuender Ver-
stand weder das Spiel verstand noch die Notwendigkeit selner Heu-
chelei, Falschheit und Hinhaltung.

Angesmhts der bevorstehenden Gemeinderatswahlen vom 30.
April, fihrte Thiers am 29. eine seiner groflen Versshnungs-
szenen auf, Mitten in einer Flut sentimentalen Redeergusses rief
er von der Tribiine der Nationalversammlung aus: ,Die einzige
Verschworung gegen die Republik, die es gibt, ist die von Paris,
die uns zwingt, franzésisches Blut zu vergieflen. Ich wiederhole es
aber und abermals; lafit diese ruchlosen Waffen fallen aus den Hin-
den derer, die sie fithren, und die Strafe wird augenblicklich auf-
gehalten werden durch einen Friedensakt, der nur die kleine Zahl
der Verbrecher ausschliefft.* Den heftlgen Unterbrechungen der
Krautjunker antwortete er: ,Sagen Sie mir, meine Herren, ich
bitte Sie instindigst, habe ich unrecht? Tut es IThnen wirklich
leid, dafi ich die Wahrheit sagen konnte, daf3 der Verbrecher nur
eine Handvoll sind? Ist -es nicht ein Gliick inmitten all unsres Un-
gliicks, dafl die Leute, die fahig waren, das Blut von Clement Tho-
mas und General Lecomte zu vergieflen, nur seltne Ausnahmen
bilden?“

Frankreich jedoch hatte nur taube Ohren fiir Thiers’ Reden, in
denen er sich schmeichelte, einen parlamentarischen Sirenensang
geleistet zu haben. Aus allen den 700 ooo Gemeinderiten, gewdhlt
in den 35 0oo noch bei Frankreich gebliebenen Gemeinden, setzten
die vereinigren Legitimisten, Orleanisten und Bonapartisten nicht
8000 durch. Die nachfolgenden Nach- und Stichwahlen fielen noch
feindseliger aus. Die Nationalversammliung, statt von den Provin-
zen die so sehr bendtigte materielle Macht zu erhalten, verlor selbst
den letzten Anspruch auf moralische Macht: den, der Ausdruck
des allgemeinen Stimmrechts von Frankreich zu seln Und um die
Niederlage zu vollenden, bedrohten die neugewihlten  Gemeinde-
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rite aller franzdsischen Stiddte die usurpatorische Versammlung
von Versailles mit einer Gegenversammlung in Bordeaux.

Damit war der langerwartete Augenblick zum entscheidenden

. Auftreten fiir Bismarck gekommen. Er befahl Thiers im Herrscher-
ton, unverziiglich Bevollméchtigte fiir den endgiiltigen Friedensschluf}
nach Frankfurt zu senden. In demiitigem Gehorsam gegen den Ruf
seines Herrn und Meisters, beeilte sich Thiers, seinen bewihrten
Jules Favre, unterstiitzt von Pouyer—Quertxer abzuschxcken Pou-
yer—Quertier ein ,hervorragender® Baumwollspinner von Rouen,
ein glithender und selbst serviler Anhinger des zweiten Kalsertums
hatte an diesem nie etwas Unrechtes entdeckt, aufler dem Handels-
vertrag: mit England, der seinem eignen Fabrlkantenmte:esse scha-
dete, Kaum in Bordeaux zum Finanzminister von Thiers einge-
setzt, klagte er auch schon diesen ,unheiligen® Vertrag an, machte
‘Andeutungen, dafl er bald abgeschafft werde, und hatte sogar die
Unverschimtheit, wenn auch umsonst (da er seine Rechnung chne
Bismarck gemacht hatte), die sofortige Wiedereinfiihiung der alten
Schutzzélle gegen das Elsafl zu versuchen, wo, wie er sagte, dem
keine. noch giiltigen internationalen Vertrige im Wege stiinden.
Dieser Mann, der die Konterrevolution als ein Mittel ansah, um
den Arbeitslohn in Rouen herunterzudriicken, und die Abtretung
franzosischer Provinzen als ein Mittel, den Preis seiner Waren in
Frankreich heraufzuschrauben — war er nicht schon im voraus ange-
zeigt als der wiirdige Genosse Jules Favres, in seinem letzten, sein
ganzes Werk kronenden Verrat?

Als dies fiirtreffliche Paar von. Bevollmachtlgten nach Frankfurt
kam, schnauzte Bismarck sie alsbald mit dem Kommando an: Ent-
weder Wiederherstellung des Kaisertums, oder unweigerliclie An-
nahme meiner eignen Friedensbedingungen! Diese Bedingungen ent-
hielten eine Abkiirzung der Zahlungsfristen fiir die Kriegsentschi-
digung, nebst fortdauernder Besetzung der Pariser Forts durch preufii-
sche Truppen, bis Bismarck mit dem Stand der Dinge in Frankreich
sich zufrieden erklidre — so dafl Preuflen als hichster Schiedsrichter
in den innern Angelegenheiten Frankreichs anerkannt wurde! Da-
gegen war er bereit, zur Ausrottung von Paris die gefangne bonapar-
tistische Armee loszulassen und ihnen die direkte Unterstiitzung der
Truppen des Kaisers Wilhelm zu leihen. Er verbiirgte seine Ehrlich-
keit dadurch, daf} er die Zahlung der ersten Entschidigungsrate von
der ,Pazifikation® von Paris abhingig machte. Solch ein Koder
wurde natjirlich von Thiers und seinen Bevollmichtigten gierig ver-
schlungen. Sie unterschrieben den Vertrag am 10. Mai und besorg-
ten seine Bestitigung durch die Nationalversammlung schon am 21.

In der Zwischenzeit vom Friedensschlufi bis zur Ankunft der
bonapartistischen Gefangenen, fiihlte sich ‘Thiers um so mehr ver-
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pflichtet, seine Verséhnungskomddie ~wiederaufzunehmen, als seine
republikanischen Handlanger in #uflerster Bedringnis waren wegen
eines Vorwands, um bei den Vorbereitungen zum Pariser Blutbad
ein Auge zuzudriicken. Noch am 8. Mai antwortete er einer Depu-
tation von versdhnlichen Mittelbiirgern: ,Sobald die Insurgenten
sich zur Kapitulation entschlielen, sollen die Tore von Paris eine
Woche lang weit gedffnet werden fiir alle, aufler den Moérdern der -
‘Generale Clement Thomas und Lecomte.“

Einige Tage nachher, heftig von den Krautjunkern wegen dieser
Zusage zur Rede gestellt, weigerte er alle Auskunft, fiigte aber die-
sen bezeichnenden Wink hinzu: ,Ich sage Ihnen, es gibt Ungedul-
dige unter Thnen, die zu viel Eile haben. Diese miissen noch acht
Tage warten; am Ende dieser acht Tage wird keine Gefahr mehr
sein, und die Aufgabe wird dann ihrem Mut und ihren Fahigkeiten
entspréchen.“ Sobald MacMahon imstande war, zu versprechen,
daf} er bald in Paris einriicken koénne, erklirte Thiers der National-
versammlung, er ,werde in Paris einziehen mit dem Geserz in der
Hand und volle Siihne verlangen von den Elenden, die das Leben
von Soldaten geopfert und offentliche Denkmailer zerstért hitten®,
Als der Augenblick der Entscheidung heranriickte, sagte er zur Na-
tionalversammlung: ,Ich werde ohne Barmherzigkeit sein“; zu
Paris, sein Urteil sei gesprochen; und zu seinen bonapartistischen
Banditen, sie hitten Staatserlaubnis, an Paris ihre Rache nach
Herzenslust auszuiiben. Endlich, als am 21. Mai der Verrat dem
General Douay'die Tore von Paris gedffnet hatte, enthiillte Thiers,
am 22., seinen Krautjunkern das ,Ziel“ seiner Vers6hnlichkeits-
komdodie, die sie so hartnickig mifiverstanden hatten. ;Ich habe
Ihnen vor einigen Tagen gesagt, wir niherten uns dem Ziele;
heute komme ich Ihnen zu sagen—das Ziel ist erreicht. Der Sieg
der Ordnung, Gerechtigkeit und Zivilisation ist endlich gewonnen.“ °

Und das war er. Die Zivilisation und Gerechtigkeit der Bour-
geoisordnung tritt hervor in ihrem wahren, gewitterschwangern
Licht, sobald die Sklaven in dieser Ordnung sich gegen ihre Herren
empdren. Dann stellt sich diese Zjvilisation und Gerechtigkeit dar
als unverhiilite Wildheit und gesetzlose Rache. Jede neue. Krisis
im Klassenkampf zwischen dem Aneigner und dem Hervorbringer des
Reichtums bringt diese Tatsache greller zum Vorschein. Selbst
die Scheufllichkeiten der Bourgeois vom Juni 1848 verschwinden
vor der unsagbaren Niedertracht von 1871. Der selbstopfernde Hel-
denmut, womit das Pariser Volk — Minner, Weiber und Kinder —
acht Tage lang nach dem Einriicken der Versailler fortkampften,
strahlt ebensosehr zuriick die Grofle ihrer Sache, wie die hollischen
Taten der Soldateska zuriickstrahlen den eingebornen Geist jener
Zivilisation, deren gemietete Vorkimpfer und Richer sie sind.
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Eine ruhmvolle Zivilisation in der Tat, deren Lebensfrage darin
besteht: wie die Haufen von Leichen loswerden, die sie mordete,
nachdem der Kampf voriiber war!

Um ein Seitenstiick zu finden fiir das Benehmen des Thiers
und seiner Bluthunde, miissen wir zuriickgehn zu den Zeiten des
Sulla und der beiden rémischen Triumvirate. Dieselbe massen-
weise Schlichterei bei kaltem Blut; dieselbe Miflachtung, beim
Morden, von Alter und Geschlecht; dasselbe System, Gefangne zu
martern; dieselben Achtungen, aber diesmal gegen eine ganze Klasse;
dieselbe wilde Jagd nach den versteckten Fithrern, damit auch nicht
einer entkomme; dieselbe Angeberei gegen politische und Privat-
feinde; dieselbe Gleichgiiltigkeit bei der Niedermetzlung = von
dem Kampf ganz fremden Leuten. Nur der eine Unterschied ist da,
daf} die Romer noch keine Mitrailleusen hatten, um die Geidchteten
schockweise abzutun, und dafl sie nicht ,in ihren Hinden
das Gesetz“ trugen, noch auf ihren Lippen den Ruf der ,,Z1v1h-
sation“

Und nach diesen Schandtaten, seht jetzt auf die andre, noch
ekelhaftere Seite dieser Bourge01sz1v1hsat10n beschrieben durch ihre
eigne Presse!

»Wihrend“, schreibt der Pariser Korrespondent eines Londoner
Toryblattes, ,wihrend noch einzelne Schiisse in det Ferne ertdnen
und unverpflegte Verwundete zwischen den Grabsteinen des Pére
Lachaise verenden, wihrend 6ooo erschreckte Insurgenten im To-
deskampf der Verzweiflung in den Irrgingen der Katakomben sich
verloren haben und man- Ungliickliche noch durch die Strafien
treiben sieht, um von den Mitrailleusen schockweise niedergeschos-
sen zu werden —ist es empérend, die Cafés gefiillt zu sehn mit
Absinthtrinkern, Billard- und Dominospielern; zu sehn, wie weib-
liche Verworfenheit sich auf den Boulevards breitmacht, und zu
héren, wie der laute Schall der Schwelgerei aus den Privatzimmerchen
vornehmer Restaurants die Nachtruhe stort.“ Herr Eduard Hervé
schreibt im ,Journal de Paris“, einem von der Kommune unter-
driickten versaillistischen Journal: ,Die Art, wie die Pariser Bevd!-
kerung (!) gestern ihre Befriedigung an den Tag legte, war in der |
Tat mehr als frivol, und wir fiirchten, das wird mit der Zeit schlim-
mer werden. Paris hat jetzt ein festliches Aussehn, das wahrlich
nicht am Platze ist, und falls wir nicht ,die Pariser des Verfalls*
genannt zu werden wiinschen, muf§ dem ein Ende gemacht werden.®
Und dann zitiert er die Stelle des Tacitus: ,,Und doch, den Morgen
nach jenem schrecklichen Kampf, und selbst ehe er vollstindig
ausgefochten war, begann Rom, erniedrigt und verderbt, von neuem
sich zu wiilzen in jenem Sumpf der Wollust, der seinen Leib zer-
storte und seine Seele befleckte — alibi- proelia et vulnera, alibi
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balnea popinaeque (hier Kimpfe und Wunden, dort -Bidder und
Restaurants).“ — Herr Hervé vergifit nur, daf3 die ,Pariser Bevilke-
rung®, von der-er spricht, nur die Bevolkerung des: Paris von Thiers
ist, die Francs-Fileurs, die haufenweise von Versailles, Saint-Denis,
Rueil und Saint-Germain zuriickkehren, in der Tat das ,,Paris des
‘Verfalls“.

In jedem ihrer blutigen Triumphe {ber die selbstopfernden
Vorkimpfer einer neuen und bessern Gesellschaft iibertiubt diese,
auf die Knechtung der Arbeit gegriindete, schmiahliche Zivilisation
das Geschrei ihrer Schlachtopfer durch einen Hetzruf der Verleum-
dung, den ein weltweites Echo widerhalit. Das heitere Arbeiter-
paris der Kommune verwandelt sich plstzlich, unter den Hinden
der Bluthunde der ,,Ordnung®, in ein Pandémonium. Und was be-.
weist diese ungeheure Verwandlung dem Bourgeoisverstand aller
Linder? Nichts, als dafi die Kommune sich gegen die Zivilisation
verschworen hat! Das Pariser Volk opfert sich begeistert fiir die
Kommune; die Zahl seiner Toten ist unerreicht in irgendeiner frithe- -
ren Schlacht. Was beweist das? Nichts, als dafl die Kommune nicht
des Volks eigne Regierung, sondern die Gewalthandlung einer' Hand-
voll Verbrecher war! Die Weiber von Paris geben freudig ihr Leben
hin, an den Barrikaden wie auf dem Rlchtplatz Was beweist das?
Nlchts als dafl der Dimon der Kommune sie in Megiren und Heka-
ten verwandelt bhat! Die Mifligung der Kommune, wihrend zwei-
monatlicher unbestrittner Herrschaft, findet ihresgleichen nur in
dem Heldenmut ihrer Verteidigung. Was beweist das? Nichts, als
daf3 die Kommune zwei Monate lang, unter der Maske der Maﬁlgung
und Menschlichkeit, den Blutdurst ihrer teuflischen Geliiste
sorgfiltig verbarg, um sie in der Stunde ihres Todeskampfs loszu-
lassen!

Das Paris der Arbeiter hat im Akt seiner heroischen Selbst-
opferung Gebidude und Monumente mit in die Flammen gezogen.
Wenn die Beherrscher des Proletariats seinen lebendigen ILeib in
Stiicke reiflen, durfen sie nicht lianger darauf rechnen, triumphie-’
rend in die unangetasteten Mauern ihrer Wohnsitze wieder einzu-
ziehn. Die Versailler Regierung schreit: Brandstiftung! und fliistert
dies Stichwort allen ihren Handlangern zu bis ins entfernteste Dorf,
auf ihre Gegner iiberall Jagd zu machen als der gewerbsmifi-
gen Brandstiftung verdichtig. Die Bourgeoisie der ganzen Welt
sieht der Massenschlichterei nachk der Schlacht wohlgefillig
zu, aber sie entsetzt sich uber die Entweihung von Dach und
Fach'

Wenn Regierungen ihren Kriegsflotten Staatsfreibrief geben,
»ZU toten, zu verbrennen und zu zerstéren®, ist das ein Freibrief
fiir Brandstiftung? Als die britischen Truppen mutwillig das Kapi-
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tol in Washington und den Sommerpalast des Kaisers von China
verbrannten, war das Brandstiftung? Als Thiers sechs Wochen
lang Paris bombardierte, unter dem Vorwand, dafl er blo solche
Hiuser anziinden wollte, in denen Leute seien, war das Brandstif-
tung? — Im Krieg ist Feuer eine vollstindig rechtmifige Waffe.
Gebiude, vom Feinde besetzt, bombardiert man, um sie anzuziin-
den. Miissen die Verteidiger sie verlassen, so stecken sie selber sie
in Brand, damit die Angreifer sich nicht darin festsetzen konnen.
Niedergebrannt zu werden, war stets das unvermeidliche Schicksal
aller in der Schlachtfront aller regelmifligen Armeen der Welt ge-
legnen Gebiude. Aber im Krieg der Geknechteten gegen ihre Unter-
driicker, dem einzig rechtmifigen Krieg in der Geschichte, da
‘501l dies beileibe nicht gelten! Die Kommune hat das Feuer, im
strengsten Sinne des Worts, als Verteidigungsmittel gebraucht. Sie
wandte es an, um den Versailler Truppen jene langen graden Stra-
Ben zu versperren, die Haussmann absichtlich dem Artilleriefeuer
offengelegt hatte; sie wandte es an, um ihren Riickzug zu decken,
grade wie die Versailler in ihrem Vordringen ihre Granaten anwand-
ten, die mindestens ebensoviel Hiuser zerstdrten wie das Feuer
der Kommune. Noch jetzt ist es streitig,; welche Gebiude durch die
Verteidiger und welche durch die Angreifer angeziindet wurden.
Und die Verteidiger nahmen Zuflucht zum Feuer erst dann, als
die Versailler Truppen bereits mit ihrem Massenabmorden der
Gefangnen ‘begonnen hatten. — Zudem hatte die Kommune lingst
vorher 6ffentlich angekiindigt, dafl, wenn zum &uflersten getrieben, sie
sich unter den Triimmern von Paris begraben und aus Paris ein
zweites Moskau machen werde, wie die Verteidigungsregierung,
freilich nur als Deckmantel ihres Verrats, dies ebenfalls versprochen
hatte. Grade fiir diesen Zweck hatte Trochu das nétige Petroleum
herbeigeschafft. Die Kommune wuflte, dafi ihren Gegnern nichts lag
am Leben des Pariser Volks, aber sehr viel an ihren eignen Pariser
Gebéduden. Und Thiers, seinerseits, hatte erklirt, er werde in seiner
Rache unerbittlich sein. Sobald er erst seine Armee schlagfertig
hatte auf der einen Seite, und auf der andern die Preuflen den Aus-
gang absperrten, rief er aus: ,Ich werde erbarmungslos sein! Die
Bufle wird vollstédndig sein, die Justiz streng.” Wenn die Taten der
Pariser Arbeiter Vandalismus waren, so waren sie der Vandalismus
der verzweifelnden Verteidigung, nicht der Vandalismus des Triumphs,
wie der, dessen die Christen sich schuldig machten an den wirk-
lich unschitzbaren Kunstwerken des heidnischen Altertums; und
selbst dieser Vandalismus ist vom Geschichtsschreiber gerechtfertigt
worden als ein unumgingliches und verhiltnismiflig unbedeuten-
des Moment in dem Riesenkampf zwischen einer neuen, emporkom-
menden und einer alten, zusammenbrechenden Gesellschaft.
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Noch weniger war es der Vandalismus Haussmanns, der das histo-
rische Paris wegfegte, um dem Paris des Bummlers Platz zu
schaffen.

Aber die Hinrichtung der vierundsechzig Geiseln, yoran der
Erzbischof von.Paris, durch die Kommune! — Die Bourgeoisie und
ihre Armee hatten im Juni 1848 eine langst aus der Kriegfithrung
verschwundene Sitte wieder eingefiihrt — das Erschieflen ihrer wehr-
losen Gefangnen. Diese brutale Sitte ist seitdem mehr oder weniger
angewandt worden bei jeder Unterdriickung eines Volksaufstan-
des in Europa und Indien, womit bewiesen ist, daf§ sie ein wirkli-
cher ,Fortschritt der Zivilisation“ war! Andrerseits hatten die
Preuflen in Frankreich die Sitte wieder ins Leben gerufen, Geiseln -
zu nehmen — unschuldige Leute, die ihnen mit ihrem ILeben fiir
die Handlungen andrer hafteten. Als Thiers, wie wir sahn, schon
vom Anfang des Kampfes an die menschliche Sitte des Erschieflens
der kommunalistischen Gefangnen in Kraft setzte, blieb der Kom-
mune nichts #ibrig, zum Schutz des Lebens dieser Gefangnen, als
zur preuflischen Sitte des Geiselngreifens ihre Zuflucht zu nehmen.
Das Leben der Geiseln war aber und abermals verwirkt durch
das anhaltende Erschieflen von Gefangnen durch die Versailler.
Wie konnte man ihrer noch linger schonen nach dem Blutbade,
womit MacMahons Pritorianer! ihren Einmarsch in Paris feier-
ten? Sollte auch das letzte Gegengewicht-gegen die riicksichtslose
Wildheit der Bourgeoisregierungen — die Ergreifung von Geiseln —
zum bloflen Gespétt werden? Der wirkliche Morder des Bischofs
Darboy ist Thiers. Die Kommune hatte aber und abermals -angebo~
ten, den Erzbischof und einen. ganzen Haufen Pfaffen in den Kauf
auszuwechseln, gegen den einzigen von Thiers festgehaltenen Blan-
qu1 Thiers welgerte sich hartnickig. Er wufite, daf} er der Kommune
mit Blanqui einen Kopf geben werde, wihrend der Erzbischof seinen
Zwecken am besten dienen wiirde als — Leiche. Thiers ahmte hierin
Cavaignac nach. Welchen Schrei des Entsetzens lieflen nicht im Juni
1848 Cavaignac und seine Ordnungsmiinner los, als sie die Insurgenten
als Morder des Erzbischofs Affre brandmarkten! Und doch wufiten
sie ganz genau, dafl der Erzbischof von den Ordnungssoldaten er-
schossen worden. Jacquemet, der Generalvikar des Erzbischofs,
hatte ihm unmittelbar nach der Tat sein dahin lautendes Zeugnis
eingehindigt.

Dieser ganze Verleumdungschor, den die Ordnungspartei in ihren
Blutfesten nie verfehlt gegen ihre Schlachtopfer anzustimmen, be-
weist blofl, dafl der heutige Bourgeois sich fiir den rechtmifligen

! Mit dem Ausdruck ,Prétorianer* ist hier die Armee der Versailler
gemeint. Die Red.
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Nachfolger des ehemaligen Feudalherrn ansieht, der jede Waffe,
in seiner eignen Hand, fiir gerechtfertigt hielt gegeniiber dem Ple-
bejer, wahrend ugendwelche Waffe in der Hand des Plebe;ers von
vornherein ein Verbrechen ausmachte.

Die Verschworung der herrschenden Klasse zum Umsturz der
Revolution durch einen unter dem Schutz des fremden Eroberers
gefihrten Biirgerkrieg — eine Verschworung, deren Spuren wir ge-
folgt sind vom September bisherab zum Einmarsch der MacMahon-
schen Pritorianer durch das St. Clouder Tor — gipfelte in dem
Blutbade von Paris. Bismarck schaut mit vergniigten Sinnen auf
die Trimmer von Paris, in denen er vielleicht die ,erste Rate*
jener allgemeinen Zerstorung der grofien Stidte sah, die er bereits er-
fleht hatte, als er noch ein einfacher Ruralin der preuﬁlschen Chambre
1ntrouvab1ev von, 1849 war. Er schaut zufrieden auf die Leichen
des Pariser Proletariats. Fiir ihn ist dies nicht nur die Austilgung
der Revolution, sondern zugleich die Austilgung Frankreichs, das
jetzt in Wirklichkeit enthauptet ist, und durch die franzésische
Regierung obendrein. Mit der allen erfolgreichen Staatsminnern
eignen Seichtigkeit sieht er nur die Oberfliche dieses ungeheuren
geschichtlichen Ereignisses. Wo hat je vorher die Geschichte das
. Schauspiel vorgefiihrt eines Siegers, der seinen Sieg damit kront,
daf} er sich nicht nur zum Gendarmen, sondern auch zum gemieteten
Bravo der besiegten Regierung hergibt? Zwischen Preufien und der
Kommune von Paris war kein Krieg. Im Gegenteil, die. Kommune
hatte die FPriedenspriliminarien angenommen und Preuflen hatte
seine Neutralitit erkldrt. Preuflen war also keine kriegfithrende
Partei. Es handelte als Bravo; als feiger Bravo, weil es keinerlei
Gefahr auf sich lud; als gemieteter Bravo, weil es im voraus die
.Zahlung seines Blutgelds von 500 Millionen von dem Fall von
Paris abhiingig machte. Und so kam denn endlich an den Tag der
wahre Charakter jenes Kriegs, den die Vorsehung angeordnet hatte
zur Ziichtigung des gottlosen und liederlichen Frankreichs durch
das fromme und sittliche Deutschland! Und dieser unerhérte
Bruch des Volkerrechts, selbst wie es von den Juristen der
alten Welt verstanden, statt die ,zivilisierten“ Regierungen
Europas aufzuriitteln, dafl sie dies rechtsbriichige Preufien,
das blofle Werkzeug des Petersburger Kabinetts, in die Acht
der Volker erkliren — treibt sie nur zu der Erwidgung, ob die
wenigen Schlachtopfer, die der doppelten Postenkette um Paris
entgehen, nicht auch noch dem Versailler Henker auszuhefern
sind! .
Daf} nach dem gewaltigsten Krieg der neuern Zeit die siegreiche.
und die. besiegte Armee sich verbiinden zum gemeinsamen Ab-
schlachten des Proletariats —ein so unerhortes Ereignis beweist,
nicht wie Bismarck glaubt, die endliche Niederdriickung der sich
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emporarbeitenden neuen Gesellschaft, sondern die vollstindige:Zer-
brocklung der alten Bourgeoisgesellschaft. Der hochste heroische
Aufschwung, dessen die alte Gesellschaft noch fihig war, ist der
Nationalkrieg, und dieser erweist sich jetzt als reiner Regierungs-
schwindel, der keinen andern Zweck mehr hat, als den Klassen-
kampf hinauszuschieben, und der beiseitefliegt, sobald der Klassen-
kampf im Biirgerkrieg auflodert. Die Klassenherrschaft ist
nicht linger imstande, sich unter einer nationalen Uniform zu
verstecken; die nationalen Regierungen sind eins gegeniiber de

Proletariat! _ :

Nach Pfingstsonntag 1871 kann es keinen Frieden und keine
Waffenruhe mehr geben zwischen den Arbeitern Frankreichs und
den Aneignern ihrer Arbeitserzeugnisse. Die eiserne: Hand einer
gemieteten Soldateska mag beide Klassen, fiir eine Zeitlang, in
gemeinsamer Unterdriickung niederhalten. Aber der Kampf mufi
aber und abermals ausbrechen, in stets wachsender Ausbreitung,
und es' kann kein Zweifel sein, wer der endliche Sieger sein wird —
die wenigen Aneigner, oder die ungeheure arbeitende Majoritit.
Und die franzdsischen Arbeiter bilden nur die Vorhut des ganzen
modernen Proletariats.

Wihrend ‘die europiischen Regierungen so, vor Paris, den inter-
nationalen Charakter der Klassenherrschaft betdtigen, schreien sie
Zeter iiber die Internationale Arbeiter-Assoziation — die interna-
tionale Gegenorganisation der Arbeit gegen die weltbiirgerliche Ver-
schworung des Kapitals — als Hauptquelle alles dieses Unheils. Thiers
klagte sie an als den Despoten der Arbeit, der sich als ihren Befreier
ausgebe. Picard befahl alle Verbindung der franzdsischen Interna-
tionalen mit denen des Auslandes abzuschneiden; Graf Jaubert, der
alte, zur Mumie gewordene Mitschuldige des Thiers von 1835, er-
klarte es fir die Hauptaufgabe aller Regierungen, sie auszurottenz
Die Krautjunker der Nationalversammlung heulen gegen sie, und
die gesamte europiische Presse stimmt ein in den Chor. Ein ehren-
werter franzosischer Schriftsteller, der unsrer Assoziation durchaus
fremd ist, spricht sich aus wie folgt: ;Die Mitglieder des Zentral-
komitees der Nationalgarde, wie auch der grofire Teil der Mitglie-
der der Kommune, sind die tétigsten, einsichtigsten und energisch-
sten Kopfe der Internationalen Arbeiter-Assoziation. . . Leute, durch-
aus ehrlich, aufrichtig, einsichtig, voll Hingebung, rein und
fanatisch im guten Sinn des Wortes.* Der polizeigefirbte Bourgeois-
verstand stellt sich natiirlich die Internationale Arbeiter-Assozia-
tion vor als eine Art geheimer Verschworung, deren Zentralbehorde
von Zeit zu Zeit Ausbriiche in verschiedenen Lindern befiehlt. Un-
sere Assoziation ist aber in der Tat nur das internationale Band,
das die fortgeschrittensten Arbeiter in den verschiedenen Lindern

331035
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der zivilisierten Welt vereinigt. Wo immer, und in welcher Gestalt
immer, und unter welchen Bedingungen immer der Klassenkampf
irgendwelchen Bestand erhilt, da ist es auch natiirlich, da§ Mit-
glieder unsrer Assoziation im Vordergrund stehen. Der Boden, aus
dem sie emporwichst, ist die moderne Gesellschaft selbst. Sie kann
nicht niedergestampft werden durch noch soviel Blutvergiefien. Um
sie niederzustampfen, miifiten die Regierungen vor allem die Zwing-
herrschaft des Kapitals {iber die Arbeit niederstampfen — also die
Bedingung ihres eigenen Schmarotzerdaseins,

Das Paris der Arbeiter, mit seiner Kommune, wird ewig gefeiert
werden als der ruhmvolle Vorbote einer neuen Gesellschaft. Seine
Mirtyrer sind eingeschreint in dem grofien Herzen der Arbeiter-
klasse. Seine Vertilger hat die Geschichte schon jetzt an jenen
Schandpfahl genagelt, von dem sie zu erldsen alle Gebete ihrer Pfaf-
fen ohnmichtig sind.



BEILAGEN -

I

»Die Gefangnenkolonne machte halt in der Avenue Uhrich und
wurde in vier oder fiinf Gliedern auf dem Fufisteig aufgestellt,
Front nach der Strafle. Der General Marquis de Galliffet und sein
Stab stiegen vom Pferd und inspizierten die Linie, vom linken
Fligel anfangend. Der General ging langsam entlang, die Reihen
besichtigend; hier und da hielt er, einen Mann an der Schulter
berithrend, oder ihn aus den hintern Gliedern hervorwinkend. Die
so Ausgesuchten wurden, meist ohne weitere Verhandlung, mitten
in der Strafle aufgestellt, wo sie bald eine kleine Sonderkolonne
bildeten. .. Es war augenscheinlich, daf3 hierbei fiir MiBgriffe
betrdchtlicher Raum gelassen war. Ein berittener Offizier machte
den General auf einen Mann und eine Frau wegen irgendeiner beson-
dern Missetat aufmerksam. Die Frau, aus den Reihen hervorstiir-
zend, fiel auf die Knie und beteuerte mit ausgestreckten Armen
heftig ihre Unschuld. Der General wartete eine Pause ab und sagte
dann, mit vollstindig ruhigem Gesicht und unbewegter Haltung:
Madame, ich habe alle Theater in Paris besucht,es ist nicht der
Miihe wert, Komddie zu spielen (il ne faut pas la peine de jouer la
comédie). . . Es war an jenem Tage nicht gut fiir einen, wenn er
merklich gréfler, schmutziger, reinlicher, alter oder h#flicher als
seine Nebenleute war. Von einem Manne fiel es mir besonders auf,
daf} erseine schleunige Erldsung aus diesem irdischen Jammertal wohl
‘nur seiner eingeschlagnen Nase verdankte. . . Uber Hundert wurden
50 ausgesucht, ein Zug Soldaten zum Erschieflen kommandiert, und
die tibrige Kolonne marschierte weiter, wihrend jene zuriickblieben.
Einige Minuten nachher fing hinter uns das Feuer an, das — mit
" kurzen Unterbrechungen — iiber eine Viertelstunde anhielt. Es war
die Hinrichtung dieser summarisch verurteilten Ungliicklichen.“ —
Pariser Korrespondent, ;Daily News“ vom 8. Juni.— Dieser
Galliffet, ,der Louis seiner Frau, so notorisch durch die schamlose
Blofistellung ihres Leibes bei den Gelagén des zweiten Kaisertums*,
war wihrend des Kriegs bekannt unter dem Namen des franzosi-
schen .Féhndrich Pistol. S

33+



616 | KARL MARX

sDer ,Temps‘l, ein bedichtiges und keineswegs der Sensation
ergebnes Blatt, erzdhlt eine schauerliche Geschichte von halbtotge-~
schossenen und vor ihrem Tod begrabnen Leuten. Eine grofie Anzahl
wurde auf dem Platz bei St. Jacques-la-Bouchiére begraben, manche
von ihnen nur leicht mit Erde bedeckt. Wihrend des Tags iiberhalite
der Straflenldrm alles, aber in der Stille der Nacht wurden die Bewoh-
per der umliegenden Hiuser geweckt durch fernes Stéhnen, und am
Morgen sah man eine geballte Faust aus dem Boden ragen. Infolge-
dessen wurde die Wiederausgrabung der Leichen befohlen. . .
Daf} viele Verwundete lebendig begraben wurden, daran kann ich
nicht im mindesten zweifeln. Fiir einen Fall kann ich einstehn. Als
Brunel mit seiner Geliebten am 24. Maiim Hofe eines Hauses des
Vendbmeplatzes erschossen worden, liefl man sie bis zum Nachmit-
tag des 27. liegen. Als man dann endlich kam, die Leichen zu ent-
fernen, fand man das Weib noch am Leben und nahm sie zu einem
Verbandsplatz. Obwohl von vier Kugeln getroffen, ist sie jetzt aufler
Gefahr.“ Pariser Korrespondent, ,Evening Standard® vem 8. Juni.

II

Der folgende Brief erschien in der Londoner ,Times“? vom
13. Juni.

»An den Redakteur der ,Times‘. — Mein Herr! — Am 6. Juni
1871 hat Herr Jules Favre ein Rundschreiben an alle Europiischen
Maichte ‘erlassen, worin er sie auffordert, die Internationale Arbeiter-
Assoziation zu Tode zu hetzen. Einige Bemerkungen werden hin-
reichen, dies Aktenstiick zu kennzeichnen.

Schon in der Einleitung zu unsern Statuten ist angegeben, dafl
die Internationale gegriindet wurde am 28. September 1864, auf
einer Offentlichen Versammlung in St. Martin’s Hall, Long Acre,
London. Aus ihm selbst am besten bekannten Griinden verlegt
Jules Favre das Datum ihres Ursprungs hinter das Jahr 1862 zuriick.

Um unsre Grundsitze zu erliutern, gibt er vor, ,ihre (der Inter-
nationalen) Druckschrift vom 25. Mirz 1869 anzufithren. Und was
fithrt er an? Die Druckschrift einer Gesellschaft, die nicht die Inter-
nationale ist. Diese Sorte Mandover praktizierte er schon, als er, noch
ein ziemlich junger Advokat, den ,National‘, ein Pariser Blatt, ge-
gen Cabets Verlenmdungsklage verteidigte. Damals gab er vor, Aus-
ziige aus Cabets Flugschriften vorzulesen, wihrend er von ihm selbst

1,Le Temps“ — einflufireiche, liberal orientierte franzdsische Tageszei-
tung; erschien in Paris von 1861 bis 1943. Die Red.

2 ,Times* — groBe und einflufireiche enghsche Zeitung, gegriindet 17883

in den qoer Jahren des 19. Jahrhunderts war sie llberal orientiert. Die Red.
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eingeschobne Zwischensiitzeé vorlas. Dies Taschenspielerstiickchen
wurde indes vor vollem Gerichtshof blofigelegt und, wire Cabet
nicht so nachsichtig gewesen, er wire mit seiner Ausstoflung aus
dem Pariser Advokatenstand bestraft worden. Von allen Akténstiik-
ken, die er als Aktenstiicke der Internationalen anfiihrte, gehort
auch nicht eins der Internationalen an. Se sagt er: ,Die Allianz er-
klart sich fiir atheistisch, sagt der Generalrat, konstituiert in Lon-
don, im Juli 1869‘. Der Generalrat hat nie solch ein Aktenstiick
erlassen. Im Gegenteil, er erlief§ ein Aktenstiick, das die Original-
statuten der ,Allianz‘ — L’Alliance de la Démocratie Socialiste in
Genf —, die Jules Favre zitiert, annullierte.

In seinem ganzen Zirkular, das teilweise auch gegen das Kaiser-
tum gerichtet zu sein vorgibt, wiederholt Jules Favre gegen die
Internationale nur die Polizeimirchen der Staatsanwilte des Kai-
sertums; die selbst vor den Gerichtshofen desselben Kaisertums
sich in ihr elendes Nichts auflésten.

Es ist bekannt, daf3 der Generalrat der Internationalen in seinen
beiden Adressen (vom Juli und September 1870), iiber den damaligen
Krieg die preuBiischen Eroberungspline gegen Frankreich anklagte.
Spiter wandte sich Herr Reitlinger, Jules Favres Privatsekretir,
natiirlich vergebens, an einige Mitglieder des Generalrats, damit
der Generalrat eine antibismarcksche Massenkundgebung zugunsten
der Regierung der nationalen Verteidigung veranstalte; es wurde
besonders gebeten, dabei der Republik mit keinem Wort zu erwih-
nen. Die Vorbereitungen zu einer Massenkundgebung bei Gelegen-
heit der erwarteten Ankunft Jules Favres in London wurden ein-
geleitet — gewif3 in bester Absicht — gegen den Willen des General-
rats, der in seiner Adresse vom 9. September die Pariser Arbeiter
ausdriicklich und im voraus gegen Jules Favre und seine Kollegen
gewarnt hatte.

Was wiirde Jules Favre sagen, wenn seinerseits der Generalrat
der Internationalen ein Rundschreiben iiber Jules Favre an alle
europidischen Kabinette erliefle, um ihre besondre Aufmerksamkeit
auf die durch den verstorbnen Herrn Milliére in Paris vertffent-
lichten Aktenstiicke zu lenken?

Ich bin, mein Herr, Thr ergebener Diener.

John Hales

Sekretir des Generalrats der
Internationalen Arbeiter-Assoziation .

256, High Holborn, W. C., London,
12. Juni 1871.%
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In einem Artikel iiber ,die Internationale Assoziation und ihre
Ziele“ zitiert der Londoner j,Spectator”, als frommer Denunziant,
unter andern #hnlichen Kunstgriffen, und noch vollstindiger als
Jules Favre getan, das obige Aktenstiick der ;Alliance® als.das
Werk der Internationalen, und das elf Tage nach Verdffentlichung
obiger Widerlegung in der ,, Times“. Dies kann uns nicht wundern.
~ Schon Friedrich der Grofle pflegte zu sagen, daf3 von allen Jesuiten
die protestantischen die schlimmsten sind.

Geschrieben won Karl Marx im Nach dem Text der
April und Mai 1871 und gebilligt Ausgabe von 1891,
vom Generalrat der Internationalen

Arbeiter-Assoziation am 30. Mai

1871.

Erstmalig als Broschiire in englischer
Sprache herausgegeben, I ondon 1871.
Zu gleicher Zeit in deutscher und
Sfranzdsischer Sprache verdffentlicht.

Der von F. Engels redigierte und mit
einer FEinleitung versehene deutsche
Text erschien als Neuausgabe,
Berlin 1891,



FRIEDRICH ENGELS

‘ ZUR WOHNUNGSFRAGE

VORWORT ZUR ZWEITEN AUFLAGE

Dienachfolgende Schrift ist der Wiederabdruck dreier Artikel,
die ich 1872 in den Leipziger ,Volksstaat“! schrieb. Damals ergof -
sich grade der franzosische Milliardenregen iiber Deutschland;
Staatsschulden wurden abgezahlt, Festungen und Kasernen gebaut,
die Bestinde von Waffen und Militéreffekten erneuert; das disponible
Kapital nicht minder als die zirkulierende Geldmenge wurden plotz-
lich enorm vermehrt, und das alles grade zu einer Zsit, wo
Deutschland nicht nur als ,einiges Reich®, sondern auch als grofles
Industrieland auf der Weltbithne auftrat. Die Milliarden gaben der
jungen Groflindustrie einen michtigen Aufschwung; sie vor allem
waren es, die die kurze, illusionsteiche Periode der Prosperitit nach
dem Krieg und gleich darauf, 1873/74, den grofien Krach zuwege
brachten, durch welchen Deutschland sich als weltmarktfahlges
Industrieland bewihrte.

Die Zeit, worin ein altes Kulturland einen solchen, obendrein
durch so gunstige Umstinde beschleunigten Ubergang von der Manu-
faktur und dem Kleinbetrieb zur groﬁen Industrie macht, ist auch
vorwiegend die Zeit der ,,Wohnungsnot Einerseits werden Massen
lindlicher Arbeiter plotzlich in die groBen Stiddte gezogen, die sich
zu industriellen Mittelpunkten entwickeln; andrerseits entspricht die
Bauanlage dieser dlteren Stddte nicht mehr den Bedingungen der
neuen Groflindustrie und des ihr entsprechenden Verkehrs; StraBlen
werden erweitert und neu durchgebrochen, Eisenbahnen. mittendurch
gefithrt. In demselben Augenblick, wo Arbeiter haufenweis zustrd-
men, werden die Arbeiterwohnungen massenweis eingerissen. Daher
die plotzliche Wohnungsnot der Arbeiter und des auf Arbeiter-
kundschaft angewiesenen Kleinhandels und Kleingewerbs. In Stid-

Y ,Der Volksstaat** — Zentralorgan der Sozialdemokratischen Partei
Deutschlands (der Eisenacher); erschien in Leipzig von 1869 bis 1876, Dis
Red,
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ten, die von vornherein als Industriezentren entstanden, ist diese
Wohnungsnot so gut wie unbekannt. So in Manchester, Leeds, Brad-
ford, Barmen-Elberfeld. Dagegen in London, Paris, Berlin, Wien
hat sie ihrerzeit akute Form angenommen und besteht meist chronisch
fort.

Es war also grade diese akute Wohnungsnot, dies Symptom der
sich in Deutschland vollziehenden industriellen Revolution, die
damals die Presse mit Abhandlungen iiber die ,Wohnungsfrage*
fiillte und den Anlafl bot zu allerhand sozialer Quacksalberei. Eine
Reihe solcher Artikel verlief sich auch in den ,Volksstaat®“. Der
anonyme Verfasser, der sich spiter als Herr Dr. med. A. Miilberger
aus Wiirttemberg zu erkennen gab, hielt die Gelegenheit fiir giin-
stig, den deutschen Arbeitern an dieser Frage die Wunderwirkungen
der Proudhonschen sozialen Universalmedizin einleuchtend zu ma-
chen. Als ich der Redaktion meine Verwunderung iiber die Aufnahme
dieser sonderbaren Artikel zu erkennen gab, wurde ich aufgefordert,
zu antworten, was ich auch tat. (Siche erster Abschnitt: Wie Prou-
dhon die Wohnungsfrage 16st.) An diese Reihe von Artikeln kniipfte
ich bald darauf eine zweite, worin an der Hand einer Schrift von
Dr. Emil Sax die philanthropisch-biirgerliche Auffassung der Frage
untersucht wurde. (Zweiter Abschnitt: Wie die Bourgeoisie die
Wohnungsfrage 16st.) Nach lingerer Pause beehrte mich sodann
Herr Dr. Miilberger mit einer Antwort auf meine Artikel, diemich
zu einer Erwiderung zwang (Dritter Abschnitt: Nachtrag tiber Prou-
dhon und die Wohnungsfrage), womit denn sowohl die Polemik wie
meine spezielle Beschiftigung mit dieser Frage zum Abschluf3 kam.
Dies die Entstehungsgeschichte dieser drei Reihen von Artikeln, die
ebenfalls als Sonderabdruck in Broschiirenform erschienen. Wenn
jetzt ein neuer Abdruck nétig wird, so verdanke ich dies zweifellos
wiederum  der wohlwollenden Fiirsorge der deutschen Reichsregie-
rung, die den Absatz durch ein Verbot wie immer méchtig forderte,
und der ich hiermit meinen Dank ergebenst ausspreche.

Fiir den neuen Abdruck habe ich den Text revidiert, einzelne Zu-
sitze und Anmerkungen eingefiigt und einen kleinen $konomischen
Irrtum im ersten Abschnitt berichtigt, da mein Gegner Dr. Mul—
berger ihn leider nicht herausgefunden hat.

*Bei dieser Durchsicht kemmt mir so recht zum Bewuftsein,
welche Riesenfortschritte die internationale Arbeiterbewegung in den
letzten vierzehn Jahren gemacht. Damals war es noch eine Tatsache,
~dafl ,die romanisch redenden Arbeiter seit zwanzig Jahren keine
andre Geistesnahrung hatten als die Werke Proudhons®, und allen-
. falls die weitere Vereinseitigung des Proudhonismus durch den Vater
des ,Anarchismus“, Bakunin, der in Proudhon ,unser aller Mei-
ster®, notre maitre a nous tous, sal, Waren auch die Proudhonisten in
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Frankreich niir eine kleine Sekte unter den Arbeitern, so waren sie
doch die einzigen, die ein bestimmt formuliertes Programm hatten
und die unter der Kommune die Fithrung auf 6konomischem Gebiet
iibernehmen konnten. In Belgien herrschte der Proudhonismus unter '
den wallonischen Arbeitern unbestritten, und in Spanien und Italien
war, mit sehr vereinzelten Ausnahmen, in der Arbeiterbewegung alles,
was nicht anarchistisch war, entschieden proudhonistisch. Und heute?
In Frankreich ist Proudhon unter den Arbeitern vollstindig abgetan
und hat nur noch Anhinger unter den radikalen Bourgeois und
Kleinbiirgern, die sich als Proudhonisten auch ,Sozialisten® nennen,
aber von den sozialistischen Arbeitern aufs heftigste bekimpft
werden. In Belgien haben die Flamlinder die Wallonen von der
Leitung der Bewegung verdringt, den Proudhonismus abgesetzt und
die Bewegung michtig gehoben. In Spanien wie in Italien hat sich
die anparchistische HockLflut der siebziger Jahre verlaufen und die
Reste des Proudhonismus mit weggeschwemmt; wenn in Italien die
neue Partei noch in der Klirung und Bildung begriffen ist, so hat
sich in Spanien der kleine Kern, der alsNueva Federacion Madrilena
treu zum Generalrat der Internationale hielt, zu einer kriftigen
Partei entwickelt, die — wie aus der republikanischen Presse selbst
zu ersehn — den Einflul der biirgerlichen Republikaner auf die.
Arbeiter weit wirksamer zerstdrt, als ihre lirmvollen anarchistischen
Vorginger dies je gekcnnt. An die Stelle der vergessenen Werke
Proudhons sindbei den . romanischen Arbeitern ,Das Kapital“, das
»~Kommunistische Manifest* und eine Reihe anderer Schriften der
Marxschen Schule getreten, und die Hauptforderung von Marx:
Besitzergreifung siémtlicher Produktionsmittel, namens der Gesell-
.schaft, durch das zur politischen Alleinherrschaft emporgestiegene
Proletariat, ist heute die Forderung der gesamten revolutioniren
Arbeiterklasse auch in den romanischen Lindern.

Wenn hiernach der Proudhonismus bei den Arbeitern auch der
romanischen Linder endgiiltig verdringt ist; wenn er nur noch —
seiner eigentlichen Bestimmung entsprechend — franzésischen, spani-
schen, italienischen und belgischen biirgerlichen Radikalen als Aus-
druck ihrer biirgerlichen und kleinbiirgerlichen Geliiste dient, warum
dann heute noch auf ihn zuriickkommen? Warum aufs neue einen
verstorbenen Gegner bekimpfen durch Wiederabdruck dieser Artikel?

Erstens weil diese Artikel sich nicht auf blefle Polemik gegen
Proudhon und seinen deutschen Vertreter beschrinken. Infolge der
Teilung der Arbeit, die zwischen Marx und mir bestand, fiel es mir
zu, unsere Ansichten in der periodischen Presse, also namentlich
im Kampf mit gegnerischen Ansichten, zu vertreten, damit Marx fiir
die Ausarbeitung seines grofien Hauptwerks Zeit behielt. Ich kam
dadurch in die Lage, unsere Anschayungsweise meist in polemischer



522 FRIEDRICH ENGELS

Form, im Gegensatz zu anderen Anschauungsweisen, darzustellen,
So auch hier. Die Abschnitte I und III enthalten nicht nur eine
Kritik der Proudhonschen Auffassung der Frage, sondern auch die
Darstellung unsrer eignen Auffassung. '
Zweitens aber hat Proudhon in der Geschichte der europiischen
Arbeiterbewegung eine viel zu bedeutende Rolle gespielt, als daf} er
so ohne weiteres der Vergessenheit verfallen konnte. Theoretisch
abgetan, praktisch beiseite geschoben, behilt er-sein historisches Inter-
esse. Wer sich einigermaflen eingehend mit dem modernen Sozialis-
mus beschiftigt, der mufl auch die ,iiberwundnen Standpunkte* der
Bewegung kennenlernen. Marx’ ,Elend der Philosophie* erschien
mehiere Jahre, ehe Proudhon seine praktischen Vorschlige der Ge-
sellschaftsreform aufstellte; Marx konnte hier nur die Proudhonsche
Tauschbank im Keim entdecken und kritisieren.*Seine Schrift wird
also nach dieser Seite durch die vorliegende erginzt, leider unvoll-
kommen genug. Marx wiirde das alles viel besser und schlagender ab-
gemacht haben. '
Endlich aber ist der Bourgeois- und kleinbiirgerliche Sozialis-
mus in Deutschland bis auf diese Stunde stark vertreten. Und zwar
einerseits durch Kathedersozialisten und Menschenfreunde aller
" Art, bei denen der Wunsch, die Arbeiter in Eigentiimer ihrer Woh-
nung zu verwandeln, noch immer eine grofie Rolle spielt, denen ge-
geniiber also meine Arbeit noch immer am Platze ist. Andererseits
aber in der sozialdemokratischen Partei selbst, bis in die Reichstags-
fraktion hinein, findet ein gewisser kleinbiirgerlicher Sozialismus
seine Vertretung. Und zwar in der Weise, daf3 man zwar die Grund-
anschauungen des modernen Sozialismus und die Forderung der
Verwandlung aller Produktionsmittel in geszllschaftliches Eigentum
als berechtigt anerkennt, aber ihre Verwirklichung nur in entfern-
ter, praktisch unabsehbarer Zeit fiir moglich erklirt. Damit ist man
.denn fir die Gegenwart auf blofles soziales Flickwerk angewiesen
und kann je nach Umstédnden selbst mit den reaktionérsten Bestre-
bungen zur sogenannten ;,Hebung der arbeitenden Klasse* sympathi-
sieren. Das Bestechen einer solchen Richtung ist ganz unvermeidlich
in Deutschland, dem Land des Spiefibiirgertums par excellence, und
zu einer Zeit, wo die industrielle Entwicklung dies alteingewur-
zelte Spiefibiirgertum gewaltsam und massenweise entwurzelt. Es
ist auch fiir die Bewegung ganz ungefihrlich bei dem wunderbar
gesunden Sinn unserer Arbeiter, der sich gerade in den letzten acht
Jahren des Kampfs gegen Sozialistengesetz, Polizei und Richter
so glinzend bewihrt hat. Aber es ist notig, dafl man sich dariber
klarwerde, daf3 eine solche Richtung besteht. Und wenn, wie dies
notwendig und sogar wiinschenswert ist, diese Richtung spéter
einmal festere Form und bestimmtere Umrisse annimmt, dann wird
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sie zur Formulierung ihres Programms aufihre Vorgénger zuriickgehn -
miissen, und dabei wird auch Proudhon schwerlich ubcrgangen
werden.

Der Kern sowohl der groﬁburgerhchen wie der kleinbiirgerlichen
Loésung der ;,Wohnungsfrage® ist das Eigentum des Arbeiters an
seiner Wohnung. Dies ist aber ein Punkt, der durch die industrielle
Entwicklung Deutschlands in den letzten zwanzig Jahren eine ganz
eigentiimliche Beleuchtung erhalten hat. In keinem andern Land
existieren so viel Lohnarbeiter, die Eigentiimer nicht nur ihrer Woh-
nung, sondern auch noch eines Gartens oder Feldes sind; daneben
noch zahlreiche andere, die Haus und Garten oder Feld als Pichter,
mit tatsichlich ziemlich gesichertem Besitz innehaben. Die lind-
liche Hausindustrie, betrieben im Verein mit Gartenbau oder kleiner
Ackerwirtschaft, bildet die breite Grundlage der jungen Groflindu-
strie Deutschlands; im Westen sind die Arbeiter vorwiegend Eigen-
tiimer, im Osten vorwiegend Péchter ihrer Heimstitten. Diese Ver-
bindung der Hausindustrie mit Garten- und Feldbau, und daher
- mit gesicherter Wohnung, finden wir nicht nur iiberall, wo Hand-
weberei noch ankdmpft gegen den mechanischen Webstuhl: am
Niederrhein und in Westfalen, im séichsischen Erzgebirge und in
Schlesien; wir finden sje iiberall, wo Hausindustrie irgendeiner Art
sich als lindliches Gewerbe eingedringt hat, z. B. im Thiiringer Wald
und in der Rhon. Bei Gelegenheit der Tabakmonopol-Verhandlun-
gen stellte sich heraus, wie sehr auch schon die Zigarrenmacherei
als lindliche Hausarbeit betrieben wird; und wo irgendein Notstand
unter den Kleinbauern eintritt, wie vor einigen Jahren in der Eifel,
da.erhebt die biirgerliche Presse sofort den Ruf nach Einfiihrung
einer passenden Hausindustrie als dem einzigen Hiilfsmittel. In der
Tat dringt sowohl die wachsende Notlage der deutschen Parzellen-
bauern wie die allgemeine ILage der deutschen Industrie zu einer
" immer weitern Ausdehnung der lindlichen Hausindustrie. Es ist
dies eine Erscheinung, die Deutschland eigentiimlich ist. Etwas
Ahnliches finden wir in Frankreich nur ganz ausnahmsweise, z. B.
in den Gegenden der Seidenzucht; in England, wo es keine XKlein-
bauern gibt, beruht die lindliche Hausindustrie auf der Arbeit der
Frauen und Kinder der Ackerbautagléhner; nur in Irland sehn wir
die Hausindustrie der Kleiderkonfektion, #hnlich wie in Deutsch- -
land, von wirklichen Bauernfamilien betrieben. Von Rufiland und
andern auf dem industriellen Weltmarkt nicht- vertretnen Lindern
sprechen.wir hier natiirlich nicht.

Somit besteht auf weiten Gebieten Deutschlands heute ein indu-
strieller Zustand, der auf den ersten Blick dem Zustand gleicht, -
wie er vor Einfiihrung der Maschinerie der allgemein herrschende
war. Aber auch nur auf den ersten. Blick. Die lindliche, mit Gartens
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und Feldbau verbundne Hausindustrie der frithern Zeit war, wenig-
stensin den industriell fortschreitenden Lindern, die Grundlage einer
materiell ertriglichen und stellenweise behaglichen Lage der arbei-
tenden Klasse, aber auch ihrer geistigen und politischen Nullitt.
Das Handprodukt und seine Kosten bestimmten den Marktpreis, und
bei der gegen heute verschwindend geringen Produktivitit der Arbeit
wuchsen die Absatzmirkte in der Regel rascher als das Angebot. Dies
gilt, um die Mitte des vorigen Jahrhunderts, fiir England und teil-
weise fiir Frankreich, und namentlich fiir die Textilindustrie. In dem
damals eben erst aus der Verwiistung des Dreifligjihrigen Kriegs
und unter den ungiinstigsten Umstinden sich wieder emporarbeiten-
den Deutschland sah es allerdings ganz anders aus; die einzige Haus-
industrie, die hier fiir den Weltmarkt arbeitete, die Leinenweberei,
wurde durch Steuern und Feudallasten so gedriickt, daf} sie den we-
benden Bauer nicht {iber das sehrniedrige Niveau deriibrigen Bauern-
schaft erhob. Aber immerhin hatte damals der landhche Industrle—
arbeiter eine gewisse Sicherheit der Existenz.

. Mit der Einfiihrung der Maschinerie #nderte sich das alles. Der
Preis wurde nun bestimmt durch das Maschinenprodukt, und der
Lohn des hausindustriellen Arbeiters fiel mit diesem Preise. Aber
der Arbeiter mufite ihn nehmen oder andre Arbeit suchen, und das
konnte er nicht, ohne Proletarier zu werden, d. h. ohne seinH3iuschen,
Girtchen und Feldchen — eigen oder gepachtet — aufzugeben. Und
das wollte er nur im seltensten Fall. So wurde der Garten- und
Feldbau der alten lindlichen Handweber die Ursache, kraft deren
der Kampf des Handwebstuhls gegen den mechanischen Webstuhl
sich tiberall so sehr in die Linge zog und in Deutschland noch nicht
ausgefochten ist. In diesem Kampf zeigte es sich zum erstenmal,
namentlich in England, dafl derselbe Umstand, der friiher einen
verhiltnismifligen Wohlstand der Arbeiter begriindet hatte — der
Besitz des Arbeiters an seinen Produktionsmitteln — jetzt fiir sie
ein Hindernis und ein Ungliick geworden war. In . der Industrie
schlug der mechanische Webstuhl seinen Handwebstuhl, im Land-
bau schlug die grofie Agrikultur seinen Kleinbetrieb aus dem Felde.
Aber wihrend auf beiden Produktionsgebieten die vereinigte Arbeit
vieler und die Anwendung der Maschinerie und der Wissenschaft
gesellschaftliche Regel wurden, fesselten ihn sein Hiuschen; Gért-
‘chen, Feldchen und sein Webstuhl an die veraltete Methode der
Einzelproduktion und der Handarbeit. Der Besitz von Haus und
Garten war jetzt weit weniger wert als die vogelfreie Beweglichkeit.
Kein Fabrikarbeiter hitte getauscht mit dem langsam aber swher
verhungernden léndlichen Handweber.

Deutschland erschien spit auf dem Weltmarkt; unsre grofie Indu-
strie datiert von den vierziger Jahren, erhielt ihren ersten Auf-
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schwung durch die Revolution von 1848 und konnte sich erst voll ent-

falten, als die Revolutionen von 1866 und 1870 ihr wenigstens die
schlimmsten politischen Hindernisse aus dem Wege gerdumt. Aber
sie fand den Weltmarkt grofienteils besetzt. Die Massenartikel
lieferte England, die geschmackvollen Luxusartikel Frankreich. Die
einen konnte Deutschland nicht im Preise, die andern nicht in der
Qualitdt schlagen. So blieb nichts iibrig, als zunichst, dem Geleise
der bisherigen deutschen Produktion entsprechend, sich in den
Weltmarkt einzuschieben mit Artikeln, die fir die Englinder zu
kleinlich, fir die Franzosen zu schib’g waren. Die beliebte deutsche
Praxis der Prellerei, zuerst gute Muster zu schicken und nachher
schlechte Ware, strafte sich allerdings auf dem Weltmarkt bald hart
genug und kam in ziemlichen Verfall; andrerseits dringte die Kon-
kurrenz der Uberproduktion selbst die soliden Englinder allmahlich
auf die abschiissige Bahn der Qualititsverschlechterung und leistete
so den Deutschen Vorschub, die auf diesem Feld unerreichbar sind.
Und so sind wir denn endlich dahin gekommen, eine grofie Indu-
strie zu besitzen und eine Rolle aufdem Weltmarkt zu spielen. Aber
unsre grofle Industrie arbeitet fast ausschliefilich fiir den innern
Markt (die Eisenindustrie ausgenommen, die weit iiber den innern
Bedarf erzeugt), und unsre massenhafte Ausfuhr setzt sich zusammen
aus einer Unsumme kleiner Artikel, zu denen die grofie Industrie
hochstens die nétigen Halbfabrikate liefert, die aber selbst geliefert
werden groflenteils durch die lindliche Hausindustrie.

Und hier zeigt sich in vollem Glanz der ,,Segen® des eignen Haus-
und Grundbesitzes fiir den modernen Arbeiter. Nirgends, selbst die
irische Hausindustrie kaum ausgenommen, werden so infam nie-~
drige Lohne gezahlt wie in der deutschen Hausindustrie, Was die
Familie auf ihrem eignen Girtchen und Feldchen erarbeitet, das
erlaubt die Konkurrenz dem Kapitalisten vom Preis der Arbeitskraft
abzuzichen; die Arbeiter miissen eben jeden Akkordlohn nehmen, weil
sie sonst gar nichts erhalten und vom Produkt ihres Landbaus allein
nicht leben koénnen; und weil andrerseits eben dieser Landbau und
Grundbesitz sie an den Ort fesselt, sie hindert, sich nach andrer
Beschiftigung umzusehn. Und hierin liegt der Grund, der Deutsch-
land in einer ganzen Reihe von kleinen Artikeln auf dem Weltmarkt
konkurrenzfihig erhilt. Man schligt den ganzen Kapitalprofit heraus
aus einem Abzug vom normalen Arbeitslohn und kann den ganzen
Mehrwerr dem Kiufer schenken. Das ist das Geheimnis der erstaun-
lichen Wohlfeilheit der meisten deutschen Ausfuhrartikel.

- Es ist dieser Umstand, der mehr als irgendein andrer auch auf
andern industriellen Gebieten die Arbeitslohne und die Lebenshal-
tung der Arbeiter in Deutschland unter dem Stand der westeuro-
pdischen Linder hilt, Das Bleigewicht solcher, traditionell tief
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- unter dem Wert der Arbeitskraft gehaltnen Arbeitspreise driickt
auch die Lohne der stiddtischen und selbst der grofistidtischen
Arbeiter unter den Wert der Arbeitskraft hinab, und dies um so
mehr, als auch in den Stddten die schlechtgelohnte Hausindustrie
an die Stelle des alten Handwerks getreten ist und auch hier das
allgemeine Niveau des Lohnes herabdriickt.

Hier sehn wir es deutlich: Was auf einer fritheren geschicht-
lichen Stufe die Grundlage eines relativen Wohlstands der Arbei-
ter war: die Verbindung von Landbau und Industrie, der Besitz
von Haus und Garten und Feld, die Sicherheit der Wohnung, das
wird heute, unter der Herrs¢haft der grofien Industrie, nicht nur
die #rgste Fessel fiir den Arbeiter, sondern das grofite Ungliick fiir
die ganze Arbeiterklasse, die Grundlage einer beispiellosen Herab-
driickung des Arbeitslohns unter seine normale Hohe, und das nicht
nur fiir einzelne Geschiftszweige und Gegenden, sondern fiir das
ganze nationale Gebiet. Kein Wunder, daf die Grof3- und Kleinbiir-
gerschaft, die von diesen abnormen Abziigen vom Arbeitslohn lebt
und sich bereichert, fiir lindliche Industrie, fiir hausbesitzende
Arbeiter schwirmt, fiir alle lindlichen Notsténde das einzige Heil-
mittel sieht in der Einfithrung neuer Hausindustrien!

Das ist die eine Seite der Sache; aber sie hat auch eine Kehrseite.
Die Hausindustrie ist die breite Grundlage des deutschen Ausfuhr-
handels und damit der ganzen Grofiindustrie geworden. Damit ist
sie iiber ‘weite Striche von Deutschland verbreitet und dehnt sich
tiglich mehr aus. Der Ruin des Kleinbauern, unvermeidlich von der
Zeit an, wo seine industrielle Hausarbeit fiir den Selbstgebrauch
durch das wohlfeile Konfektions- und Maschinenprodukt, und sein
Viehstand, also seine Diingerproduktion, durch die Zerstdérung
der Markverfassung, der gemeinen Mark und des Flurzwangs
vernichtet wurden — dieser Ruin treibt die dem Wucherer
verfallenen Kleinbauern der modernen Hausindustrie gewaltsam zu.
Wie in Irland die Bodenrente des Grundbesitzets, kénnen in Deutsch-
land die Zinsen des Hypothekenwucherers gezahlt werden, nicht
aus dem Bodenertrag, sondern nur aus dem Arbeitslohn des indu-
striellen Bauern. Mit der Ausdehnung der Hausindustrie aber wird
eine Bauerngegend nach der andern in die industrielle Bewegung
der Gegenwart hineingerissen. Es ist diese Revolutionierung der
Landdistrikte durch die Hausindustrie, die die industrielle Revo-
lution in Deutschland iiber ein weit grofieres Gebiet ausbreitet
als in England und Frankreich der Fall; es ist die verhiltnismiBig
niedrige Stufe unsrer Industrie, die ihre Ausdehnung in die Breite
um so ndtiger macht. Dies erklidrt, warum in Deutschland, im Ge-
gensatz zu England und Frankreich, die revolutionire Arbeiter-
bewegung eine so gewaltige Verbreitung' iiber den grofiten Teil



ZUR WOHNUNGSFRAGE Y

des Landes gefunden hat, statt ausschlieSlich an stidtische Zentren
gebunden zu sein. Und dies wiederum erklirt den ruhigen, sichern,
nnaufhaltsamen Fortschritt der Bewegung. In Deutschland leuchtet
es von selbst ein, daf} eine siegreiche Erhebung in der Hauptstadt
und den andern groflen Stddten erst dann moglich wird, wenn auch
die Mehrzahl der kleinen Stidte und ein groBler Teil der ldndlichen
Bezirke fiir den Umschwung reif geworden ist. Wir konnen, bei
einigermaflen normaler Entwicklung, nie in den Fall kommen,
Arbeitersiege zu erfechten wie die Pariser von 1848 und 1871, aber
eben deshalb auch nicht Niederlagen der revolutioniren Haupt-
stadt durch die reaktionire Provinz erleiden, wie Paris sie in beiden
Fillen erlitt. In Frankreich ging die Bewegung stets von der Haupt-
stadt aus, in Deutschland von den Bezirken der grofien Industrie, der
Manufaktur und der Hausindustrie; die Hauptstadt wurde erst
spéter erobert. Daher wird vielleicht auch in Zukunft die Rolle der
Initiative den Franzosen vorbehalten bleiben; aber die Entscheidung
kann nur in Deutschland ausgekdmpft werden.

Nun ist aber diese lindliche Hausindustrie und Manufaktur,
die in ihrer Ausdehnung der entscheidende Produktionszweig Deutsch-
lands geworden, und die damit das deutsche Bauerntum mehr und
mehr revolutioniert;selbst nur die Vorstufe einer weiteren Umwilzung.
Wie schon Marx nachgewiesen (Kapital I, 3. Aufl., S. 484—495),
schligt auch fiir sie, auf einer gewissen Entwicklungsstufe, die Stun-
de des Untergangs durch die Maschinerie und den Fabrikbetrieb.
Und diese Stunde scheint nahe bevorzustehn. Aber Vernichtung
der lindlichen Hausindustrie und Manufaktur durch Maschinerie
und Fabrikbetrieb, das heifit in Deutschland Vernichtung der. Exi-
stenz von Millionen landlicher Produzenten, Expropriation fast der
halben deutschen Kleinbauernschaft, Verwandlung nicht nur -der
Hausindustrie in Fabrikbetrieb, sondern auch der Bauernwirtschaft
in grofle, kapitalistische Agrikultur und des kleinen Grundbesitzes
in grofle Herrengiiter — industrielle und landwirtschaftliche Re-
volution zugunsten des Kapitals und Grofigrundbesitzes auf Kosten
der Bauern. Sollte es Deutschland beschieden sein, auch diese
Umwandlung noch unter den alten gesellschaftlichen Bedingungen
durchzumachen, so wird sie unbedingt den Wendepunkt bilden. Hat
bis dahin die Arbeiterklasse keines anderen Landes die Initiative
ergriffen, so schligt dann unbedingt Deutschland los, und die Bauern-
sohne des ,herrlichen Kriegsheers® helfen tapfer mit.

Und jetzt nimmt die biirgerliche und kleinbiirgerliche Utopie,
die jedem Arbeiter ein eigentiimlich besessenes Hauschen geben und
ihn damit an seinen Kapitalisten in halbfeudaler Weise fesseln
will, eine ganz andre Gestalt an. Als ihre Verwirklichung erscheint
die Verwandlung aller kleinen lindlichen Hauseigentiimer in
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industrielle Hausarbeiter; die Vernichtung der alten Abgeschlossen-
heit und damit der politischen Nullitit der Kleinbauern, die in
den ,sozialen Wirbel® hineingerissen werden; die Ausbreitung der
industriellen Revolution iiber das platte Land, und damit die Um-
wandlung der stabilsten, konservativsten Klasse der Bevdlkerung
in eine revolutionire Pflanzschule, und als Abschluf3 des Ganzen
die Explopriation der hausindustriellen Bauern durch die Maschine-
rie, die sie mit Gewalt in den Aufstand treibt.

Wir konnen den biirgerlich-sozialistischen Phllanthropen den
Privatgenuf3 ihres Ideals gern génnen, solange sie in ihrer offent-
lichen Funktion als Kapitalisten fortfahren, es in dieser umge-
kehrten Weise zu verwirklichen, zu Nutz und Frommen der sozialen
Revolution.

London, 10. Januar 1887
‘ Friedrich Engels

VerfaBt von F. Engels fiir die zweite Nach dem Text
Auflage seiner Schrift wZur Wohnungs- der zweiten Auflage.
frage*, Hottingen-Ziirich 1887.



ERSTER, ABSCHNITT

WIE PROUDHON DIE WOHNUNGSFRAGE -
| LOST

In Nr. 10 und folgenden des ,,Volksstaat* findet sich eine Reihe
von sechs Artikeln iiber die Wohnungsfrage, die aus dem einen
Grunde Beachtung verdienen, weil sie — abgesehn von einigen lingst
verschollenen Belletristereien der vierziger Jahre -— der erste Ver-
such sind, die Schule Proudhons nach Deutschland zu verpflanzen.
Es liegt hierin ein so ungeheurer Riickschritt gegen den ganzen Ent-
wicklungsgang des deutschen Sozialismus, der grade den Proudhon-
‘schen Vorstellungen schon vor 25 Jahren den entscheidenden Stof8
gabl, dafl es der Miihe wert ist, diesemn Versuch sofort entgegen-
zutreten.

Die sogenannte Wohnungsnot, die heutzutage in der Presse eine
so groBle Rolle spielt, besteht nicht darin, daff die Arbeiterklasse
iiberhaupt in schlechten, berfiillten, ungesunden Wohnungen
lebt. Diese Wohnungsnot ist nicht etwas der Gegenwart E'gentiim-
liches; sie ist nicht einmal eins der Leiden, die dem modernen Pro-
letariat, gegeniiber allen frithern unterdriickten Klassen, eigentiim-
lich sind; im Gegenteil, sie hat alle unterdriickten Klassen aller
Zeiten ziemlich gleichméBig betroffen., Um dieser Wohnungsnot
ein Ende zu machen, gibt es nur ein Mittel: die Ausbeutung und Un-
terdriickung der arbeitenden Klasse durch die herrschende Klasse
iiberhaupt zu beseitigen.— Was man heute unter Wchnungsnot
versteht, ist die eigentiimliche Verschirfung, die die schlechten Woh-
nungsverhiltnisse der Arbeiter durch den plétzlichen Andrang der
Bevolkerung nach den grofien Stidten erlitten haben; eine kolossale
Steigerung der Mietpreise, eine noch verstirkte Zusammendringung
der Bewohner in den einzelnen Hiusern, fiir einige die Unmoglich-~
keit, iiberhaupt ein Unterkommen zu finden. Und diese Wohnungs-
not macht nur soviel von sich reden, weil sie sich nicht auf die Ar-
beiterklasse beschrinkt, sondern auch das Kleinbiirgertum mit be-
troffen hat,

! In Marx, ,.Misére de la philosophie etc.“, Bruxelles et Paris 1847.
(Anmerkung von Engels.)

34—1035
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Die Wohnungsnot der Arbeiter und eines Teils der Kleinbiirger
unserer modernen groflen Stiddte ist einer der zahllosen kleineren,
sekundiren Ubelstinde, die aus der heutigen kapitalistischen
Produktionsweise hervorgehen. Sie ist durchaus nicht eine direkte
Folge der Ausbeutung des Arbeiters, als Arbeiter, durch den
Kapitalisten. Diese Ausbeutung ist das Grundiibel, das die so-
ziale Revolution abschaffen will, indem sie die kapitalistische
Produktionsweise abschafft. Der Eckstein der kapitalistischen Pro-
duktionsweise aber ist die Tatsache: dafl unsere jetzige Ge-
sellschaftsordnung den Kapitalisten in den Stand setzt, die Ar-
beitskraft des Arbeiters zu ihrem Wert zu kaufen, aber weit, mehr
als ihren Wert aus ihr herauszuschlagen, indem er den Arbeiter
langer arbeiten ldf3t, als zur Wiedererzeugung des fiir die Arbeits-
kraft gezahlten Preises notig ist. Der auf diese Weise erzeugte
Mehrwert wird verteilt unter die Gesamtklasse der Kapitalisten
und Grundeigentimer, nebst ihren bezahiten Dienern, vom Papst
und Kaiser bis zum Nachtwichter und darunter. Wie diese Ver-
teilung sich macht, geht uns hier nichts an; soviel ist sicher,
daf} alle, die nicht arbeiten, eben nur leben kdnnen von Abfillen die-
ses Mehrwerts, die ihnen auf die eine oder die andere Art zuflieBen.
(Vergleiche Marx, ;,Das Kapital®, wo dies zuerst entwickelt.).

Die Verteilung des durch die Arbeiterklasse erzeugten und ihr
ohne Bezahlung abgenommenen Mehrwerts unter die nicht-arbei-
tenden Klassen wickelt sich ab unter héchst erbaulichen Zinkereien
und gegenseitiger Beschwindelung; soweit diese Verteilung auf dem
Wege des Kaufs und Verkaufs vor sich geht, ist einer ihrer Haupt-
hebel die Prellerei des Kéufers durch den Verkiufer, und diese ist
im Kleinhandel, namentlich in den grofien Stidten, jetzt eine voll-
standige Lebensbedingung fiir den Verkidufer geworden. Wenn aber
der Arbeiter von seinem Krimer oder Bicker am Preis oder an der
Qualitat der Ware betrogen wird, so geschieht ihm das nicht in
seiner spezifischen Eigenschaft als Arbeiter. Im Gegenteil, sowie
ein gewisses Durchschnittsmaf3 von Prellerei die gesellschaftliche
Regel an irgendeinem Orte wird, mufy sie auf die Dauer ihre Aus-
gleichung finden in einer entsprechenden Lohnerhéhung. Der Ar-
beiter tritt dem Krimer gegeniiber als Kiufer auf, d. h. als Besitzer
von Geld oder Kredit, und daher keineswegs in seiner Eigenschaft
‘als Arbeiter, d. h. als Verkiufer von Arbeitskraft. Die Prellerei
mag ihn, wie iiberhaupt die #rmere Klasse, hirter treffen als die
reicheren Gesellschaftsklassen, aber sie ist nicht ein Ubel, das ihn
ausschlieSlich trifft, das seiner Klasse eigentiimlich ist. '

Geradeso ist es mit der Wohnungsnot. Die Ausdehnung der
modernen groflen Stidte gibt in gewissen, besonders in den zentral
gelegenen Strichen derselben, dem Grund und Boden einen kiinst- .
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lichen, oft kolossal steigenden Wert; die darauf errichteten Gebiude,
statt diesen Wert zu erhshn, driicken ihn vielmehr herab, weil sie
den verdnderten Verhiltnissen nicht mehr entsprechen; man reifit
sie nieder und ersetzt sie durch andre. Dies geschicht vor allem mit
zentral gelegenen Arbeiterwohnungen, deren Miete, selbst bei der
groBten Uberfiillung, nie, oder doch nur #uBerst langsam, iiber. ein
gewisses' Maximum hinausgehn kann. Man reifit sie nieder und baut
Laden, Warenlager, offentliche Geb#ude an ihrer Stelle. Der Bona-
partismus hatr durch seinen Haussmann in Paris diese Tendenz aufs
kolossalste zu Schwindel und Privatbereicherung ausgebeutet; aber
auch. durch London, Manchester, Liverpool ist der Geist Hauss-
manns geschritten, und in Berlin und Wien scheint er sich ebenso
heimisch zu fihlen. Das Resultat ist, dafl die Arbeiter vom Mittel-
.punkt der Stddte an den Umbkreis gedringt, dafi Arbeiter- und iiber-
haupt kleinere Wohnungen selten und teuer werden und oft gar
nicht zu haben sind; denn unter diesen Verhiltnissen wird die Bauin-
dustrie, der teurere Wohnungen ein weit besseres Spekulationsfeld
bieten, immer nur ausnahmsweise Arbeiterwohnungen bauen.

Diese Mietsnot trifft den Arbeiteralsosicher hérter als jede wohl-
habendere Klasse; aber sie bildet, ebensowenig wie die Prellerei des
Kramers, einen ausschlieflich auf die Arbeiterklasse driickenden
Ubelstand und muf, soweit sie die Arbeiterklasse betrifft, bei gewis-
sem Hohegrad und gewisser Dauer, ebenfalls eine gewisse dkono-
mische Ausgleichung finden.

Es sind vorzugsweise diese der Arbeiterklasse mit andern Klas-
sen, namentlich dem Kleinbiirgertum, gemeinsamen Leiden, mit
denen sich der kleinbiirgerliche Sozialismus, zu dem auch Proudhon
gehort, mit Vorliebe beschiftigt. Und so ist es durchaus nicht zu-
fillig, dafl unser deutscher Proudhonistsich vorallem der Wohnungs-
frage, die, wie wir gesehn haben, keineswegs eine ausschlieBliche
Arbeiterfrage ist, bemichtigt und daf} er sie, im Gegenteil, fiir eine
wahre, ausschliefliche Arbeiterfrage erklirt.

»Was der Lohnarbeiter gegeniiber dem Kapitalisten, das ist der
Mieter gegeniiber dem Hausbesitzer.“

Dies ist total falsch.

Bei der Wohnungsfrage haben wir zwei Parteien einander gegen-
iiber, den Mieter und den Vermieter oder Hauseigentiimer. Der er-
stere will vom letztern den zeitweiligen Gebrauch einer Wohnung
kaufen; er hat Geld, oder Kredit — wenn er auch diesen Kredit dem
Hauseigentiimer selbst wieder zu einem Wucherpreise, einem Miet-
zuschlag, abkaufen mufl. Es ist ein einfacher Warenverkauf; es
ist nicht ein Geschift zwischen Proletarier und Bourgeois, zwischen
Arbeiter und Kapitalisten; der Mieter — selbst wenn er Arbeiter
ist — tritt als vermdgender Mann auf, er muf} seine ihm eigentiim+

34*
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liche Ware, die Arbeitskraft, schon verkauft haben, um mit ihrem
Erlos als Kiufer des Nieflbrauchs einer Wohnung auftreten zu kon-
nen, oder er mufl Garantien fiir den bevorstehenden Verkauf dieser
Arbeitskraft geben konnen. Die eigentiimlichen Resultate, die der
Verkauf der Arbeitskraft an den Kapitalisten hat, fehlen hier giinz-
lich. Der Kapitalist 1dfit die gekaufte Arbeitskraft erstens ihren Wert
wieder erzeugen, zweltens aber einen Mehrwert, der vorlidufig, und vor-
behaltlich seiner Verteilung unter die Kapitalistenklasse, in seinen
Hinden bleibt. Hier wird also ein iiberschiissiger Wert erzeugt, die
Gesamtsumme des vorhandenen Werts wird vermehrt. Ganz anders
beim Mietsgeschift. Um wieviel auch der Vermieter den Mieter
iibervorteilen mag, es ist immer nur ein Ubertragen bereits vorhan-
denen, vorher erzeugten Werts, und die Gesamtsumme der von Mieter
und Vermieter zusammen besessenen Werte bleibt nach wie vor die-
selbe. Der Arbeiter, ob seine Arbeit vom Kapitalisten unter, iiber
oder zu ihrem Wert bezahlt wird, wird immer um einen Teil seines
Arbeitsprodukts geprellt; der Mieter nur dann, wenn er die Wohnung
tiber ihren Wert bezahlen mufi. Es ist also eine totale Verdrehung
des Verhiltnisses zwischen Mieter und Vermieter, es mit dem zwi-
schen Arbeiter und Kapitalisten gleichstellen zu wollen. Im Ge-
genteil, wir haben es mit einem ganz gewdhnlichen Warengeschift
zwischen zwei Biirgern zu tun, und dies Geschift wickelt sich ab
nach den 6konomischen Gesetzen, die den Warenverkauf iiberhaupt
regeln, und. speziell den Verkauf der Ware: Grundbesitz. Die Bau-
und Unterhaltskosten des Hauses oder des betreffenden Hausteils
kommen zuerst in Anrechnung; der durch die mehr oder weniger
giinstige Lage des Hauses bedingte Bodenwert kommt in zweiter
Linie; der augenblickliche Stand des Verhiltnisses zwischen Nach-
frage und Angebot entscheidet schliefllich. Dies einfache 6kono-~
mische Verhiltnis driickt sich im Kopf unsres Proudhonisten folgen-
dermafien aus:

»Das einmal gebaute Haus dient als ewiger Rechtstitel auf einen
bestimmten Bruchteil der gesellschaftlichen Arbeit, wenn auch der
wirkliche Wert des Hauses lingst schon mehr als geniigend in der
Form des Mietzinses an den Besitzer gezahlt wurde. So kommt es,
dafl ein Haus, welches z. B. vor 50 Jahren gebaut wurde, wihrend
dieser Zeit in dem Ertrag seines Mietzinses 2-, 3~, §~, Iomal usw. den
urspriinglichen Kostenprels deckte.“

Hier haben wir gleich den ganzen Proudhon. Erstens wird ver-
gessen, dafl die Hausmiete nicht nur die Kosten des Hausbaus zu
verzinsen; sondern auch Reparaturen und den durchschnittlichen Be-~
trag schlechter Schulden, unbezahlter Mieten, sowie des gelegentli-
chen Leerstehens der Wohnung zu decken und endlich das in einem
verganglichen, mit der Zeit unbewohnbar und wertlos werdenden
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Hause angelegte Baukapital in jahrlichen Raten abzutragen hat.
Zweitens wird vergessen, dafl die Wohnungsmiete ebenfalls den
Wertaufschlag des Grundstiicks, auf demi das Haus steht, mit zu
verzinsen hat, daf3 also ein Teil davon in Grundrente besteht. Unser
Proudhonist erkldrt zwar sogleich, dafl dieser Wertaufschlag, da
er ohne Zutun des Grundeigentiimers bewirkt, von Rechts wegen

. nicht ihm, sondern der Gesellschaft gehort; er iibersieht aber, daf3
er damit in Wirklichkeit die Abschaffung des Grundeigentums ver-
langt, ein Punkt, auf den niher einzugehn uns hier zu weit fiihren .
wiirde. Endlich iibersieht er, daf} es sich bei dem ganzen Geschift
gar nicht darum handelt, dem Eigentiimer das Haus abzukaufen,
sondern nur dessen NiefSbrauch fiir eine bestimmte Zeit. Proudhon,
dersich nie um die wirklichen, tatsichlichen Bedingungen kiimmerte,
unter denen irgendeine dkonomische Erscheinung vor sich geht, kann
sich natiirlich auch nicht erkléren,wie der urspriinglicheKostpreis eines
Hauses unter Umsténden in der Gestalt von Miete in fiinfzig Jahren
zehnmal bezahlt wird. Anstatt diese gar nicht schwere Frage 6kono-
misch zu untersuchen und festzustellen, ob sie wirklich und wieso -
mit den 6konomischen Gesetzen in Widerspruch steht, hilft er sich
durch einen kithnen Sprung aus der Okonomie in die Juristerei: ;,das
einmal gebaute Haus dient als ewiger Rechestitel“ auf bestimmte jihr-
liche Zahlung. Wie das zustande kommt, wie das Haus ein Rechts-
titel wird, davon schweigt Proudhon. Und doch ist es das gerade,
was er hitte aufkliren miissen. Hitte er es untersucht, so wiirde
er gefunden haben, daf} alle Rechtstitel in der Welt, und wenn sie
noch so ewig, einem Hause nicht die Macht verleihen, seinen Kost-~
preis in fiinfzig Jahren zehnmal in Gestalt von Miete bezahlt zu
erhalten, sondérn dafi blofl 6konomische Bedingungen (die inGeéstalt
von Rechtstiteln gesellschaftlich anerkannt sein mégen) dies zustan-
de bringen kénnen. Und damit war er wieder so weit wie am An-
fang.

‘Die ganze Proudhonsche Lehre beruht auf diesem Rettungs-
sprung aus der konomischen Wirklichkeit in die juristische Phrase.’
Wo immer dem braven Proudhon der Skonomische Zusammenhang
verlorengeht —und das kommt ihm bei jeder ernsthaften Frage'

- vor — fliichtet er sich in das Gebiet des Rechts und appelliert an die
ewige Gerechrigkeit.

»Proudhon schépft erst sein Ideal der ewigen Gerechtigkeit aus
den der Warenproduktion entsprechenden Rechtsverhiltnissen, wo-
durch, nebenbei bemerkt, auch der fiir alle Spiefbiirger so trostliche
Beweis geliefert wird, dal die Form der Warenproduktion ebenso
ewig ist wie die Gerechtigkeit. Dann umgekehrt will er die wirkliche
Warenproduktion und das ihr entsprechende wirkliche Recht die-
sem Ideal gemaf ummodeln. Was wiirdé man von einem Chemiker
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denken, der, statt die wirklichen Gesetze des Stoffwechsels zu stu-
dieren und auf Grundlage derselben bestimmte Aufgaben zu ldsen, -
den Stoffwechsel durch die ,ewigen Ideen‘ der ,Natiirlichkeit und
der Verwandtschaft* ummodeln wollte? Weifl man etwa mehr {iber
den. Wucher, wenn man sagt, er widerspreche der ,ewigen Gerechtig-
keit® und der ,ewigen Billigkeit* und der ,ewigen Gegenseitigkeit*
und andern ,ewigen Wahrheiten‘, als die Kirchenviter wufiten, wenn
sie sagten, er widerspriche der ,ewigen Gnade‘, dem ,ewigen Glau-
ben‘ und dem ,ewigen Willen Gottes*“? (Marx, ,Kapital®, p. 45.%)"

Unserm Proudhonisten geht es nicht besser als seinem Herrn und
Meister: ,,Der Mietsvertragist eine der tausend Umsetzungen, welche
im Leben der modernen Gesellschaft so notwendig sind wie die Zirku-
lation des Bluts im Korper der Tiere. Es wire natiirlich im Interesse
dieser Gesellschaft, wenn alle diese Umsetzungen von einer Rechtsidee
durchdrungen wiren, d. h. allenthalben nach den strengen Anforde-
rungen der Gerechtigkeit durchgefiihrt wiirden. Mit einem Wort, das
okonomische Leben der Gesellschaft mufl sich, wie Proudhon sagt,
zur Hohe eines ckonomischen Rechtes emporschwingen. In Wahrheit
findet bekanntlich das gerade Gegenteil statt.“

Sollte man glauben, daf fiinf Jahre, nachdem Marx den Proudho-
nismus, gerade nach- dieser entscheidenden Seite hin, so kurz und
schlagend gezeichnet, es moglich wire, noch dergleichen konfuses
Zeug in deutscher Sprache drucken zu lassen? Was heifit denn dieser
ganze Galimathias? Nichts, als daf} die praktischen Wirkungen der
d6konomischen Gesetze, die die heutige Gesellschaft regeln,dem Rechts-
gefithl des Verfassers ins Gesicht schlagen, und dafl er den frommen
Wunsch hegt, die Sache moge sich so einrichten lassen, dafl dem ab-
geholfen werde. — Ja, wenn die Kroten Schwinze hitten, wérerl
sie eben keine Kroten mehr! Und ist denn die kapitalistische Pro-
duktionsweise nicht ,von einer Rechtsidee durchdrungen®, nimlich
von der ihres eigenen Rechts auf Ausbeutung der Arbeiter? Und wenn
uns der Verfasser sagt, dafl das nicht serne Rechtsidee ist, sind wir
einen Schritt weiter?

Aber zurick zur Wohnungsfrage Unser Proudhonist 1aBt seiner
»Rechtsidee® jetzt freien Lauf und gibt folgende rithrende Deklama-
tion zum besten:

;»Wir nehmen keinen Anstand zu behaupten, daf3 es keinen furcht-
bareren Hohn auf die ganze Kultur unseres geriihmten Jahrhunderts
gibt, als die Tatsache, dafBl in den grofien Stidten go Prozent der
Bevélkerung und dariiber keine Stitte haben, die sie ihr Eigen nennen
kénnen. Der eigentliche Knotenpunkt der sittlichen und Familien~

1 Die Seitenangabe bezlehi;E sich auf die erste Auf]age des ersten Bandes
des ,Kapital*, Die Red.
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existenz, Haus und Herd, wird vom sozialen Wirbel mit fortgeris-
sen. .. Wir stehen in dieser Beziehung weit unter den Wilden. Der
Troglodyte hat seine Héhle, der Australier seine Lehmhiitte, der
Indianer seinen eigenen Herd, — der moderne Proletarier hingt fak-
tisch in der Luft®“ usw.

In dieser Jeremiade haben wir den Proudhonismus in seiner gan-
zen reaktioniiren Gestalt. Um die moderne revolutionire Klasse des
Proletariats. zu schaffen, war es absolut notwendig, daf3 die Nabel-
schnur durchschnitten wurde, die den Arbeiter der Vergangenheit
noch an den Grund und Boden kniipfte. Der Handweber, der sein
Hiuschen, Girtchen und Feldchen neben seinem Webstuhl hatte, war
bei aller Misere und bei allem politischen Druck ein stiller, zufriede-
ner Mann ,in aller Gottseligkeit und Ehrbarkeit®, zog den Hut vor
den Reichen, Pfaffen und Staatsbeamten und war innerlich durch und
durch ein Sklave. Gerade die moderne grofle Industrie, die aus dem
an den Boden gefesselten Arbeiter einen vollstindig besitzlosen, aller
tiberkommenen Ketten los und ledigen vogelfreien Proletarier gemacht,
gerade diese dkonomische Revolution ist es, die die Bedingungen
geschaffen. hat, unter denen allein die Ausbeutung der arbeitenden
Klasse in ihrer letzten Form, in der kapitalistischen Produktion,
umgestiirzt.-werden kann. Und jetzt kommt dieser trinenreiche Prou-
dhonist und jammert, wie {iber einen grofien Riickschritt, iiber die Aus-
treibung der Arbeiter von Haus und Herd, die gerade die allererste
Bedingung ihrer geistigen Emanzipation war. ‘

Vor 27 Jahren habe ich (,Lage der arbeitenden Klasse in Eng-
land*) grade diesen Prozefl der Vertreibung der Arbeiter von Haus
und Herd, wie er sich im 18. Jahrhundert in England vollzog, in
seinen Hauptziigen geschildert. Die Infamien, die die Grundbesitzer
und Fabrikanten sich dabei zuschulden kommen lieflen, die mate-
riell und moralisch nachteiligen Wirkungen, die diese Vertreibung
zunichst auf die betroffenen Arbeiter haben muflte, sind dort eben-
falls nach Wiirden dargestellt. Aber konnte es mir in den Sinn kom-
men,in diesem, unter den Umstéinden durchaus notwendigen geschicht-
lichen Entwicklungsprozef einen Riickschritt ,hinter die Wilden®
zu sehn? Unmoglich. Der englische Proletarier von 1872 steht unend-
lich hoher als der lindliche Weber mit ,Haus und Herd* von 1772.
Und wird der Troglodyte mit seiner Hohle, der Australier mit
seiner Lehmhiitte, der Indianer mit seinem eignen Herd jemals
einen Juniaufstand und eine Pariser Kommune auffibren?

Daf die Lage der Arbeiter seit Durchfiihrung der kapitalistischen
Produktion auf groflem Maflstab im ganzen materiell schlechter
geworden ist, das bezweifelt nur der Bourgeois. Aber sollen wir des-
halb sehnsiichtig zuriickschauen nach den (auch sehr magern)
Fleischtépfen Agyptens, nach der ldndlichen kleinen Industrie, die
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nur Knechtsseelen erzog, oder nach den ,,Wilden“? Im Gegenteil.
Erst das durch die moderne grofle Industrie geschaffene, von allen
ererbten Ketten, auch von denen, die es an den Boden fesselten,
befreite und in den groflen Stidten zusammengetriebene Proletariat
ist imstande, die grofle soziale Umgestaltung zu vollziehn, die aller
Klassenausbeutung und aller Klassenherrschaft ein Ende machen
wird. Die alten lindlichen Handweber mit Haus und Herd wiren
nie imstande dazu gewesen, sie hitten nie solch einen Gedanken
fassen, noch weniger seine Ausfithrung wollen kénnen.

Fiir Proudhon hingegen ist die ganze industrielle Revolution der
letzten hundert Jahre, die Dampfkraft, die grofie Fabrikation, die die
Handarbeit durch Maschinen ersetzt und die Produktionskraft der
Arbeit vertausendfacht, ein hochst widerwirtiges Ereignis, etwas,
das eigentlich nichthitte stattfinden sollen. Der Kleinbiirger Prou-
dhon verlangt eine Welt, in der jeder ein apartes selbsténdiges Pro-
dukt verfertigt, das sofort verbrauchbar und auf dem Markt aus-
tauschbar ist; wenn dann nur jeder den vollen Wert seiner Arbeit
in einem andern Produkt wiedererhilt, so ist der ,ewigen.Gerech-
tigkeit* Geniige geleistet und die beste Welt hergestellt. Aber diese
Proudhonsche beste Welt ist schon in der Knospe zertreten worden
‘durch den Fuf} der fortschreitenden industriellen Entwicklung, die
die Einzelarbeit in allen grofien Industriezweigen langst vernichtet
hat und sie in den kleineren und kileinsten Zweigen téglich ‘mehr
‘vernichtet; die an ihre Stelle die gesellschaftliche Arbeit "setzt,
unterstiitzt von Maschinen und dienstbar gemachten Naturkriften,
deren fertiges, sofort austauschbares oder verbrauchbares Produkt
das gemeinsame Werk vieler einzelnen ist, durch deren Hinde es
hat gehn miissen. Und grade durch. diese industrielle Revolution
hat die Produktionskraft der menschlichen Arbeit einen solchen
Hohegrad erreicht, daf} ‘die Moglichkeit gegeben ist — zum ersten-
mal, solange Menschen existieren —, bei verstindiger Verteilung
der Arbeit unter alle, nicht nur genug fiir die reichliche Konsumtion
aller Gesellschaftsglieder und fiir einen ausgiebigen Reservefonds
hervorzubringen, sondern auch jedem einzelnen hinreichend Mufle
zu lassen, damit dasjenige, was aus der geschichtlich iiberkommenen
Bildung — Wissenschaft, Kunst, Umgangsfcrmen usw.— wirklich
wert ist, erhalten zu werden, nicht nur erhalten, sondern aus einem
Monopol der herrschenden Klasse in ein Gemeingut der ganzen
Gesellschaft verwandelt und weiter fortgebildet werde. Und hier
liegt der entscheidende Punkt. Sobald die Produktionskraft der
menschlichen Arbeit sich bis auf diesen H6hegrad entwickelt hat,
verschwindet jeder Vorwand fiir den Bestand einer herrschenden
Klasse. War doch der letzte Grund, wemit der Klassenunterschied ver-
teidigt wurde, stets: Es muf} eine Klasse geben, die sich nicht mit
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der Produktion ihres taghchen Lebensunterhalts abzuplacken hat,
damit sie Zeit behiilt, die geistige Arbeit der Gesellschaft zu besor—
gen. Diesem Gerede, das bisher seine grofle geschichtliche Berechti-
gung hatte, ist durch die industrielle Revolution der letzten hundert
Jahre ein fiir allemal die Wurzel abgeschnitten. Das Bestehn einer
herrschenden Klasse wird tiglich mehr ein Hindernis fiir die Ent-
wicklung der industriellen Produktivkraft und ebensosehr fiir die
der Wissenschaft, der Kunst und namentlich der gebildeten Umgangs-
formen. Gréfiere Knoten als unsere modernen Bourgeois hat es nie
gegeben.:

Alles dies geht Freund Proudhon nichts an. Er will die ,ewige
Gerechtigkeit“ und weiter nichts. Jeder soll im Austausch fiir sein
Produkt den vollen Arbeitsertrag, den vollen Wert seiner Arbeit
erhalten. Das aber in einem Produkt der modernen Industrie auszu-
rechnen, ist eine verwickelte Sache. Die moderne Industrie verdun-
kelt eben den besonderen Anteil des einzelnen am Gesamtprodukt,
der in der alten Einzel-Handarbeit sich im erzeugten Produkt von
selbst darstellte. Die moderne Industrie ferner beseitigt mehr und
mehr den Einzelaustausch, auf dem Proudhons ganzes System auf-
gebaut ist, den direkten Austausch nimlich zwischen zwei Produ-
zenten, deren jeder das Produkt des andern eintauscht, um .es zu
konsumieren. Daher geht durch den ganzen Proudhonismus ein
reaktionérer Zug, ein Widerwille gegen die industrielle Revolution,
und das bald offener, bald versteckter sich aussprechende Geliist,
die ganze moderne Industrie, Dampfmaschinen, Spinnmaschinen
und andern Schwindel zum Tempel hinauszuwerfen und zurickzu-
kehren zur alten, soliden Handarbeit. Dafl wir dann an Produktions-
kraft neunhundertneunundneunzig Tausendstel verlieren, daf3 die
gesamte Menschheit zur drgsten Arbeitssklaverei verdammt, dafl
‘die Hungerleiderei allgemeine Regel wird, — was liegt daran, wenn

wir es nur fertigbringen, den Austausch so einzurichten, dafl jeder
den ,vollen Arbeitsertrag® erhilt und daf3 die ,ewige Gerechtig-
keit* durchgefijhrt wird? Fiat justitia, pereat mundus!

Gerechtigkeit mufl bestehn —
Und sollt’ die'ganze Welt zugrunde gehn!

Und zugrunde gehn wiirde die Welt bei dieser Proudhonschen
Konterrevolution, wenn sie iiberhaupt durchfithrbar wiire.

Es versteht sich iibrigens von selbst, daf3 auch bei der, durch die
moderne grofle Industrie bedingten, gesellschaftlichen Produktion
jedem der ,volle Ertrag seiner Arbeit“, soweit diese Phrase einen
Sinn hat, gesichert werden kann. Und einen Sinn hat sie nur, wenn
sie dahin erweitert wird, daf nicht jeder einzelne Arbeiter Besitzer
dieses ,vollen Ertrages seiner Arbeit“ wird, wohl aber die ganze,
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aus lauter Arbeitern bestehende Gesellschaft Besitzerin des gesamten
Produkts ihrer Arbeit, das sie teilweise zur Konsumtion unter ihre
Mitglieder verteilt, teilweise zum Ersatz und zur Vermehrung ihrer
Produktionsmittel verwendet und teilweise als Reservefonds der
Produktion und Konsumtion aufspeichert. '

L S

Nach dem Vorhergehenden kénnen wir schon im voraus wissen,
wie unser Proudhonist die grofie Wohnungsfrage lésen wird. Eines-
teils haben wir die Forderung, dafl jeder Arbeiter seine eigene, ihm
_ gehérende Wohnung haben mufi, damit wir nicht linger wunter den

Wilden stehn. Andrerseits haben wirdie Versicherung, dafy die zwei-,
drei-, filnf- oder zehnmalige Bezahlung des urspriinglichen Kosten-
preises eines Hauses in der Gestalt von Mietzins, wie sie in der Tat
stattfindet, auf einem Rechrstitel beruht und dafy dieser Rechtstitel im,
Widerspruch mit der ,ewigen Gerechrigkeir® sich befindet. Die Losung
ist einfach: wir schaffen den Rechtstitel ab und erkliren kraft der
ewigen Gerechtigkeit den gezahlten Mietzins fiir eine Abschlagszah-
lung auf den Preis der Wohnung selbst. Wenn man sich seine Voraus-
setzungen so eingerichtet hat, daf sie die Schlu3ifolgerung bereits in
sich enthalten, so gehort natiirlich nicht mehr Geschicklichkeit dazu,
als jeder Scharlatan besitzt, um das im voraus priparierte Resultat
fertig aus dem Sack zu ziehn und auf die unerschiitterliche Logik zu
pochen, deren Erzeugnis es ist.
Und so geschieht es hier. Die Abschaffung der Mietwohnung wird
_als Notwendigkeit proklamiert, und zwar in der Gestalt, daf} die Ver-
wandlung jedes Mieters in den Eigentiimer seiner Wohnung gefordert
wird. Wie machen wir das? Ganz einfach: ,Die Mietwohnung wird
abgelost. . . Dem bisherigen Hausbesitzer wird der Wert seines Hauses
bis auf den Heller und Pfennig bezahlt. Statt daf3, wie bisher, der
bezahlte Mietzins den Tribut darstellt, welchen der Mieter dem ewi-
gen Rechte des Kapitals bezahlt, statt dessen wird von dem Tage an,
wo die Ablosung der Mietwohnung proklamiert ist, die vom Mieter
bezahlte, genau geregelte Summe die jahrliche Abschlagszahlung fiir
" die in seinen Besitz iibergegangene Wohnung. . . Die Gesellschaft. . .
. wandelt sich auf diesem Wege in eine Gesamtheit unabhingiger
", freier Besitzer von Wohnungen um.*
.+ Der Proudhonist findet ein Verbrechen gegen die ew1ge Ge-
‘rechtigkeit darin, dafl der Hauseigentiimer ohne Arbeit Grundrente
~“und Zins aus seinem im Hause angelegten Kapital herausschlagen
‘" ’kann. Er dekretiert, dafi dies aufhoéren mufl; dafl das in Hausern
-angelegte Kapital keinen Zins, und so weit es gekauften Grundbesitz

vertritt, auch keine Grundrente mehr einbringen soll. Nun haben
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wir gesehen, dafl damit die kapitalistische Produktionsweise, die
‘Grundlage der jetzigen Gesellschaft, gar nicht beriihrt wird. Der
Angelpunkt, um den sich die Ausbeutung des Arbeiters dreht, ist
der Verkauf der Arbeitskraft an den Kapitalisten und der Gebrauch,
den der Kapitalist von diesem Geschifte macht, indem er den Arbei-
ter weit mehr zu produzieren notigt, als der bezahlte Wert der Ar-
beitskraft betrigt. Dies Geschift zwischen Kapitalist und Arbeiter
ist es, das all den Mehrwert erzeugt, der nachher in Gestalt von
‘Grundrente, Handelsprofit, Kapitalzins, Steuern usw. auf die ver-
schiedenen Unterarten von Kapitalisten und ihren Dienern sich
verteilt. Und jetzt kommt unser Proudhonist und glaubt, wenn man
einer einzigen Unrerart von Kapitalisten, und zwar von solchen Ka-
pitalisten; die direkt gar keine Arbeitskraft kaufen, also auch keinen
Mehrwert produzieren lassen, verbdte, Profit resp. Zins zu machen,
'$0 sei’ man einen Schritt weiter! Die Masse der der Arbeiterkiasse
abgenommenen unbezahlten Arbeit bliebe genau dieselbe, auch
wenn den Hausbesitzerndie Moglichkeit, Grundrente und Zins sich
zahlen zu lassen, morgen genommen wiirde, was unsern Proudho-
nisten nicht veérhindert, zu erkldren: ,Die Abschaffung der Miet-
wohnung ist somit eine der fruchtbarsten wund grofiartigsten Be-
strebungen, welche dem Schofle der revolutioniren Idee entstammt
und eine Forderung ersten Ranges von seiten der sozialen Demokratie
werden muf}.“ Ganz die Marktschreierei des Meisters Proudhon
selbst, bei dem das Gegacker auch stets im umgekehrten Verhiltnisse
zu der Grofle der gelegten Eier steht.

Nun denkt euch aber den schonen Zustand, wenn jeder Arbelter,
Kleinbiirger und Bourgeois gendtigt wird, durch jihrliche Abzahlun-
gen erst Teil-, dann ganzer Eigentiimer seiner Wohnung zu werden!
In den Industriebezirken Englands, wo es grofie Industrie, aber kleine
Arbeiterhiuser gibt und jeder verheiratete Arbeiter ein Hauschen
fiir sich bewohnt, hiitte die Sache noch einen mdéglichen Sinn. Aber
die kleine Industrie von Paris sowie der meisten grofien Stidte des
Kontinents wird ergiinzt durch grofie Hiuser, in denen zehn, zwanzig,
dreilig Familien zusammenwohnen. Am Tage des weltbefreienden
Dekrets, das die Ablésung der Mietwohnung proklamiert, arbeitet
Peterin einer Maschinenfabrik in Berlin. Nach Ablauf eines Jahres
ist er Eigentiimer, meinetwegen des fiinfzehnten Teiles seiner aus
einer Kammer des fiinften Stocks irgendwo am Hamburger Tor
bestehenden Wohnung. Er verliert seine Arbeit und findet sich
bald darauf in einer #hnlichen Wohnung, mit brillanter Aussicht
auf den Hof, im dritten Stock am Pothof in Hannover, wo er nach
finfmonatlichem Aufenthalte eben Y/,; des Eigentums erworben hat,
als ein Streik ihn nach Miinchen verschligt und ihn zwingt, sich
durch elfmonatlichen Aufenthalt genau !/,,, des Eigentumsrechts
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auf ein ziemlich dunkles Anwesen, zu ebner Erde, hinter der Ober—
Angergasse, aufzuladen. Fernere Umaziige, wie sie Arbeitern heute:
so oft vorkommen, hingen ihm ferner an: 7/, einer nicht minder
empf_ehlenswerten Wohnung in St. Gallen, 23/, einer anderen in

Leeds und 37/,.,.., genau gerechnet so daf} ,,die ewige Gerechtigkeit*

sich nicht beklagen kann, einer dritten in Seraing. Was hat nun unser

Peter von allen diesen Wohnungsanteilen? Wer gibt ihm den rich-

tigen Wert dafiir? Wo soll er den oder die Eigentiimer der iibrigen

Anteile an seinen verschiedenen ehemaligen Wohnungen auftreiben?
Und wie steht es erst um die Eigentumsverhéiltnisse eines beliebigen

groflen Hauses, dessen Stockwerke sage zwanzig Wohnungen enthal-

ten und das, wenn die Ablosungsfrist abgelaufen und die Mietwoh--

nung abgeschafft ist, vielleicht dreihundert Teileigentiimern

gehort; die in allen Weltgegenden zerstreut sind? Unser Proudho-
nist wird antworten, dafl bis dahin die Proudhonsche Tauschbank

bestehen wird, welche jederzeit an jedermann fiir jedes Arbeitspro—
dukt den vollen Arbeitsertrag, also auch. fiir einen Wohnungsanteil

den vollen Wert auszahlen wird. Aber die Proudhonsche Tauschbank
geht uns hier erstens gar nichts an, dasie selbst in den Artikeln iiber
die Wohnungsfrage nirgends erwahnt wird; sie beruht zweitens auf”
dem sonderbaren Irrtum, daBl, wenn jemand eine Ware verkaufen

will, er auch immer notwendig einen Kiufer fiir ihren vollen Wert

findet, und sie hat drittens, ehe Proudhon sie erfand, bereits in Eng-

land unter dem Namen Labour Exchange Bazaar! mehr als einmal

falliert.

Die ganze Vorstellung, daBl der Arbeiter sich seine Wohnung
kaufen soll, beruht wieder auf der schon hervorgehobenen Proudhon-
schen reaktiondren Grundanschauung, dafi die durch die moderne
groBe Industrie geschaffenen Zustinde krankhafte Auswiichse sind,.
und die Gesellschaft gewaltsam — d. h. gegen die Strémung, der
sie seit hundert Jahren folgt — einem Zustande entgegengefiihrt
werden mufl, in dem die alte stabile Handarbeit des einzelnen die
Regel, und der iiberhaupt nichts anderes ist, als eine idealisierte-
Wiederherstellung des untergegangenen und noch untergehenden
Kleingewerbsbetriebs. Sind die Arbeiter erst wieder in diese stabilen
Zustinde zuriickgeworfen, ist der ,soziale Wirbel® erst gliicklich
beseitigt, so kann der Arbeiter natiirlich auch wieder Eigentum an
»Haus und Herd“ gebrauchen, und die obige Abldsungstheorie er-
scheint weniger abgeschmackt. Nur vergifit Proudhon, daf}, um dies
fertigzubringen, er erst .die Uhr der Weltgeschichte um hundert

1 Arbeitsaustauschbasar. Engels meint Robert Owens Versuch, Arbeits~
basare zu schaffen zum Austausch von Produkten gegen. Arbextsmarken, deren
Emhelt die Arbeitsstunde blldete Die Red.
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Jahre zuriickstellen muf3; und dafl er damit die heutigen Arbeiter
wieder zu ebensolchen beschriankten, kriechenden, duckméiuserigen
Sklavenseelen machen wiirde, wie ihre Ururgrofiviter waren. .

Soweit aber in dieser Proudhonschen Losung der Wohnungsfrage
ein rationeller, praktisch verwertbarer Inhalt liegt, soweit wird. sie
heutzutage bereits durchgefithrt, und zwar entstammt diese Durch-
fihrung nicht dem ,Schofie der revolutioniren Idee“, sondern —
den groflen Bourgeois selbst. Hoéren wir hieriiber ein vortreffliches
spanisches Blatt ,L.a Emancipacion*“! von Madrid, vom 16. Mirz
1872: ,
~ »Es gibt noch ein anderes Mittel, die Wohnungsfrage zu ldsen,
das von Proudhon vorgeschlagen worden und das beim ersten An-
blick blendet, aber bei niherer Priifung seine totale Ohnmacht ent~
hiillt. Proudhon schlug vor, die Mieter in Kéaufer auf Abschlagszah-
lung zu verwandeln, so dafl der jihrlich bezahlte Mietzins als Ab-
l6sungsrate auf den Wert der Wohnung angerechnet und der Mieter
nach Ablauf einer gewissen Zeit Eigentiimer dieser Wohnung wiirde.
Dieses Mittel, das Proudhon fiir sehr revolutionir hielt, wird heut-
zutage in allen Léndern durch Gesellschaften von Spekulanten
ins Werk gesetzt, welche sich so durch Erhéhung des Mietpreises
den Wert der Hiuser zwei- bis dreimal bezahlen lassen. Herr Dollfus
und andere grofie Fabrikanten des nordostlichen Frankreich haben
dies System verwirklicht, nicht nur um Geld herauszuschlagen, son-
dern obendrein mit einem politischen Hintergedanken.

Die gescheitesten Fiihrer der herrschenden Klassen haben stets
ihre Anstrengungen darauf gerichtet, die Zahl der kleinen Eigen-
tiimer zu vermehren, um sich eine Armee gegen das Proletariat zu
erziehn. Die biirgerlichen Revolutionen des vorigen Jahrhunderts
zerteilten den groflen Grundbesitz des Adels und der Kirche in kleines
Parzelleneigentum, wie heute die spanischen Republikaner es mit
dem noch bestehenden groflen Grundbesitz machen wollen, und-
schufen so eine Klasse kleifier Grundeigentiimer, die seitdem das
allerreaktionirste Element der Gesellschaft und das stetige Hinder-
nis gegeniiber der revolutioniren Bewegung des stidtischen Pro-
letariats geworden ist. Napoleon III. beabsichtigte, durch Verklei-
nerung der einzelnen Staatsschuldanteile, in den Stddten eine dhn-
liche Klasse zu schaffen, und Herr Dollfus und seine Kollegen,
‘indem sie ihren Arbeitern kleine, durch jahrliche Abzahlungen ab-
zutragende Wohnungen verkauften, suchten allen revolutiondren
Geist in den Arbeitern zu ersticken und gleichzeitig sie durch ihren
Grundbesitz an die Fabrik, in der sie einmal arbeiteten, zu fesseln;

1 ,,La Emancipacion“ — Wochenblatt der marxistischen Sektionen der I.
Internationale in Spanien; erschien in Madrid von Juni 1871 bis 1873. Die Red.
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so daf3 der Plan Proudhons nicht nur der Arbeiterklasse keine Er-
leichterung schuf — er kehrte sich sogar direkt gegen sie,“!

Wie ist nun die Wohnungsfrage zu 16sen? Inder heutigen Gesell-
schaft gerade wie eine jede andere gesellschafiliche Frage gelost
wird: durch die allméhliche Skonomische Ausgleichung von Nach-
frage und Angebot, eine Losung, die die Frage selbst immer wieder
von neuem erzeugt, also keine Losung ist. Wie eine soziale Revo-
lution diese Frage losen wiirde, hingt nicht nur von den jedesmali-
gen Umstinden ab, sondern auch zusarmnmen mit viel weitergehen-
den Fragen, unter denen die Aufhebung des Gegensatzes von ‘Stadt
und Land eine der wesentlichsten ist. Da wir keine utopistischen
Systeme fiir die Einrichtung der kiinftigen Gesellschaft zu machen
haben, wire es mehr als miilig, hierauf einzugehn. Soviel aber ist
sicher, dafl schon jetzt in den grofien Stddten hinreichend Wohn-
gebiude vorhanden sind, um bei rationeller Benutzung derselben
jeder wirklichen ,Wohnungsnot* sofort abzuhelfen. Dies kann
natiirlich nur durch Expropriation der heutigen Besitzer, resp.
durch Bequartierung ihrer Héuser mit obdachlosen oder in ihren
bisherigen Wohnungen {ibermiBig zusammengedringten Arbei-
tern geschehn, und sobald das Proletariat die politische Macht er-
obert hat, wird eine solche, durch das 6ffentliche Wohl gebotene
Mafiregel ebenso leicht ausfithrbar sein, wie andere Expropriationen
und Einquartierungen durch den heutigen Staat,

® % %

Unser Proudhonist ist aber mit seinen bisherigen Leistungen in
der Wohnungsfrage nicht zufrieden. Er muf} sie von der platten Erde
in das Gebiet des hoheren Sozialismus erheben, damit sie doch auch
hier als ein wesentlicher ,,Bruchteil der sozialen Frage® sich bewihre:

»Wir nehmen nun an, die Produktivitit des Kapitals werde wirk-
lich bei den Hornern gefafit, wie das friither oder spiter geschehn
mul, z. B. durch ein Ubergangsgesetz, welches den Zins aller Kapi-

1 Wie sich diese Losung der Wohnungsfrage vermittelst der Fesselung
der Arbeiter an ein eigenes ,,Heim* in der Nihe grofier oder emporkommender
amerikanischer Stidte naturwiichsig macht, dariiber folgende Stelle aus einem
Brief von Eleanor Marx-Aveling, Indianopolis, 28. November 1886: ,,In oder
vielmehr bei Kansas City sahen wir erbirmliche kleine Holzschuppen, zu
etwa drei Zimmern, noch ganz in der Wildnis; der Boden kostete 600 Dollars
und war eben grofl genug, das kleine Hiuschen darauf zu setzen; dieses selbst
kostete weitere 600 Dollars, also zusammen 4800 Mark fiir ein elendes kieines
Ding, eine Stunde Wegs von der Stadt, in einer schlammigen Eindde.* Somit
haben die Arbeiter schwere Hypothekschulden aufzunehmen, um nur diese
Wohnungen zu erhalten, und sind nun erst recht die Sklaven ihrer Brother-
ren: sie sind an ihre Héauser gebunden, sie kénnen nicht weg und miissen alle
ihnen gebotenen Arbeitsbedingungen sich gefallen lassen { Anmerkung wvon
Engels zur Ausgabe von 1887.)
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talien auf ein Prozent festserzr, wohlgemerkt, mit der Tendenz,

auch diesen Prozentsatz immer mehr dem Nullpunkt zu n#hern,

so dafB schliefllich nichts mehr bezahlt wird, als die zur Umsetzung

des Kapitals notige Arbeit. Wie alle anderen Produkte ist natiirlich

auch Haus und Wohnung in den Rahmen dieses Gesetzes gefafit. . .

Der Besitzer selbst wird der erste sein, der seine Hand zum Verkauf
bietet, da sein Haus 'sonst unbeniitzt und das in ihm angelegte
Kapital einfach nutzlos sein wiirde.*

Dieser Satz enthilt einen der Hauptglaubensartikel des Prou-
dhonschen Katechismus und gibt ein schlagendes Exempel von der
darin herrschenden Konfusicn. ,

Die ,,Produktivitit des Kapitals® ist ein Unding, das Proudhon
von den biirgerlichen Okonomen unbesehn iibernimmt. Die biirger-
lichen Okonomen fangen zwar auch mit dem Satz an, daf} die Arbeit
die Quelle alles Reichtums und das Mafi des Wertes aller Waren ist;
aber sie miissen auch erkliren, wie es kommt, dafl der Kapitalist,
der Kapital zu einem industriellen oder Handwerksgeschift vor-
schiefit, nicht nur sein vorgeschossenes Kapital am Ende des Ge-
schifts zuriickerhilt, sondern auch noch einen Profit obernidrein. Sie
miissen sich daher in allerlei Widerspriiche verwickeln und auch
dem Kapital eine gewisse Produktivitit zuschreiben. Nichts be-
weist besser, wie tief Proudhon noch in der biirgerlichen Denkweise
befangen ist, als dafl er sich diese Redeweise von der Produktivitit
des Kapitals angeeignet. Wir haben gleich am Anfang gesehn, dafl
die sogenannte ,Produktivitit des Kapitals“ nichts andres ist,
als die ihm (unter den heutigen gesellschaftlichen Verhiltnissen,
ohne die es eben kein Kapital wire) anhaftende Eigenschaft, sich
die unbezahlte Arbeit von Lohnarbeitern aneignen zu konnen.

Aber Proudhon - unterscheidet sich von den biirgerlichen Okono-
men dadurch, daf er diese ,Produktivitit -des Kapitals® nicht bil-
ligt, sondern im Gegenteil in ihr eine Verletzung der ,ewigen Ge-
rechtigkeit® entdeckt. Sie ist es, die es verhindert, daf3 der Arbeiter
den vollen Ertrag seiner Arbeit erhdlt. Sie muf} also abgeschafft
werden. Und wie? Indem der Zinsfufl durch Zwangsgesetze herabge-
setzt und endlich auf Null reduziert wird. Dann hort nach unserm
Proudhonisten das Kapital auf, produktiv zu sein. A

Der Zins des ausgeliehenen Geldkapitals ist nur ein Teil des Pro-
fits; der Profit, sei es des industriellen, sei es des Handelskapitals,
ist nur ein Teil des, in Gestalt von unbezahlter Arbeit, der Arbei-
terklasse durch die Kapitalistenklasse abgenommenen Mehrwerts.
~Die dkonomischen Gesetze, die den Zinsfu8 regeln, sind von denen,
die die Rate des Mechrwerts regeln, so unabhingig, wie dies iiber-
shaupt zwischen Gesetzen einer und derselben Gesellschaftsform
stattfinden kann. Was aber die Verteilung dieses Mehrwerts unter
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die einzelnen Kapitalisten angeht, so ist klar, dafl fir Industrielle
und Kaufleute, die viel von andren Kapitalisten vorgeschossenes
Kapital in ihrem Geschéft haben, die Rate ihres Profits in demselben
Maf steigen mufl, wie — wenn alle andern Umsténde sich gleich-
bleiben — der Zinsfuf3 fillt. Die Herabdriickung und schlief3liche
Abschaffung des Zinsfufies wiirde also. keineswegs die sogenannte
»Produktivitit des Kapitals® wirklich ,bei den Hornern fassen®,
sondern nur die Verteilung des der Arbeiterklasse abgenommenen
unbezahlten Mehrwerts unter die einzelnen Kapitalisten anders
regeln und nicht dem Arbeiter gegeniiber dem industriellen Kapi-
talisten, sondern dem industriellen Kapitalisten gegeniiber dem
Rentier einen Vorteil sichern. '

Proudhon, von seinem juristischen Standpunkt aus, erklirt den
Zinsfuf3, wie alle 8konomischen Tatsachen, nicht durch die Bedin-
gungen der gesellschaftlichen Produktion, sondern durch die Staats-
gesetze, in denen diese Bedingungen einen allgemeinen Ausdruck
erhalten. Von diesem Standpunkt aus, dem jéde Ahnung des Zusam-
menhangs der Staatsgesetze mit den Produktionsbedingungen der
Gesellschaft abgeht, erscheinen diese Staatsgesetze notwendiger-
weise als rein willkiirliche Befehle, die jedeh Augenblick ebensogut
durch ihr direktes Gegenteil ersetzt werden konnen. Es ist also
nichts leichter fiir Proudhon, als ein Dekret zu erlassen — sobald
er die Macht dazu hat —, wodurch der Zinsfufl auf ein Prozent
herabgesetzt wird., Und wenn alle andren gesellschaftlichen Um-
stinde bleiben, wie sie waren, so wird dies Proudhonsche Dekret
eben nur auf dem Papier existieren. Der Zinsfufl wird sich nach wie
vor nach den dkonomischen Gesetzen regeln, denen er heute unter-
worfen ist, trotz aller Dekrete; kreditfdhige ILeute werden nach
Umsténden Geld zu 2, 3, 4 und mehr Prozent aufnehmen, ebensogut
wie vorher, und der einzige Unterschied wird der sein, dafi die Ren-
tiers sich genau vorsehn und nur solchen Leuten Geld vorschieflen,
bei denen kein Prozefl zu erwarten ist, Dabeli ist dieser grofle Plan,
dem Kapital seine ;Produktivitit® zu nehmen, uralt, so alt wie
die — Whuchergesetze, die nichts andres bezwecken, als den Zins-
fufl zu beschrinken, und die jetzt iiberall abgeschafft sind, weil
sie in der Praxis stets gebrochen oder umgangen wurden und der
Staat seine Ohnmacht gegeniiber den Gesetzen der gesellschaft-
lichen Produktion bekennen mufite, Und die Wiedereinfithrung
dieser mittelalterlichen, unausfithrbaren Gesetze soll ,die Pro-
duktivitit des Kapitals bei den Hornern fassen“? Man sieht, je
nidher man den Proudhonismus untersucht, desto reaktionirer
erscheint er. '

Und wenn dann der Zinsfuf} auf diese Weise auf Null herunter-
gebracht, der Kapitalzins also abgeschafft ist, dann wird ,nichts
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mehr bezahlt, als die zur Umsetzung des Kapitals notige Arbelt“.
Das soll heiflen, die Abschaffung des Zinsfufles ist gleich der Ab-
schaffung des Profits und sogar des Mehrwerts. Wire es aber mog-
lich, den Zins‘durch Dekret wirklich abzuschaffen, was wire die
Folge? Dafl die Klasse der Rentiers keine Veranlassung mehr hitte,
ihr Kapital in Gestalt von Vorschiissen auszuleihen, sondern es
selbst oder in Aktiengesellschaften fiir eigene Rechnung industriell
anzulegen. Die Masse des der Arbeiterklasse durch die Kapitali-
stenklasse abgenommenen Mehrwerts bliebe dieselbe, nur ihre
Verteilung dnderte sich, und auch das nicht bedeutend. .

In der Tat iibersieht unser Proudhonist, daff auch schon )etzt
im Warenkauf der biirgerlichen Gesellschaft, durchschnittlich. eben
nichts mehr bezahlt wird, als ,die zur Umsetzung des Kapitals
(soll heiflen, zur Produktion der bestimmten Ware) nitige Arbeit®.
Die Arbeit ist der Mafistab des Werts aller Waren, und es ist in der
heutigen Gesellschaft — von den Schwankungen des Marktes ab-
gesehen — rein " unméglich, dafl im Gesamtdurchschnitt fur die
Waren mehr bezahlt wird als die zu ihrer Herstellung nétige Arbeit.
Nein, nein, lieber Proudhonist, der Haken liegt wo ganz anders:
er liegt darin, daB ,die zur Umsetzung des Kap1tals (um Ihre kon-
fuse Ausdrucksweise zu gebrauchen) notige Arbeit® eben niche voll
bezahlt wird! Wie das zugeht, konnen Sie bei Marx (,,Kapltal“
S. 128—160"%) nachlesen.

Damit nicht genug. Wenn der Kapitalzins abgeschafft wird, ist
damit auch der Mierzins abgeschafft. Denn ,wie alle anderen
Produkte ist natiirlich auch Haus und Wohnung in den Rahmen
dieses Gesetzes gefafit. Dies ist ganz im Geist des alten Majors, der
seinen Einjihrigen rufen liefl: ,Sagen Sie mal, ich hbre, Sie sind
Doktor — da kommen Sie doch von Zeit zu Zeit zu mir; wenn man eine
Frau und sieben Kinder hat, da gibt’s immer was zu flicken.* —

Einjahriger: ,Aber verzeihen Sie, Herr Major, ich bin Doktor
der Philosophie.®

Ma]or »Das ist mich ganz egal, Pﬂasterkasten ist Pflasterka-
sten.*

So geht es unserm Proudhonisten auch Mietzins oder Ka-
pitalzins, das ist ihm ganz egal, Zins ist Zins, Pflasterkasten ist
Pflasterkasten. — Wir haben oben gesehen, dafl der Mietpreis,
vulgo Mietzins, sich zusammensetzt: I. aus einem Anteil Grundrente;
2. aus einem Anteil Zins auf das Baukapital einschlieflich des Pro-
fits fiir den Bauunternehmer; 3. aus einem Anteil fiir Reparatur-
und Assekuranzkosten; 4. aus einem Anteil, der das Baukapital

1 Die Seitenangabe bezieht sich auf die erste Auflage des ersten Bandes
des Kapital®. Die Red.

35 —1035
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inkl. Profit in jébrlichen Ratenzahlungen abtrigt " (amortisiert),
im Verhidltnis wie das Haus allméhlich verschleifit.

Und nun mufl es auch dem Blindesten klargeworden sein: ,Der
Besitzer selbst wird der erste sein, der seine Hand zum Verkaufe
bietet, da sein Haus sonst unbeniitzt und das in ibhm angelegte
Kapital einfach nutzlos sein wiirde.“ Natiirlich. Wenn man den
Zins auf Vorschuflkapital abschafft, so kann kein Hausbesitzer
mehr einen Pfennig Miete fiir sein Haus erhalten, blof3 weil man
fiir Miete auch Mietzins sagen kann und weil der Mietzins einen
Anteil einschlieffit, der wirklicher Kapitalzins ist. Pflasterkasten
bleibt Pflasterkasten. Wenn die Wuchergesetze in Beziehung auf
den gewohnlichen Kapitalzins doch nur durch Umgehung unwirk-
sam gemacht werden konnten, so haben sie den Satz der Haus-
miete nie auch nur im entferntesten beriihrt. Erst Proudhon blieb
es vorbehalten; sich einzubilden, sein neues Wuchergesetz weide
ohne weiteres nicht nur den einfachen Kapitalzins, sondern auch
den komplizierten Mietzins fiir Wohnungen regeln und - allméhlich
abschaffen. Warum dann dem Hausbesitzer noch das ,einfach nutz-
lose* Haus fiir teures Geld abgekauft werden soll, und wieso unter
diesen Umstinden der Hausbesitzer nicht noch Geld dazu gibt,
dies ,einfach nutzlose® Haus loszuwerden, damit er keine Repa-
raturkosten mehr daranzuwenden hat, dariiber lifit man uns im
dunkeln.

Nach dieser triumphierenden Leistung auf dem Gebiet des
hoheren Sozialismus (Suprasozialismus nannte das der Meister
Proudhon) hilt sich unser Proudhonist fiir berechtigt, noch etwas
hoher zu fliegen. ,,Es handelt sich jetzt nur mehr darum, noch einige
Folgerungen zu ziehn, um von allen Seiten her volles Licht auf
unsern so bedeutenden Gegenstand fallen zu lassen.“ Und was sind
diese Fclgerungen? Dinge, die aus dem Vorhergehenden ebenso-
wenig folgen, wie die Wertlosigkeit der Wohnhiuser aus der Ab-
schaffung des Zinsfufies, und die, der pompdsen und weihevollen
Redensarten unsres Verfasseis entkleidet, weiter nichts bedeuten,
als dafl zur besseren Abwickiung des Mietwohnungs-Ablésungs—
geschifts wiinschenswert ist: 1. eine genaue Statistik iiber den
Gegenstand, 2. eine gute Gesundheitspolizei und 3. Genossenschaften
von Bauarbeitern, die den Neubau von Héiusern {ibernehmen kon-
nen — alles Dinge, die gewifl sehr schén und gut sind, die aber
trotz aller marktschreierischen Phrasenumhiillung - durchaus kein
»volles Licht“in das Dunkel der Proudhonschen Gedankenver-
wirrung bringen.

Wer so Grofles vollbracht, hat nun auch das Recht, an die deut-
schen Arbeiter eine ernste Mahnung zu richten: ,Solche und #hn-
‘liche Fragen, diinkt uns, sind der Aufmerksamkeit der.sozialen.
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Demokratie wohl wert. ., Moége sie sich, wie hier iiber bie Woh-
nungsfrage, so auch iiber die andern gleich wichtigen Fragen wie
Kredit, Staatsschulden, Privatschulden, Steuer usw. klarzuwerden
suchen® usw.

Hier stellt uns unser Proudhonist also eine ganze Reihe von

Artikeln iiber ,ihnliche Fragen® in Aussicht, und wenn er sie alle
" so ausfithrlich behandelt wie den gegenwirtigen ,s0 bedeutenden
Gegenstand®, so hat der ;Volksstaat“ Manuskripte genug fiir ein
Jahr. Wir kénnen dem indes vorgreifen — es liuft alles auf das
schon Gesagte hinaus: Der Kapitalzins wird abgeschafft, damit
fallt der fiir Staatsschulden und Privatschulden zu zahlende Zins
fort, der Kredit wird kostenfrei usw. Dasselbe Zauberwort wird
auf jeden beliebigen Gegenstand angewandt, und bei jedem einzelnen
Fall kommt das erstaunliche Resultat mit unerbittlicher ILogik
heraus: dafi, wenn der Kapitalzins abgeschafft ist, man fir aufge-
nommenes Geld keine Zinsen mehr zu zahlen hat..

Ubrigens sind es schéne Fragen, mit denen unser Proudhonist
uns bedroht: Kredit! Welchen Kredit braucht der Arbeiter, als den
von Woche zu Woche oder den Kredit des Pfandhauses? Ob ihm
dieser kostenfrei oder fiir Zinsen, selbst Pfandhauswucherzinsen,
geleistet wird, wieviel macht ihm das Unterschied? Und wenn er,
allgemein genommen, einen Vorteil davon hitte, also die Produk-
tionskosten der Arbeitskraft wohlfeiler wiirden, miiite nicht der
Preis der Arbeitskraft fallen? — Aber fiir den Bourgeois und speziell
den Kleinbiirger — fiir die ist der Kredit eine wichtige Frage, und.
fiir den Kleinbiirger speziell wire es eine schéne Sache, den Kredit
jederzeit, und noch dazu ohne Zinszahlung, erhalten zu kénnen. —
»otaatsschulden! Die Arbeiterklasse weif3, dafi sie sie nicht gemacht
hat, und wenn sie zur Macht kommt, wird sie die Abzahlung denen
iiberlassen, die sie aufgenommen haben. — ;Privatschulden®! —
siehe Kredit. — ,,Steuern*“! Dinge, die die Bourgeoisie sehr, die
Arbeiter aber nur sehr wenig interessieren: was der Arbeiter an
Steuern zahlt, geht auf die Dauer in die Produktionskosten der
Arbeitskraft mit ein, muf3 also vom Kapitalisten mitvergiitet wer-
den. Alle diese Punkte, die uns hier als hochwichtige Fragen fiir
die Arbeiterklasse vorgehalten werden, haben in Wirklichkeit
wesentliches Interesse nur fiir den Bourgeois und noch mehr fiir
den Kleinbiirger, und wir behaupten, trotz Proudhon, daffi die
Arbeiterklasse keinen Beruf hat, die Interessen dieser Klassen
wahrzunehmen.

Von der.grofien, die Arbeiter wirklich angehenden Frage, von
dem Verhilinis zwischen Kapitalist und Lohnarbeiter, von der
Frage: wie es kommt, dafl der Kapitalist sich aus der Arbeit seiner
Arbeiter bereichern kann, davon sagt unser Proudhonist kein Wort..

35+
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Sein Herr und Meister hat sich allerdings damit beschiiftigt, aber
durchaus keine Klarheit hineingebfacht, und ist auch in seinen
letzten Schriften im wesentlichen nicht weiter als in der von Marx
schon 1847 so schlagend in ihr ganzes Nichts aufgeldsten ,Philo-
sophie de'la misére“ (Philosophie des Elends).

Es ist schlimm genug, dafl die romanisch redenden Arbeiter seit
filnfundzwanzig Jahren fast gar keine andre sozialistische Geistes-
nahrung gehabt haben, als die Schriften dieses ;Sozialisten des
zweiten Kaisertums“; es wire ein doppeltes Uagliick, wenn die
proudhonistische Theorie jetzt auch noch Deutschland iiberfluten
sollte. Dafiir ist jedoch gesorgt. Der theoretische Standpunkt der
deutschen Arbeiter ist dem proudhonistischen um fiinfzig Jahre
voraus, und es wird geniigen, an dieser einen Wohnungsfrage ein
Exempel zu statuieren, um fernerer Mithe in dieser Beziehung
{iberhoben zu sein.



ZWEITER ABSCHNITT

WIE DIE BOURGEGISIE DIE WOHNUNGSFRAGE
LOST

I

In dem Abschnitt iiber die proudhonistische Losung der Woh-
nungsfrage wurde gezeigt, wie sehr das Kleinbiirgertum bei dieser
Frage direkt interessiert ist. Aber auch das Grofibiirgertum hat
ein sehr bedeutendes, wenn auch indirektes Interesse daran. Die
moderne Naturwissenschaft hat nachgewiesen, dafl die sogenannten
»schlechten Viertel“, in ‘denen die Arbeiter zusammengedringt sind,
die Brutstitten aller jener Seuchen bilden, die von Zeit zu Zeit
unsre Stiddte heimsuchen. Cholera, Typhus und typhoide Fieber,
Blattern und andre verheerende Krankheiten verbreiten in der
verpesteten Luft und dem vergifteten Wasser dieser Arbeiterviertet
ihre Keime; sie sterben dort fast nie aus, entwickeln sich, sobald
die Umstinde es gestatten, zu epidemischen Seuchen und dringen
dann auch tiiber ihre Brutstiitten hinaus, in die luftigeren und
‘gesunderen, von den Herren Kapitalisten bewchnten Stadtteile.
Die Kapitalistenherrschaft kann nicht ungestraft sich das Ver-
gniigen erlauben, epidemische Krankheiten unter der Arbeiterklasse
zu erzeugeh; die Folgen fallen auf sie selbst zuriick, und der Wiirg-
engel wiitet unter den Kapitalisten ebenso riicksichtslos wie unter
den Arbeitern.

Sobald dies einmal wissenschaftlich festgestellt war, entbrannten
die menschenfreundlichen Bourgeois in edlem Wetteifer fur die
Gesundheit ihrer Arbeiter. Gesellschaften wurden gestiftet, Biicher
geschrieben, Vorschlige entworfen, Gesetze debattiert und dekre-
tiert, um die Quellen der immer wiederkehrenden Seuchen zu ver-
stopfen. Die Wohnungsverhiltnisse der Arbeiter wurden untersucht
und Versuche gemacht, den schreiendsten Ubelstinden abzuhelfen.
Namentlich in England, wo die meisten grofien Stéidte bestanden
und daher das Feuer den Grefibiirgern am heftigsten auf die Nigel
brannte, wurde eine grofle Titigkeit entwickelt; Regierungskom-
missionen wurden ernannt, um die Gesundheitsverhiltnisse der
arbeitenden Klasse zu untersuchen; ihre Berichte, durch Genauig-
keit, Vollstindigkeit und Unparteilichkeit vor allen kontinentalen
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Quellen sich rithmlich auszeichnend, lieferten die Grundlagen zu
neuen, mehr oder weniger scharf eingreifenden Gesetzen. So unvoll-
kommen diese Gesetze auch sind, so iibertreffen sie doch unendlich
alles, was bisher aufdem Kontinent in dieser Richtung geschehn.
Und trotzdem erzeugt die kapitalistische Gesellschaftsordnung die
MifBstande, um deren Kur es sich handelt, immer wieder mit sol-
cher Notwendigkeit, dafl selbst in England die Kur kaum einen
einzigen Schritt vorgeriickt ist.

Deutschland brauchte, wie gewdhnlich, eine weit lingere Zeit,
bis die auch hier chronisch bestehenden Seuchenquellen zu der-
jenigen akuten Héhe sich entwickelten, die notwendig war, um das
schlifrige Grofibiirgertum aufzuriitteln. Indes, wer langsam geht,
-geht sicher, und so entstand auch bei uns schliellich eine biirger-
liche Literatur der dffentlichen Gesundheit und der Wohnungsfrage,
ein wisseriger Auszug ihrer auslindischen, namentlich englischen,
"Vorginger, dem man durch vollténende, weihevolle Phrasen den
Schein hoherer Auffassung anschwindelt. Zu dieser Literatur gehort:
Dr. Emil Sax: ,Die Wohknungszustinde der arbeitenden Klassen und
thre Reform“, Wien 1869.

Ich greife, um die biirgerliche Behandlung der Wohnungsfrage
darzulegen, dies Buch nur deswegen heraus, weil es den Versuch
macht, die biirgerliche Literatur iiber den Gegenstand méglichst
zusammenzufassen. Und eine schéne Literatur ist es, die unsrem
Verfasser als ,,Quelle“ dient! Von den englischen Parlamentsbe-
richten, den wirklichen Hauptquellen, werden nur drei der aller-
dltesten mit Namen genannt; das ganze Buch beweist, dafl der
Verfasser nie auch nur einzn davon angesehn hat; dagegen wird uns
eine ganze Reihe von gemeinplitzlich biirgerlichen, wohlmeinend
‘spieBbiirgerlichen und heuchlerisch philanthropischen Schriften
vorgefiithrt; Ducpétiaux, Roberts, Hole, Huber, die Verhandiungen
der englischen Sozialwissenschafts- (oder vielmehr Kohl-) Kongresse,
die Zeitschrift des Vereins fiir das Wohl der arbeitenden Klassen
in PreuBlen, der &streichische amtliche Bericht iiber die Pariser
Weltausstellung, die amtlichen bonapartistischen Berichte iiber
dieselbe, die ,Illustrierte Londoner Zeitung“!, ,Uber Land und
‘Meer“? und endlich ,eine anerkannte Autoritit®, ein Mann von
»scharfsinniger, praktischer Auffassung“, von ,iiberzeugender Ein-
dringlichkeit der Rede“, namlich — Fulius Faucher! Bs fehlt in

.1 Engels meint die ,,Jllustrated London News* — ein verbreitetes biir-
gerliches illustriertes Wochenblatt, das ab 1842 erschien. Die Red.

2 Uber Land und Meer* — illustrierte belletristische Zeitschrift, die
. ab 1858 in Stuttgart erschien. Die Red..
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dieser Quellenliste nur noch die ,,Gartenlaube“, der ;Kladdera-
datsch“ und der Fisilier Kutschke.l

Damit iiber den Standpunkt des Herrn Sax kein Mif3verstindnis
aufkommen kénne, erklért er Seite 22: ;,Wir bezeichnen mit Sozial-
.6konomie die Volkswirtschaftslehre in ihrer Anwendung auf die
sozialen Fragen, genauer ausgedriickt, den Inbegriff der Mittel
und Wege, welche uns diese Wissenschaft bietet, auf Grund ihrer
sehernent Gesetze innerhalb des Rahmens der gegenwdrrig herrschenden
Gesellschaftsordnung, die sogenannten (!) besitzlosen Klassen auf das
Niveau der Besitzenden emporzuheben.“ Wir gehen nicht ein auf
die konfuse Vorstellung, dafl die ;Volkswirtschaftslehre® oder
politische Okonomie sich iiberhaupt mit andern als j;sozialen®
Fragen beschiiftige. Wir gehn gleich auf den Hauptpunkt los. Dr. Sax
verlangt, die ;ehernen Gesetze® der biirgerlichen Okonomie, der
»Rahmen der gegenwirtig herrschenden Gesellschaftsordnung®,
mit andern Worten, die kapitalistische Produktionsweise soll un-
.verindert bestehn bleiben, und doch sollen die ,sogenannten besitz-
Yosen Klassen auf das Niveau der Besitzenden® emporgehoben
werden. Nun -ist es aber eine unumgingliche Voraussetzung der
kapitalistischen Produktionsweise, dafl eine mnicht sogenannte,
sondern wirkliche besitzlose Klasse vorhanden ist, die eben nichts
zu verkaufen hat als ihre Arbeitskraft und die daher auch gezwungen
ist, den industriellen Kapitalisten diese Arbeitskraft zu verkaufen.
Die Aufgabe der von Herrn Sax erfundenen neuen Wissenschaft
der Sozialdkonomie besteht also darin: die Mittel und Wege zu
finden, wie innerhalb eines Gesellschaftszustands, .der begriindet
ist auf den Gegensatz von Kapitalisten, Inhabern aller Rohma-
terialien, Produktionsinstrumente und Lebensmittel einerseits, und
von besitzlosen Lohnarbeitern, die nur ihre Arbeitskraft und weiter
nichts ihr eigen nennen, andrerseits, wie innerhalb dieses Gesell-
schaftszustands alle Iohnarbeiter in Kapitalisten verwandelt werden
kénnen, ohne aufzuhéren Lohnarbeiter zu sein. Herr Sax meint diese
Frage geldst zu haben. Vielleicht wird er so gut sein, uns zu zeigen,
wie man alle Soldaten der franzosischen Armee, von denen ja seit
dem alten Napoleon jeder seinen Marschallstab im Tornister trigt,
in Feldmarschalle verwandeln kann, ohne dafl sie aufhéren, gemeine
Soldaten zu sein. Oder wie man es fertigbringt, alle 40 Millionen
Untertanen des deutschen Reichs zu deutschen Kaisern zu machen.

Es ist das Wesen des biirgerlichen Sozialismus, die Grundlage

1 Die ,Gartenlaube* — eine spiefibiirgerliche Familienzeitschrift, ~Fiisi.
lier August Kutschke — der Dichter Gotthelf Hoffmann, Autor eines wihrend
des Deutsch-Franzosischen Krieges 1870/71 populidr gewordenen patnotxschcn
Liedes. Die Red.
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-aller Ubel der heutigen Gesellschaft aufrechterhalten und gleich-
zeitig diese Ubel abschaffen zu wollen. Die biirgerlichen Sozialisten
wollen, wie schon das , Kommunistische Manifest* sagt, ,densozialen
MiBstinden abhelfen, um den Bestand der biirgerlichen Gesell~
schaft zu sichern®, sie wollen ,,die Bourgeoisie ohne das Proletariat®.
Wir haben gesehn, dafi Herr Sax die Frage genau ebenso stellt.
Thre Losung findet er in der Lésung der Wohnungsfrage; er ist der
Ansicht, dafi ,durch Verbesserung der Wohnungen der arbeitenden
*Klassen dem geschilderten leiblichen und geistigen Elénd mit
Erfolg abzuhelfen und dadurch — durch . umfassende Besserung
der Wohnungszustinde allein — der iUberwiegende 'Teil dieser
"Klassen aus dem Sumpf ihrer oft kaum menschenwiirdigen Existenz
zu den reinen Hohen materiellen und geistigen Wohlbefindens
emporzuheben wire“. (Seite 14.) Nebenbei bemerkt, liegt es im
Interesse der Bourgeoisie, die Existenz eines durch die birgerlichen
Produktionsverhiltnisse geschaffenen und deren Fortbestand bedin-
genden Proletariats zu vertuschen. Daher erzdhlt uns Herr Sax,
Seite 21, dafl unter arbeitenden Klassen alle ,,unbemittelten Gesell-
schaftsklassen®, ,kleine Leute iiberhaupt, als Handwerker, Witwen, -
Pensionisten (!), subalterne Beamten usw.“ neben den eigentlichen
Arbeitern zu verstehn sind. Der Bourgeoissozialismus teicht dem
kleinbiirgerlichen die Hand.

Woher koemmt nun die Wohnungsnot? Wie entstand sie? Herr
Sax darf als guter Bourgeois nicht wissen, daf} sie ein notwendiges
Erzeugnis der biirgerlichen Gesellschaftsform ist; daf3 eine Gesell-
schaft nicht ohne Wohnungsnot bestehen kann, in der die grofie
arbeitende Masse auf Arbeitslohn, also auf die zu ihrer Existenz
und Fortpflanzung notwendige Summe von Lebensmitteln, aus-
schliefflich angewiesen ist; in der fortwihrend neue Verbesserungen
der Maschinerie usw. Massen von Arbeitern aufler Arbeit setzen;
in der heftige, regelmiflig wiederkehrende industrielle Schwankun-
gen einerseits das Vorhandensein einer zahlreichen Reservearmee
von unbeschiftigten Arbeitern bedingen, andrerseits zeitweilig
die grofle Masse der Arbeiter arbeitslos auf die Strafle treiben;
in der Arbeiter massenhaft in den grofien Stidten zusammengedriangt
werden, und zwar rascher, als unter den bestehenden Verhiltnissen
Wohnungen fir sie entstehn; in der also fir die infamsten Schweine-
stille sich immer Mieter finden miissen; in der endlich der Haus-
besitzer, in seiner Eigenschaft als Kapitalist, nicht nur das Recht,
sondern, vermoge der Konkurrenz, auch gewissermaflen die Pflicht
hat, aus seinem Hauseigentum riicksichtslos die hochsten Miet-
preise herauszuschlagen. In einer solchen Gesellschaft ist die Woh-
nungsnot kein Zufall, sie ist eine notwendige Institution, sie kann
mitsamt ihren Riickwirkungen auf die Gesundheit usw.nur besei-



ZUR WOHNUNGSFRAGE b5

tigt werdeni, wenn die ganze Gesellschaftsordnung, der sie ent-
springt, von Grund aus umgewilzt wird. Das aber darf der Bourgeois—
sozialismus nicht wissen. Er darf sich die Wohnungsnot nicht aus
den Verhiltnissen erkliren. Es bleibt ihm also kein anderes Mittel
iibrig, als sie mit moralischen Phrasen aus der Schlechtigkeit der:
Menschen zu erklidren, sozusagen aus der Erbsiinde.

»Und da ist nicht zu verkennen — und folglich nicht zu leugnen
(kithner Schiu!) —, dafl die Schuld . . . einesteils an den Arbeitern-
selbst liegt, den Wohnungsbegehrenden, andern und zwar weit
grofieren Teils aber an denjenigen, welche die Befriedigung des
Bediirfnisses iibernehmien, oder, obwohl sie iiber die erforderlichen
Mittel gebieten,  auch mnicht iibernehmen, dn den besitzenden,.
hoheren Gesellschafstklassen. Die Schuld auf seiten der letzteren , . .
besteht darin, dafi sie es sich nicht angelegen sein lassen, fiir aus-
reichendes Angebot guter Wohnungen zu sorgen. '

Wie Proudhon uns aus der Okonomie in die ]urlsterel SO versetzt.
uns hier unser Bourgeoissozialist aus der Okonomie in die Moral..
Und nichts ist natiirlicher. Wer die kapitalistische Produktions-
weise, die ,ehernen Gesetze* der heutigen biirgerlichen Gesellschaft,.
fiir unantastbar erklart, und doch ihre mifiliebigen, aber notwen-
digen Folgen abschaffen will, dem bleibt nichts iibrig als den Kapi—
talisten Moralpredigten zu halten, Moralpredigten, deren Riihreffekt
sofort wieder durch das Privatinteresse und nétigenfalls durch die
Konkurrenz in Dunst aufgeldst wird. Diese Moralpredigten gleichen
genau denen der Henne am Rande des Teichs, auf dem ihre ausge-
briiteten Entchen lustig herumschwimmen. Die Entchen gehn aufs
Wasser, obwohl es keine Balken, und die Kapitalisten stiirzen sich.
auf den Profit, obwohl er kein Gemiit hat. ,,In Geldsachen hért die
Gemiitlichkeit auf®, sagte schon der alte Hansemann, der das bes—
ser kannte als Herr Sax.

»Die guten Wohnungen stehn so hoch im Preise, daf} es dem.
grofiten Teil der Arbeiter ganz und gar unmdglich ist, davon Gebrauch
zu machen. Das grofie Kapital . . . hilt sich von den Wohnungen.
fiir die arbeitenden Klassen scheu zuriick. .. so fallen denn diese
Klassen mit ihrem Wohnungsbediirfnisse zum grofiten Teil der
Spekulation anheim.“ Abscheuliche Spekulation — das grofie Kapi--
tal spekuliert natiirlich nie! Aber es ist nicht der bose Wille, es ist
nur die Unwissenheit, die das grofie Kapital verhindert, in Arbei-:
terhdusern zu spekulieren: ,Die Hausbesitzer wissen gdr nicht,
welch grofie und wichtige Rolle eine normale Befriedigung des
Wohnungsbediirfnisses. . . spielt, sie wissen nicht, was sie den Leuten-
tun, wenn sie ihnen, wie die Regel, so unverantwortlich schlechte,
schidliche Wohnungen anbieten, und sie wissen endlich nicht,.
wie sie sich selbst damit schaden.“ (8. 27.)
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Die Unwissenheit der Kapitalisten bedarf aber der Unwissenheit
- der Arbeiter, um mit ihr die Wohnungsnot zu erzeugen. Nachdem
‘Herr Sax zugegeben, dafy die ,alleruntersten Schichten® der Arbeiter,
»um nicht ganz obdachlos zu bleiben, wo und wie immer ein Nacht-
‘lager zu suchen bemifiigt (!) und in dieser Bezichung vollig wehr-
-und hiilflos sind“, erzihlt er uns: ;Denn es ist eine allbekannte
“Tatsache, wie viele unter ihnen (den Arbeitern) aus Leichtsinn,
~vorwiegend aber aus Unwissenheit, ihrem Korper die Bedingungen
naturgemifler Entwickelung und gesunder Existenz, fast mochte
sman sagen, mit Virtuositdt, entzichen, indem sie von einer ratio-
-nellen Gesundheitspflege, insbesondere aber davon, welch enorme
/Bedeutung der Wohnung in dieser zukommt, nicht den mindesten
Begriff haben.” (S. 27.)
. Nun aber kommt das biirgerliche Eselsohr heraus. Wihrend
"bei den Kapitalisten die ,Schuld“ sich in Unwissenheit verfliichtigte,
.ist bei den Arbeitern die Unwissenheit nur der Anlaf3 zur Schuld.
‘Man hére: ;So kommt es (ndmlich durch die Unwissenheit), dafl
-sie sich, wenn sie nur etwas an der Miete ersparen, in dunkle, feuchte,
-unzureichende, kurz allen Anforderungen der Hygiene hohnspre-
chende Wohnungen ziehn . . . daf} oft mehrere Familien eine einzige
‘Wohnung, ja, ein einziges Zimmer sich zusammen mieten — alles,
um moglichst wenig fiir die Wohnung auszugeben, wihrend sie
daneben auf Trunk u~d allerlei eitle Vergniigungen ihr Einkommen
-4n wahrhaft stindhafter Weise verschleudern.” Das Geld, das die
.Arbeiter j;auf Branntwein und Tabak verschwenden® (S. 28), das
sWirtshausleben mit all seinen beklagenswerten Folgen, das wie
ein Bleigewicht den Arbeiterstand immer wieder in den Schlamm
Thinabzieht®, liegt Herrn Sax in der Tat wie ein Bleigewicht im
Magen. Dafl, unter den gegebenen Verhiltnissen die Trunksucht
unter den Arbeitern ein notwendiges Produkt ihrer Lebenslage ist,
ebenso notwendig wie Typhus, Verbrechen, Ungeziefer, Gerichts-
vollzieher und andere gesellschaftliche Krankheiten, so notwendig,
dafl man die Durchschnittszahl der der Trunksucht Verfallenden
vorher- berechnen kann, das darf Herr Sax wieder nicht wissen.
"Ubrigens sagte schon mein alter Elementarlehrer: ;Die Gemei-
nen gehen in das Fuselhaus und die Vornehmen gehn in den
Klub“, und da ich in beiden gewesen bin, kann ich die Richtigkeit
bezeugen.
. Das ganze Gerede von der ;Unwissenheit® beider Teile lauft
‘hinaus auf die alten Redensarten von der Harmonie der Interessen
von Kapital und Arbeit. Wenn die Kapitalisten ihr wahres Interesse
‘kennten, wiirden sie den Arbeitern gute Wohnungen liefern und
sie iiberhaupt besser stellen; und wenn die Arbeiter ihr wahres
Interesse verstinden, wiirden sie nicht streiken, nicht Sozialdemo-
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kratie treiben, nicht politisieren, sondern hiibsch ihren Vorgesetz-
ten, den Kapitalisten folgen. Leider finden beide Teile ihre Inter-
essen ganz woanders als in den Predigten des Herrn Sax und seiner
zahllosen Vorgéinger. Das Evangelium von der Harmonie zwischen
Kapital und Arbeit ist nun schon an die fiinfzig Jahre gepredigt
worden; die biirgerliche Philanthropie hat es sich schweres Geld
kosten lassen, diese Harmonie durch Musteranstalten zu beweisen;
und wie wir spiter sehen werden, sind wir heute grade so weit wie
vor fiinfzig Jahren. 4

Unser Verfasser geht nun an die praktische Ldsung der Frage.
“Wie wenig revolutionir der Vorschlag Proudhons war, die Arbeiter
zu Eigentiimern ihrer Wohnungen zu machen, geht schon -daraus
hervor, daf3 der biirgerliche Sozialismus diesen Vorschlag schon
vor ihm_ praktisch auszufiihren versucht hatte und noch versucht.
Auch Herr Sax erklart, daBl die Wohnungsfrage vollstindig nur
durch Ubertragung des Eigentums der Wohnung an die Arbeiter
zu 18sen sei. (S. 58 und §9.) Mehr noch, er verfalit in dichterische
Verziickung bei diesem Gedanken und brichtin folgenden Begei-
sterungsschwung aus:

»Es ist etwas Eigentiimliches um die im Menschen liegende
Sehnsucht nach Grundbesitz, einen Trieb, den selbst das fieberhaft
‘pulsierende Giiterleben der Gegenwart nicht abzuschwichen vermochte.
Es ist dies das unbewufite Gefiihl von der Bedeutung der wirtschaft-
lichen Errungenschaft, die der Grundbesitz darstelit, Mit ihm
bekommt der Mensch einen sicheren Halt, er wurzelt gleichsam fest
in den Boden, und jede Wirtschaft (!) hat in demselben die dauer-
hafteste Basis. Doch weit iiber diese materiellen Vorteile reicht
die Segenskraft des Grundbesitzes hinaus. Wer so gliicklich ist,
einen solchen sein zu nennen, hat die denkbar hichste Stufe wirt-
‘schaftlicher Unabhdngigkeit erreicht; er hat ein Gebiet, woraufer
souverdn schalten und walten kanny er ist sein eigner Herr, er hat
eine gewisse Macht und einen sichern Rickhalr fiir die Zeit der
Not; es wichst sein SelbstbewuBtsein und mit diesem seine mora-
lische Kraft. Daher die tiefe Bedeutung des Eigentums in der vor-
liegenden Frage. . . Der Arbeiter, hiilflos heute den Wechselfillen
der Konjunktur ausgesetzt, in steter Abhéngigkeit von dem Arbeit-
-geber, wiirde dadurch bis zu einem gewissen Grad dieser prekiren
Lage entriickt, er wiirde Kapitalist und gegen die Gefahren der
Arbeitslosigkeit oder Arbeitsunfihigkeit durch den Realkredit,
der ihm infolgedessen offenstinde, gesichert. Er wiirde dadurch
aus der besitzlosen in die Klasse der Besitzenden emporgehoben.
(S. 63.)

Herr Sax scheint vorauszusetzen, dafl der Mensch wesentlich
Bauer ist, sonst wiirde er nicht den Arbeitern unserer grofien Stédte
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eine Sehnsucht nach Grundbesitz andichten, die sonst niemand bei
‘ihnen entdeckt hat. Fiir unsre grofistiddtischen Arbeiter ist Freiheit
der Bewegung erste Lebensbedingung, und Grundbesitz kann ihnen
nur eine Fessel sein. Verschafft ihnen eigne Héuser, kettet sie wieder
an die Scholle, und ihr brecht ihre Widerstandskraft gegen die Lohn-
herabdriickung der Fabrikanten. Der einzelne Arbeiter mag sein
"Hiuschen gelegentlich verkaufen konnen; bei einem ernstlichen
Streik oder einer allgemeinen Industriekrise aber wiirden sidmtliche
- den betreffenden Arbeitern gehorenden Héuser zum Verkauf auf den
Markt kommen missen, also gar keine Kiufer finden oder weit
unter Kostpreis losgeschlagen werden. Und wenn sie alle Kiufer
finden, so wire ja die ganze grofle Wohnungsreform des Herrn Sax
wieder in nichts aufgeldst, und er kénnte wieder von vorn anfangen.
Indes, Dichter leben in einer Welt der Einbildung, und so auch Herr
Sax, der sich einbildet, der Grundbesitzer habe ,die héchste Stufe
wirtschaftlicher Unabhingigkeit erreicht®“, er habe ,einen sichern
Riickhalt®, ,er wiirde Kapitalist und gegen die Gefahfen der "Ar-
beitslosigkeit und Arbeitsunfihigkeit durch den Realkredit, der ihm
infolgedessen offenstinde, gesichert® usw. Herr Sax sehe sich doch
die franzosischen und unste rheinischen kleinen Bauern an; ihre
Hauser und Felder sind mit Hypotheken iiber und iiber beschwert,
ihre Ernte gehért ihren Gldubigern, ehe sie geschnitten ist, und auf
ihrem ,,Gebiet® schalten und walten nicht sie souverin, sondern der
Wucherer, der Advokat und der Gerichtsvollzieher, Das ist aller=
dings die denkbar héchste Stufe der wirtschaftlichen Unabhingig-
keit — fiir den Wucherer! Und damit die Arbeiter so rasch wie
moglich ihr Hiuschen unter dieselbe Souverdnitit des Wucherers
bringen, weist sie der wohlwollende Herr Sax vorsorglich auf den
ihnen offenstehenden Realkredit hin, den sie in Arbeitslosigkeit und
Arbeitsunfihigkeit benutzen koénnen, statt der Armenpflege zur
Last zu fallen. ,

Jedenfalls hat nun Herr Sax die anfangs gestellte Frage gel6st:
der Arbeiter ,wird Kapitalist* durch Erwerb eines eignen Hius-
chens.

Kapital ist Kemmando iiber die unbezahlte Arbeit andrer. Das
Hiauschen .des Arbeiters wird also nur Kapital, sobald er es einem
Dritten vermietet und in der Gestalt der Miete sich einen Teil des
Arbeitsprodukts dieses Dritten aneignet. Dadurch, daf3 er es selbst
bewohnt, wird das Haus gerade' daran verhindert, Kap1tal zu werden,
ebenso wie der Rock in demselben Augenblick aufhért Kapital zu
sein, wo ich ihn vom Schneider kaufe und anziehe. Der Arbeiter, der
ein Hauschen im Wert von tausend Talern besitzt, ist allerdings
kein Proletarier mehr, aber man muf Herr Sax sein, um ihn einen
Kapitalisten zu nennen. »
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Das Kapitalistentum unsres Arbeiters hat aber noch eine andre
Seite, Nehmen wir an, in einer gegebenen Industriegegend sei es die
Regel geworden, dafl jeder Arbeiter sein eignes Hiuschen besitzt. In
diesem Fall wohnt die Arbeiterklasse jener Gegend frei; Unkosten fiir
Wohnung gehn nicht mehr ein in den Wert ihrer Arbeitskraft. Jede
Verringerung der Erzeugungskosten der Arbeitskraft, d. h. jede
dauernde Preiserniedrigung der Lebensbediirfnisse des Arbeiters
kommt aber ;auf Grund der ehernen Gesetze der Volkswirtschafts-
lehre® einer Herabdriickurig des Werts der Arbeitskraft gleich und
hat daher schlieflich einen entsprechenden Fall im Arbeitslohn zur
Folge. Der Arbeitslohn wiirde also durchschnittlich um den ersparten
Durchschnittsmietbetrag fallen, d.h. der Arbeiter wiirde die Miete
fiir sein eignes Haus zahlen, aber nicht, wie frither, in Geld an den
Hausbesitzer, sondern in unbezahlter Arbeit an den Fabrikanten,
fiir den ér arbeitet. Auf diese Weise wiirden die im Hiuschen ange-
legten Ersparnisse des Arbeiters allerdings gewissermaflen zu Kapital,
aber Kapital nicht fiir ihn, sondern fiir den ihn beschaftlgenden
Kapitalisten.

Herr Sax bringt es also nicht einmal auf dem Papier fertig, seinen
Arbeiter in einen Kapitalisten zu verwandeln.

Beildufig bemerkt, gilt das oben Gesagte von allen sr)genannten
sozialen Reformen, die auf Spaten oder auf Verwohlfeilung der
Lebensmittel des Atbeiters hinauslaufen. Entweder werden sie allge-
mein, und dann folgt ihnen eine entsotechende Lohnherabsetzung,
oder aber sie bleiben ganz vereinzelte Experimente, und dann be-
weist ihr blofles Dasein als einzelne Ausnahme, dafl ihre Durchfith-
rung im grofien mit der bestehnden Kkapitalistischen Produktions-
weise unvereinbar ist. Nehmen wir an, in einer Gegend gelinge es,
durch allgemeine Einfithrung von Konsumvereinen die Lebens-
mittel der Arbeiter um 20 Prozent wohlfeiler zu machen; so miifite
der Arbsitslohn auf die Dauer dort um annihernd 20 Prozent fallen,
d. h. indemselben Verhiltnis, in dem die betreffenden Lebensmittelin
den Lebensunterhalt der Arbeiter eingehn. Verwendet der Arbeiter
z. B. durchschnittlich drei Viertel seines Wochenlohns auf diese
Lebensmittel, so fillt der Arbeitslohn schliellich um 3/,)<20=15
Prozent. Kurzum: sobald eine derartige Soarreform allgemein ge-
worden, erhilt der Arbeiter in demselben Verhiltnis weniger Lohn,
als ihm seine Ersparnisse erlauben, wohlfeiler zu leben. Gebt jedem
Arbeiter ein erspartes, unabhingiges Einkommen von 52 Taler, und
sein Wochenlohn muf3 schlieBlich um einen Taler sinken. Also: je
mehr er spart, desto weniger Lohn erhilt er. Er spart also nicht in
seinem eignen Interesse, sondern in dem des Kapitalisten. Was
bedarf es mehr, in ithm ;die erste wirtschaftliche Tugend, den Spar-
sinn . . . auf das michtigste anzuregen?“ (S. 64.)
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Ubrigens sagt uns Herr Sax auch gleich darauf, daf} die Arbeiter
Hausbesitzer werden sollen nicht sowohl in ihrem eignen Interesse,
als in dem der Kapitalisten: ,Doch nicht der Arbeiterstand, auch
die Gesellschaft im ganzen hat das hochste Interesse daran, moglichst
viele ihrer Glieder mit dem Boden verkniipft (!) zu sehen (ich méchte
Herrn Sax wohl einmal in dieser Positur sehn). .. Alle die gehei-
men Krifte, die den Vulkan, die soziale Frage genannt, der unter
unsern Fiiflen gliiht, entflammen, die proletarische Verbitterung, der
HafB . .. die gefihrlichen Begriffsverwirrungen ... sie miissen zer-
stiduben wie die Nebel vor der Morgensonne, wenn . . . die Arbeiter
selbst auf jenem Wege in die Klasse der Besitzenden iibergehen.*
(S. 65.) In andern Worten: Herr Sax hofft, da§ die Arbeiter durch
eine Verschiebung ihrer proletarischen Stellung, wie sie der Hauser-
werb herbeifithren miifite, auch ihren proletarischen Charakter ver-
lieren und wieder gehorsame Duckmiuser werden gleich ihren eben-
falls hausbesitzenden Vorfahren. Die Proudhonisten mogen sich das
zu Gemiite fiihren.

Hiermit glaubt Herr Sax die soziale Frage gelést zu haben: ,,Die
gerechiere Verteilung der Giiter, das Sphinxritsel, an dessen Lésung
sich schon viele vergeblich versuchten, liegt sie nicht so als greif-
bares Faktum vor uss, ist sie nicht damit den Regionen der Ideale
entriickt und in den Bereich der Wirklichkeit getreten? Und wenn
realisiert, ist damit nicht eins der hochsten Ziele erreicht, das selbst
die Sozialisten der extremsten Richtung als den Gipfelpunkt ihrer
Theorien hinstellen?” (S. 66.)

Es ist ein wahres Gliick, dafl wir uns bis hierher durchgearbeitet
haben. Dieser Jubelruf bildet namlich den ,Gipfelpunkt* des Sax-
schen Buchs, und von jetzt an geht es wieder sachte bergunter, aus
»den Regionen der Ideale® auf die platte Wirklichkeit, und wenn
wir unten ankommen, werden wir finden, daf} sich nichts, aber auch
gar nichts in unsrer Abwesenheit geéndert hat.

Den érsten Schritt bergab 14fit uns unser Fiihrer tun, indem er uns
belehrt, dafl es zwei Systeme von Arbeiterwohnungen gibt: das Cottage-
system, wo jede Arbeiterfamilie ihr eignes Hauschen und womoglich
Girtchen hat, wie in England, und das Kasernensystem der grofien,
viele Arbeiterwohnungen enthaltenden Gebiude, wie in Paris,
Wien usw. Zwischen beiden stehe das in Norddeutschland iibliche
System. Nun sei zwar das Cottagesystem das einzig richtige, und das
einzige, wobei der Arbeiter das Eigentum an seinem Hause erwerben
konne; auch habe das Kasernensystem sehr grofie Nachteile fiir Ge-
sundheit, Moralitit und h#uslichen Frieden — aber leider, leider
sei das Cottagesystem grade in den Mittelpunkten der Wohnungsnot,
in den grofien Stidten, wegen der Bodenteurung unausfiithrbar, und
- man konne noch froh sein, wenn man dort, statt grofler Kasernen,
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Hiuser zu 4 bis 6 Wohnungen errichte oder den Hauptmiingeln des
Kasernensystems durch allerhand bauliche Kiinsteleien abhelfe..
S. 71—92.)

( I\glcht wahr, wir sind schon ein gutes Stiick heruntergekommen’
Die Verwandlung der Arbeiter in Kapitalisten, die Losung der so+
zialen Frage, das jedem Arbeiter eigentiimlich gehérende Haus —:
das alles ist oben in ,den Regionen der Ideale“ geblieben; wir ha~
ben uns nur noch damit zu beschiftigen, das Cottagesystem auf”
dem Lande einzufiihren und in den Stiddten die Arbeiterkasernen 8O-
ertriglich wie moglich einzurichten.

Die biirgerliche Losung der Wohnungsfrage ist also eingestan—
denermafien gescheitert — gescheitert an dem Gegensatz von Stadt
und Land. Und hier sind wir an dem Kernpunkt der Frage angelangt..
Die Wohnungsfrage ist erst dann zu losen, wenn die Gesellschaft:
weit genug umgewilzt ist, um die Aufhebung des von der jetzigen
kapitalistischen Gesellschaft auf die Spitze getriebenen Gegensatzes
von Stadt und Land in Angriff zu nehmen. Die kapitalistische Ge~
sellschaft, weit entfernt, diesen Gegensatz aufheben zu kénnen, muf}:
ihn im Gegenteil tiglich mehr verschéirfen. Dagegen haben schon die:
ersten modernen utopistischen Sozialisten, Owen und Fourier, dies:
richtig erkannt. In ihren Mustergebiuden existiert der Gegensatz
von Stadt und Land nicht mehr. Es findet also das Gegenteil statt:
von dem, was Herr Sax behauptet: nicht die Losung der Wohnungs~
frage 16st zugleich die soziale Frage, sondern erst durch die Losung
der sozialen Frage, d. h. durch die Abschaffung der kapitalistischen
Produktionsweise, wird zugleich die Losung der Wohnungsfrage
moglich gemacht. Die Wohnungsfrage losen wollen und die moder~
nen groflien Stddte forterhaiten wollen, ist ein Widersinn. Die mo-~
dernen groflen Stidte werden aber beseitigt erst durch die Abschaf-
fung der kapitalistischen Produktionsweise, und wenn diese erstin
Gang gebracht, wird es sich um ganz andere Dinge handeln, als jedem
Arbeiter ein ihm zu eigen gehorendes Hiuschen zu verschaffen.

Zunichst wird aber jede soziale Revolution die Dinge nehmen
miissen, wie sie sie findet, und den schreiendsten Ubeln mit den
vorhandenen Mitteln abhelfen miissen. Und da haben wir schon ge-
sehn, dafl der Wohnungsnot sofcrt abgeholfen werden kann durch
Expropriation eines Teils der den besitzenden Klassen 'gehéren~
den Luxuswochnungen und durch Bequartierung des {ibrigen Teils.

Wenn nun Herr Sax im Verfolg wieder aus den grofien Stidten
herausgeht, und ein langes und breites redet {iber Arbeiterkolonien,
die neben den Stidten angelegt werden sollen, wenn er alle die Schén-
heiten solcher Kolonien schildert, mit ihrer gemeinsamen ,Wasser-
leitung, Gasbeleuchtung, Luft- oder Warmwasserheizung, Wasch~
kiichen, Trockenstuben, Badekammern und dgl.“, mit ,Kleinkinder—
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bewahranstalt, Schule, Betsaal (!), Lesezimmer, Bibliothek ...
Wein- und Bierstube, Tanz- und Musiksaal in allen Ehren®, mit
Dampfkraft, die in alle Hauser geleitet werden und so ,die Pro-
duktion in gewissem Umfang aus den Fabriken in die hiusliche Werk-
gtatte zuriickverlegen® kann — so #ndert das an der Sache nichts.
Die Kolonie, wie er sie schildert, ist von Herrn Huber den Sozialisten
‘Owen und Fourier direkt abgeborgt und blof8 durtch Abstreifung
alles Sozialistischen total verbiirgert. Dadurch aber wird sie erst
techt utopistisch. Kein Kapitalist hat ein Interesse daran, solche
Kolonien anzulegen, wie denn auch nirgendwo in der Welt eine
solche besteht, aufler in Guise in Frankreich; und diese ist gebaut
-von einem Fourieristen, nicht als rentable Spekulation, sondern als
sozialistisches Experiment?. Ebensogut hitte Herr Sax die im An-
fang der vierziger Jahte von Owen in Hampshire gegriindete und
lingst untergegangene kommunistische Kolonie ,,Harmony Hall*

zugunsten seiner biirgerlichen Projektenmacherei anfijhren kénnen.
) Indes ist all dies Gerede von Kolonisation nur ein lahmer Ver-
such, wieder in die ;Regionen der Ideale“ emporzufliegen, der auch
sofort wieder fallen gelassen wird. Wir gehn nun wieder flott bergab.
Die einfachste Losung ist nun die, ;,dafl die Arbeitgeber, die Fabrik-
herren, den Arbeitern zu entsprechenden Wohnungen verhelfen, sei
es, dafl sie diese selbst herstellen, sei es, daf} sie die Arbeiter zu eigner
Bautidtigkeit aufmuntern und unterstiitzen, indem sie ihnen Grund
und Boden zur Verfiigung stellen, das Baukapital vorschieflen usw.“
(S. 106.) — Hiermit sind wir wieder aus den grofien Stidten heraus,
wo von.alledem keine Rede sein kann, und aufs Land zuriickversetzt.
Herr Sax beweist nun, dafl es hier im Interesse der Fabrikanten
selbst liegt, ihren Arbeitern zu ertriglichen Wohnungen zu verhel-
fen, einerseits- als gute Kapitalanlage, andrerseits weil die daraus
unfehlbar jresultierende Hebung der Arbeiter . .. eine Steigerung
threr korperlichen und geistigen Arbeitskraft nach sich ziehen muf},
was natiirlich . .. nicht minder. . . dem Arbeitgeber zugute kommt.
Damit ist aber auch der rechte Gesichtspunkt fiir die Beteiligung
der letztern an der Wohnungsfrage gegeben: sie erscheint als Ausflufy
der latenten Assoziation, der meist unter dem Gewande humanitirer
Bestrebungen verborgenen Sorge der Arbeitgeber fiir das leibliche
und wirtschaftliche, geistige und sittliche Wohl ihrer Arbeiter, welche
sich durch ihre Erfolge, Heranziehung und Sicherung einer tiichti-
gen, geschickten, willigen, zufriedenen und ergebenen Atrbeitérschaft
von selbst pekuniir entlohnt.“ (S. 108.)

1 Und auch diese ist schlieBlich eine bloSe Heimat der Arbeiterausbeutung
geworden. Siehe den Pariser ,Socialiste*, Jahrgang 1886. (Anmerkung von
Engels zur Ausgabe von 1887.)
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Die Phrase der ;latenten Assoziation®, womit Huber dem biirger-
lich~philanthropischen Gefasel einen ,hoéheren Sinn® unterzuschie-
ben versuchte, #ndert an der Sache nichts. Auch ohne diese Phrase
‘haben die groflen ldndlichen Fabrikanten, namentlich in England,
lingst eingesehn, dafl die Anlage von Arbeiterwohnungen nicht nur
eine Notwendigkeit, ein Stiick der Fabrikanlage selbst ist, sondern
sich auch sehr gut rentiert. In England sind auf diese Weise ganze
Dorfer entstanden, von denen manche sich spiter zu Stidten ent-
wickelt haben. Die Arbeiter aber; statt den menschenfreundlichen
Kapitalisten dankbar zu sein, haben von jeher sehr bedeutende .
Einwendungen gegen dies ,Cottagesystem® gemacht. Nicht nur,
da} sie Monopolpreise fiir die Hiuser zahlen miissen, weil der
Fabrikant keine Konkurrenten hat; sie sind bei jedem Streik sofort
obdachlos, da der Fabrikant sie ohne weiteres an die Luft setzt und
dadurch jeden Widerstand sehr erschwert. Das Nihere kann man in
meiner ;Lage der arbeitenden Klasse in England“ S. 224 und
228! nachlesen. Aber Herr Sax meint, dergleichen ,verdiene -doch
kaum eine Widerlegung®. (S. 111.) Und will er nicht dem Arbeiter
das Eigentum an seinem Héiuschen verschaffen? Allerdings, aber
da ,die Arbeitgeber in der Lage sein miifiten, iiber die Wohnung
stets zu verfiigen, um, wenn sie einen Arbeiter entlassen, fiir den
‘Ersatzmann Raum zu haben®, so — nun ja, so miillte ;duwrch Ver~
abredung der. Widerruflichkeit des Eigenrums fiir jene Fille vorge-
sehen werden!“ (S. 113.2)
- Diesmal sind wir unerwartet rasch heruntergekommen. Erst hiefl
es: Eigentum des Arbeiters an seinem Héuschen; dann erfahren wir,
daf} das in den Stiddten unmoéglich und nur auf dem Lande durchfijhr-
bar; jetzt wird uns erkliirt, da§ dies Eigentum auch auf dem Lande
nur ein ;durch Verabredung widerrufliches sein soll! Mit dieser
~von Herrn Sax neu entdeckten Sorte von Eigentum fiir die Arbeiter,
mit dieser ihrer Verwandlung in j;durch Verabredung widerrufliche®

1 Siehe Marx/Engels, Gesamtausgabe, Erste Abteilung, Bd. 4, S. 238/39
und 243. Die Red. )

2 Auch hierin haben die englischen Kapitalisten lingst alle Herzens-
wiinsche des Herrn Sax nicht nur erfiillt, sondern weit iibertroffen. Montag,
den 14. Oktober 1872, hatte in Morpeth der Gerichtshof zur Feststellung der
Parlamentswihlerlisten iiber den Antrag von 2000 Bergarbeitern auf Ein-
tragung ihrer Namen in die Liste zu entscheiden. Es stellte sich heraus, dafi
der grofBte Teil dieser Leute nach dem Reglement der Grube, wo sie arbei-
teten, nicht als Mieter der von jhnen bewohnten Hiuschen, sondern nur als
darin geduldet anzusehn seien und ohne jede Kiindigung iederzeit an die Luft
" gesetzt werden konnten. (Grubenbesitzer und Hauseigentiimer waren natiir-
lich eine und dieselbe Person.) Der Richter entschied, daf3 diese Leute keine
.Mieter, sondern Knechte seien und als solche zur Eintragung nicht berechtigt.
(,,Daily News*, 15. Oktober 1872.) (Anmerkung wvon Engels.)

36—1035
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Kapitalisten, sind wir gliicklich wieder auf ebener Erde angekommen
und haben hier zu untersuchen, was die Kapitalisten und sonstigen
Philanthropen zur Ldsung der Wohnungsfrage wirklich getan haben.

11 -

Wenn wir unserm Dr. Sax glauben diirfen, so ist von seiten
der Herren Kapitalisten schon jetzt Bedeutendes zur Abhiilfe der
Wohnungsnot geleistet und der Beweis geliefert worden, dafl die
Wohnungsfrage auf Grund der kapitalistischen Produktionsweise
losbar ist.

Vor allen Dingen fiihrt uns Herr Sax an — das bonapartistische
Frankreich! Louis Bonaparte ernannte bekanntlich zur Zeit der
Pariser Weltausstellung eine Kommission, scheinbar um iiber die
Lage der arbeitenden Klassen Frankreichs zu berichten, in der Tat,
um zum groflern Rubm des Kaiserreichs diese Lage als eine wahr-
haft paradiesische zu schildern. Und auf den Bericht dieser aus den
korruptesten Werkzeugen des Bonapartismus zusammengesetzten
Kommission beruft sich Herr Sax, besonders auch weil die Resul-
tate ihrer Arbeit ;nach dem eigenen Ausspruch des damit betrauten
Komitees: fiir Frankreich ziemlich vollstindig® sind! Und was sind
diese Resultate? Von 89 Grofiindustriellen resp. Aktiengesell-
schaften, welche Auskunft erteilten, haben 31 keine Arbeiterwoh-
nungen errichtet; die errichteten Wohnungen beherbergen nach
Sax’ eigner Schitzung hochstens 50 ooo bis 60 ooo Kopfe, und die
Wohnungen bestehn fast ausschliefilich nur aus zwei Zimmern fiir
jede Familie

Es ist selbstredend, dafl jeder Kapitalist, den die Bedingungen
seiner Industrie — Wasserkraft, Lage der Kohlengruben, - Eisen-
steinlager und sonstigen Bergwerke usw. — an eine bestimmte lind-
liche Lokalitdt fesseln, Weohnungen fiir seine Arbeiter bauen muf3,
wenn keine vorhanden sind. Darin einen Beweis der Existenz der
»latenten Assoziation®, ,ein sprechendes Zeugnis fiir die Zunahme
des Verstindnisses der Sache und ihrer hohen Tragweite®, einen
»viel verheiflenden Anfang® (S. 115) zu sehn, dazu gehért eine stark
entwickelte Gewchnheit, sich ‘selbst etwas aufzubinden. Ubrigens
unterscheiden sich die Industriellen der verschiedenen Linder auch
bierin nach ihrem jedesmaligen Nationalcharakter. Z. B. erzihlt
uns Herr Sax S. 117: ,,In England macht sich erst in neuester Zeit
eine gesteigerte Titigkeit der Arbeitgeber in dieser Richtung be-
merkbar. Namentlich sind es die abgelegenen Weiler auf dem
Lande. .. Der Umstand, dafl die Arbeiter sonst hiufig von der
nichsten Ortschaft einen weiten Weg zur Fabrik zuriickzulegen
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haben und schon erschopft daselbst anlangend, ungeniigende Ar-
beit leisten, ist es vorwiegend, welcher den Arbeitgebern den Be-
weggrund zum Baue von Wohnungen fiir ihre Arbeitskrifte abgibt,
Indes mehrt sich auch die Zahl derjenigen, welche, in tieferer Auffas-
sung der Verhiltnisse, mit der Wohnungsreform auch mehr oder
weniger alle sonstigen Elemente der latenten Assoziation in Verbin-
dung bringen, und diesen danken jene blithenden Kolonien ihr Ent-
stehen. . . Die Namen eines Ashton in Hyde, Ashworth in Turton,
Grant in Bury, Greg in Bollington, Marshall in Leeds, Strutt in
Belper, Salt in Saltaire, Akroyd in Copley u. a. sind im Vereinigten
Konigreiche um dessentwillen wohlbekannt.“

Heilige Einfalt und noch heiligere Unwissenheit! Erst in der
,neuesten Zeit“ haben die englischen lindlichen Fabrikanten Ar-
beiterwohnungen gebaut! Nein, lieber Herr Sax, die englischen
Kapitalisten sind wirkliche Grofiindustrielle, nicht nur dem Beutel,
sondern auch dem Kopfe nach. Lange ehe man in Deutschland eine
wirkliche grofle Industrie besaf3, hatten sie eingesehn, dafl bei lind-
licher Fabrikation die Auslage fiir Arbeiterwohnungen ein notwen-
diger, direkt und indirekt sehr rentabler Teil des Gesamt-Anlage-
kapitals ist. Lange ehe der Kampf zwischen Bismarck und den deut-
schen Bourgeois den deutschen Arbeitern die Koalitionsfreiheit
schenkte, hatten die englischen Fabrikanten, Bergwerks- und Hiit-
tenbesitzer praktisch erfahren, welchen Druck sie auf streikende
Arbeiter ausiiben kénnen, wenn sie gleichzeitig die Mietsherren dieser
Arbeiter sind. ,,Die blithenden Kolonien® eines Greg, eines Ashton,
eines Ashworth, gehéren so sehr der ,neuesten Zeit“ an, dafl sie
schon vor 40 Jahren von der Bourgeoisie als Muster ausposaunt wur-
den, wie ich das selbst schon vor 28 Jahren beschrieben (Lage der
arbeitenden Klasse, Seite 228—230, Anmerkung!). Etwa ebensoalt
sind die von Marshall uad Akroyd (so schreibt sich der Mann)
und noch viel ilter, ins vorige Jahrhundert in ihren Anfingen zu-~
riickreichend, ist die von Strutt. Und da in England die durchschnitt-
liche Dauer einer Arbeiterwohnung auf 40 Jahre angenommen wird,
‘so kann Herr Sax sich selbst an den Fingern abzdhlen, in welchem
verfallenen Zustand sich diese ,blithenden Kolonien* jetzt befinden.
Zudem liegt die Mehrzahl dieser Kolonien jetzt nicht mehr auf
dem Lande; die kolossale Ausdehnung der Industrie hat die meisten
von ihnen derart mit Fabriken und Héusern umgeben, daf sie mitten
in schmutzigen und rauchigen Stiidten von 20 000 bis 30 ooo und
mehr Einwohnern liegen; was die durch Herrn Sax reprisentierte
deutsche Bourgeoisiewissenschaft nicht verhindert, die alten engli-

. 1 Siehe Marx/Engels, Gesamtausgabe, Erste Abteilung, Bd. 4, S. 178179.
‘Die Red. : . .
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schen Lobgeséinge von 1840, die gar nicht mehr anwendbar sind,
noch heute getreulichst nachzubeten.

Und nun gar der alte Akroyd! Dieser brave Mann war allerdings
ein Philanthrop vom reinsten Wasser. Er liebte seine ‘Arbeiter und
besonders seine Arbeiterinnen so sehr, dafl seine weniger menschen-
freundlichen Konkurrenten in Yorkshire von ihm zu sagen pflegten:
er treibe seine Fabrik ausschlieBlich mit seinen eignenKindern! Aller-
dings behauptet Herr Sax, dafl in diesen blithenden Kolonien ,un-
eheliche Geburten immer seltener werden®. (Seite 118.) Jawohl,
uneheliche Geburten aufler der Ehe; die hiibschen Midchen verheiraten
sich in den englischen Fabrikdistrikten namlich sehr jung.

In England ist die Anlage von Arbeiterwohnungen dicht neben
jeder grofien landlichen Fabrik, und gleichzeitig mir der Fabrik, die
Regel gewesen seit 60 Jahren und mehr. Wie schon erwihnt,
sind viele solcher Fabrikdérfer der Kern geworden, um  den sich
spiter eine ganze Fabrikstadt angesetzt hat, mit allen den Ubelstin-
den, die eine Fabrikstadt mit sich bringt. Diese Kolonien haben also
die Wohnungsfrage nicht geldst, sie haben sie in ihrer Lokalitit erst
geschaffen.

Dagegen in den Lindern, die England auf dem Gebiet der grofien
Industrie nur nachgehinkt sind und die eigentlich erst seit 1848
kennengelernt haben, was eine grofle Industrie ist, in Frankreich und
besonders in Deutschland ist es ganz anders. Hier sind es nur kolos-
sale Hiittenwerke und Fabriken, die sich nach langem Zaudern zum
Bau einiger Arbeiterwohnungen entschlieflen — wie das Schneider-
sche Werk im Creusot und das Kruppsche in Essen. Die grofle Mehrzahl
der lindlichen Industriellen 1483t ihre Arbeiter in Hitze, Schnee und
Regen meilenweit morgens zur Fabrik und abends wieder nach Hause
traben. Dies ist besonders in gebirgigen Gegenden der Fall — in den
franzosischen und elsasser Vogesen, wie an der Wupper, Sieg, Agger,
Lenne und anderen rheinisch-westfdalischen Fliissen. Im Erzgebirge
wird’s nicht besser sein. Es ist dieselbe kleinliche Knickerei bei Deut-
schen wie bei Franzosen.

Herr Sax weif3 sehr gut, dafl sowohl der vielversprechende Anfang
wie die blithenden Kolonien weniger als Nichts bedeuten. Er sucht
also jetzt den Kapitalisten zu beweisen, welche priachtige Renten sie
aus der Anlage von Arbeiterwohnungen ziehen kénnen. Mit andern
Worten, er sucht ihnen einen neuen Weg anzuzeigen, die Arbeiter zu
prellen.

Zuerst hilt er ihnen das Exempel einer Reihe von Londoner Bau-
gesellschaften vor, welche, teils philanthropischer, teils spekulativer
Natur, einen Reinertrag von 4 bis 6°/, und mehr erzielt haben. Dafl
Kapital, in Arbeiterwohnungen angelegt, sich gut rentiert, braucht
uns Herr Sax nicht erst zu beweisen. Der Grund, weshalbnicht mehr
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darin angelegt wird als geschieht, ist der, dafl teurere Wohnungen
sich dem Eigentiimer noch besser rentieren. Herrn Sax’ Mahnung an
die Kapitalisten lauft also wieder auf blofle Moralpredigt hinaus..

Was nun diese Londoner Baugesellschaften angeht, deren glin-
zende Erfolge Herr Sax so laut ausposaunt, so haben sie. laut seiner
eignen Aufzidhlung —und darin ist jede beliebige Bauspekulation
mit aufgefiihrt — im ganzen Unterkommen fiir 2132 Familien und
fiir 706 einzelne Minner hergestellt, also fiir unter 15 0oo Personen!
Und dergleichen Kindereien wagt man in Deutschland ernsthaft als
grofie Erfolge aufzufiihren, wihrend im Ostteil von London allein
eine Million Arbeiter in den elendesten Wohnungszustinden leben?
Diese simtlichen philanthropischen Bestrebungen sind in der Tat
so erbirmlich nichtig, dafl in den englischen Parlamentsberichten,
die sich mit der Lage der Arbeiter befassen, ihrer nie auch nur
Erwidhnung getan wird.

Von der licherlichen Unkenntnis Londons, die sich in diesem
ganzen Abschnitt breitmacht, wollen wir hier gar nicht sprechen.
Nureins. Herr Sax meint, das Logiethaus fiir einzelne Minner in
Soho sei eingegangen, weil in dieser Gegend ,auf zahlreiche Kund-
schaft nicht zu réchnen® war. Herr Sax stelltsich ndmlich das ganze
Westend von London als eine einzige Luxusstadt vor und weif nicht,
dafl dicht hinter den elegantesten Straflen die schmutzigsten Ar-
beiterviertel liegen, von denen z. B. Soho eins ist. Das Musterlo-
gierhaus in Soho, von dem ersprichtund das ich schon vor 23 Jahren
kannte, hatte anfangs Zuspruch die Menge, ging aber ein, weil kein
Mensch es darin aushalten konnte. Und dabei war es noch eins der
besten.

~ Aber die Arbeiterstadt von Miilhausen im Elsafl, — das ist doch
ein Erfolg?

Die Arbeiterstadt in Miilhausen ist das grofie Paradepferd der
kontinentalen Bourgeois, gerade wie die weiland blithenden Kolonien
von Ashton, Ashworth, Greg und Konsorten das der ehglischen. Lei-

_der ist sie kein Produkt der ,latenten® Assoziation, sondern der offe-
nen Assoziation zwischen dem zweiten franzdsischen Kaisertum und
den elsasser Kapitalisten. Sie war eins von Louis Bonapartes sozia-
listischen Experimenten, zu dem der Staat !/; des Kapitals vorschof3.
Sie hat in 14 Jahren (bis 1867) 8co kleine Héuschen nach einem man-
gelhaften, in England, wo man dies besser versteht, unmoglichen
System gebaut, und iiberliBt diese den Arbeitern gegen monatliche
Bezahlung eines erhdhten Mietbetrags nach 13 bis 15 Jahren als
Eigentum. Diese Art der Eigentumserwerbung, in den englischen
genossenschaftlichen Baugesellschaften, wie wir sechen werden, ldngst
eingefiihrt, brauchte von den elsasser Bonapartisten nicht erst erfun-
den zu werden. Die Mietaufschlige fiir den Ankauf der Hiuser sind
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im Verhilinis zu den englischen ziemlich stark; der Arbeiter erhilt
z. B., nachdem er 4500 Franken in 15 Jahren nach und nach einge-
zahlt hat, ein Haus, das vor 15 Jahren 3300 Franken wert war.
Falls der Arbeiter wegziehen will oder auch nur mit einer einzigen
Monatszahlung im Riickstand bleibt (in welchem Fall er heraus-
gesetzt werden kann), berechnet man ihm 6%,°/, desurspriinglichen
Hauswerts als jahrliche Miete (z. B. 17 Franken monatlich' bei
3000 Franken Hauswert), und zahlt ihm den Rest heraus, aber ohne
einen Pfennig Zinsen. Dafl dabei die Gesellschaft, abgesehen von
der ,Staatshiilfe®, fett werden kann, begreift sich; ebensowohl be-
greift sich, dafl die unter diesen Umstéinden gelieferten Wohnungen,
schon weil vor der Stadt, halb lindlich, angelegt, besser sind als
die alten Kasernenwohnungen in der Stadt selbst.

Von den paar erbirmlichen Experimenten in Deutschland, deren
Jammerlichkeit selbst Herr Sax, Seite 157, anerkennt, sagen wir
kein Wort. _

Was beweisen nun alle diese Exempel? Einfach, daf} die Anlage
von Arbeiterwohnungen, selbst wenn nicht alle Gesetze der Gesund-
heitspflege mit Fiiflen getreten worden, sich kapitalistisch rentiert.
Das aber ist nie bestritten worden, das wufiten wir alle lingst. Fede
Kapitalanlage, die ein Bediirfnis befriedigt, reatiert sich bei ratio-
nellem Betrieb. Die Frage ist grade: warum trorzdem die Wohnungs-
not fortbesteht, warum trotzdem die Kapitalisten nicht fiir hinrei-
chende, gesunde Wohnungen fiir die Arbeiter sorgen? Und da hat
Herr Sax eben wieder nur Ermahnungen an das Kapital zu richten
und bleibt uns die Antwort schuldig. Die wirkliche Antwort auf
diese Frage haben wir oben schon gegeben.

Das Kapital, das ist jetzt endgiiltig festgestellt, will die Woh-
nungsnot nicht abschaffen, selbst wenn es kénnte, Bleiben nur zwei
andere Auskunftsmittel: die Selbsthiilfe der Arbeiter und die Staats-
hiilfe. : :

Herr Sax, ein begeisterter Verehrer der Selbsthiilfe, weify auch auf
dem Gebiet der Wohnungsfrage Wunderdinge von ihr zu berichten.
Leider muf} er gleich im Anfang zugeben, daf} sie nur da etwas leisten
kann, wo das Cottagesystem entweder besteht oder doch durchfiihr-
bar ist, also wiederum nur auf dem Lande; in den grofien Stidten,
auch in England, nur in sehr beschrinktem Mafistab. Dann, seufzt
Herr Sax, j,kann sich die Reform durch dieselbe (die Selbsthiilfe) nur
auf einem Umuwege, daher stets nur unvollkommen vollziehen, ndmlich
nur insofern, als eben dem Prinzip des Eigenbesitzes eine auf die
Qualitdt der Wohnung riickwirkende Kraft zukommt“. Auch dies
wiire in Zweifel zu ziehn; jedenfalls hat.,das Prinzip des Eigenbe-
sitzes® auf die ,Qualitdt® des Stils unsres Verfassers keineswegs
reformiérend zuriickgewirkt. Trotz alledem hat die Selbsthiilfe in
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England solche Wunder getan, ,dafl dadurch alles, was dort zur
Loésung der Wohnungsfrage nach anderen Richtungen hin geschehen
ist, weit diberholr wird“. Es sind dies die englischen ,building so-
cieties“l, die Herr Sax auch besonders deswegen weitldufiger behan-
delt, weil ,iiber ihr Wesen und Wirken im allgemeinen sehr. unge-
niigende oder irrige Vorstellungen verbreitet sind. Die englischen
building societies sind keineswegs . .. Baugesellschaften oder Bau-
genossenschaften, sie sind vielmehr . .. im Deutschen etwa durch:
;,Hauserwerbvereine® zu bezeichnen; sie sind Vereine mit dem
Zwecke, durch periodische Beitrige der Mitglieder einen Fonds
anzusammeln, und daraus, eben nach Mafigabe der Mittel, den Mit-
gliedern zum Ankauf eines Hauses Darlehen zu gewdhren. .. Die
building society ist somit fiir den einen Teil ihrer Mitglieder ein
Sparverein, fiir den andern Teil eine Vorschuflkasse. — Die building
societies sind also fiir die Bediirfnisse des Arbeiters berechnete
Hypothekarkreditanstalten, welche hauptsichlich ... die Ersparnisse
der Arbeiter . . . den Standesgenossen der Einleger zum Ankauf oder
Bau eines Hauses zuwenden. Wie vorauszusetzen, werden diese
Darlehen gegen Verpfindung der betreffenden Realitdt und in
der Weise konstituiert, daf3 die Tilgung derselben in kurzen Raten-
zahlungen erfolgt, welche Verzinsung und Amortisation in sich ver-
einen. . . Die Verzinsung wird den Einlegern nicht ausbezahlt, son-
dern stets auf Zinseszins gutgeschrieben. . . Die Riickforderung der
Einlagen samt den angewachsenen Interessen . . . kann gegen monat -
liche Kiindigung jeden Augenblick erfolgen.“ (Seite 170 bis 172.)
»Es bestehen in England {iber 2000 solcher Vereine; . . . das inihnen
angesammelte Kapital beldufr sich auf etwa 15 0oo ooo Pfund Ster-
ling, und an 100 000 Arbeiterfamilien sind auf diesem Wege be-
reits zu dem Besitze eines eignen hiuslichen Herdes gelangt; eine
soziale Errungenschaft, der sicherlich nicht bald eine andre an die
Seite zu stellen.” (Seite 174.)

Leider kommt auch hier das ,Aber® dicht hinterdrein gehinkt:
»Eine vollendete Lésung der Frage ist indes damit noch keineswegs
erreicht. Schon aus dem Grunde nicht, weil der Hauserwerb nur den
bessergestellten Arbeitern . .. offensteht. .. Namentlich die sani-

. tiren Riicksichten sind oft nicht geniigend beobachtet.“ (Seite 176.)
Auf dem Kontinent finden ;derartige Vereine . . nur ein geringes
Terrain zur Entfaltung vor®. Sie setzen das Cottagesystem voraus,
das hier-nur auf dem Lande besteht; auf dem Lande aber sind die
Arbeiter zur Selbsthiilfe noch nicht entwickelt .genug. Andrerseits
in den Stidten, wo sich eigentliche Baugenossenschaften bilden
kénnten, stehn ihnen ;sehr erhebliche und ernste Schwierigkeiten

1 Baugesellschaften. Die Red.



568 FRIEDRICH ENGELS

mannigfacher Art entgegen“. (Seite 179.) Sie konnten eben nur
Cottages bauen, und das geht in den grofien Stéddten nicht. Kurzum,
,;dieser Form der genossenschaftlichen Selbsthiilfe® kann ,nach den
heutigen Verhiltnissen — und auch kaum in naher Zukunft — die
Hauptrolle in der Losung der vorliegenden Frage wohl nicht zu-
fallen“. Diese Baugenossenschaften befinden sich nimlich noch ,im
Stadium der ersten, unentwickelten Anfange®. ,Dies gilt selbst
fir England.“ (Seite 181.) ‘
Also: die Kapitalisten wollen nicht und die Arbeiter kénnen
nicht. Und damit kénnten wir diesen Abschnitt schliefen, wenn es
nicht unbedingt nétig wire, iiber die englischen building societies,
die die :Bourgeois von der Couleur Schulze-Delitzsch unsern
Arbeitern stets als Muster vorhalten, einige Aufklirung zu geben.
Diese building societies sind weder Arbeitergesellschaften, noch
ist ihr Hauptzweck, Arbeitern eigne Hiuser zu vetschaffen. Wir wei-
den im Gegenteil sehn, daf} dies nur sehr ausnahmsweise geschieht.
Die building societies sind wesentlich spekulierender Natur, die
kleinen, welche die urspriinglichen sind, nicht weniger als ihre gro-
flen Nachahmer. In einem Wirtshaus tun sich, auf Betrieb gewohn-
lich des Wirts, bei dem dann die wochentlichen Versammlungen
stattfinden, eine Anzahl Stammgiste und deren Freunde, Krimer,
Kommis, Handlungsreisende, Kleinmeister und andres Kleinbiir-
gertum — hier und da auch ein Maschinenbauer oder sonstiger zur
Aristokratie seiner Klasse gehoriger Arbeiter — zu einer Baugenos-
senschaft zusammen; die n#chste Veranlassung ist gewdshnlich, dafl
der Wirt ein verhiiltnismifig wohlfeil zu habendes Grundstiick in
der Nachbarschaft oder sonstwo aufgespiirt hat. Die meisten der
Mitglieder sind durch ihre Beschiftigung nicht an eine bestimmte
Gegend gebunden; selbst viele der Krimer und Handwerker haben
in der Stadt nur ein Geschiftslokal, keine Wohnung; wer irgend
kann, wohnt lieber draufien als mitten in der rauchigen Stadt. Die
Baustelle wird gekauft, und die mégliche Anzahl von Cottages dar-
auf errichtet. Der Kredit der Wohlhabenderen erméglicht den An-
kauf, die wodchentlichen Beitrige, nebst einigen kleinen Anleihen,
decken'die wochentlichen Auslagen fiir den Bau. Diejenigen Mitglie-
der, die auf ein eignes Haus spekulieren, erhalten durch Los die
fertig werdenden Cottages zugeteilt, und der entsprechende Mietauf-
schlag™ amortisiert den Kaufpreis.- Die iibrigbleibenden Cottages
werden' vermiétet oder verkauft. Die Baugesellschaft aber, wenn
sie’ gute Geschifte macht, sammelt ein kleineres oder gréferes Ver-
midgen an, das den Mitgliedern verbleibt, solange sie ihre Beitrige
zahlen vind von Zeit zu Zeit, oder bei Auflésung der Gesellschaft
verteilt wird. Das ist der Lebenslauf von neun englischen Baugesell-
schaften aus zehn. Die iibrigen sind gréBere, zuweilen unter politi-
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schen oder philanthropischen Vorwinden gebildete Gesellschaften,
deren Hauptzweck aber schlieflich immer der ist, den Ersparnissen
des Kleinbiirgertums eine hohere hypothekarische Anlage mit guter
Verzinsung und Aussicht auf Dividende vermittelst Spekulation
in Grundeigentum zu verschaffen.

Auf welche Sorte von Kunden diese Gesellschaften spekulieren,
beweise der Prospekt einer der gréfiten, wo nicht der grofiten unter
ihnen. Die Birkbeck Building Society, 29 and 30, Southampton
Buildings, Chancery Lane, London, deren Einnahmen seit ihrem
Bestehn iiber 10l/, Millionen Pfund Sterling (70 Millionen Taler)
betragen, die {iber 416 ooo Pfund in der Bank und in Staatspapieren
angelegt hat und gegenwirtig 21 441 Mitglieder und Depositare
z&hlt, kitndigt sich dem Publikum folgendermafien an:

»Die meisten Leute sind vertraut mit dem sogenannten Drei-
jahre-System der Pianofortefabrikanten, nach welchem jeder, der
ein Pianoforte auf drei Jahre mietet, nach Verlauf dieser Zeit der
Eigentiimer desselben wird. Vor der Einfithrung dieses Systems war
es fiir Leute von beschrinktem Einkommen fast ebenso schwer, sich
ein gutes Pianoforte, wie ein eigenes Haus anzuschaffen; man zahlte
jahraus jahrein fiir die Miete des Pianofortes und gab zwei- oder drei-
mal soviel Geld aus, als das Pianoforte wert war. Was aber bei einem
Pianoforte tunlich ist, ist es auch bei einem Hause, . . Da aber ein
Haus mehr kostet als ein Pianoforte . . . ist eine lingere Zeit nétig,
um den Kaufpreis durch Miete abzutragen. Infolgedessen haben die
Direktoren mit Hauseigentiimern in verschiedenen Teilen von Lon-
don und seinen Vorstidten Abmachungen getroffen, wodurch sie
imstande sind, den Mitgliedern der Birkbeck Building Society und
andern eine grofle Auswah! von Hiusern in den verschiedensten
Stadtteilen anzubieten. Das System, wonach die Direktoren zu
verfahren beabsichtigen, ist: die Hauser fiir 121/, Jahre zu vermie-
ten, nach Verlauf welcher Zeit, falls die Miete regelmiflig bezahlt
wird, das Haus das absolute Eigentum des Mieters wird, ohne fer-
nere Zahlung irgendwelcher Art. .. Der Mieter kann auch fiir eine
kiirzere Anfallzeit bei héherer Miete, oder fiir eine ldngere Anfall-
zeit bei niedrigerer Miete, akkordieren. .. Leute von beschrinktem
Einkommen, Handlungs- und Ladengehiilfen und andere konnen sich
sofort von jedem Hausvermieter unabhingig machen, indem sie
Mitglieder der Birkbeck Building Society werden.“

Das spricht klar genug. Von Arbeitern keine Rede, wohl aber
von Leuten mit beschrinktem Einkommen, Laden- und Handlungs-
gehiilfen etc.; und noch dazu wird vorausgesetzt, daf3 die Applikan-
ten in der Regel schon ein Pianosforte besitzen. In der Tat, es handelt
sich hier gar nicht um Arbeiter, sondern um Kleinbiirger und solche,
die es werden wollen und kénneén; Leute, deren Einkommen, wenn
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auch innerhalb gewisser Grenzen, in der Regel allmahlich steigt, wie .
das der Handlungskommis und #hnlicher Erwerbszweige, wihrend
das des Arbeiters, im Betrage bestenfalls sich gleichbleibend, in
Wirklichkeit fillt im Verhiltnis der Zunahme seiner Familie und
ihrer wachsenden Bediirfnisse. In der Tat, nur wenige Arbeiter
konnen ausnahmsweise an solchen Gesellschaften teilnehmen. Einer-
seits ist ihr Einkommen zu gering, andrerseits zu unsichrer Natur,
als dafl sie Verpflichtungen auf 12!/, Jahre hinaus iibernehmen
_konnten. Die wenigen Ausnahmen, fur die dies nicht gilt, smd ent-
weder die bestbezahliten Arbeiter, oder Fabrikaufseher.!

' Ubrigens sieht jedermann, dal die Bonapartisten der Arbeiter-
stadt Miilhausen weiter nichts sind als elende Nachiiffer dieser klein-
biirgerlichen englischen Baugesellschaften. Blofi dafl jene, trotz
der ihnen gewihrten Staatshiilfe, ihre Kunden weit mehr beschwin-
deln als die Baugesellschaften. Ihre Bedingungen sind im ganzen
weniger liberal als die durchschnittlich in England giiltigen, und
wihrend in England von jeder Anzahlung stets Zins und Zinseszins
berechnet und nach einmonatlicher Kiindigung auch zuriickbezahlt
wird; stecken die Miilhauser Fabrikanten den Zins und Zinseszins
in die Tasche und zahlen nur den in harten Fiinffrankentalern eingeé-
zahlten Betrag zuriick. Und niemand wird sich {iber diesen Unter-
schied mehr wundern als Herr Sax, der das alles in seinem Buche
stehen hat, ohne es zu wissen.

Mit der Selbsthiilfe der Arbeiter ist es also auch nichts, Bleibt
die Staatshiilfe. Was kann uns Herr Sax in dieser Beziehung bieten?
Dreierlei:

! Hier noch ein kleiner Beitrag zum Geschiftsbetrieb, speziell der Lon-
doner Bauvereine. Bekanntlich gehért der Boden von fast ganz London unge-
fihr einem Dutzend Aristokraten, darunter die Vornehmsten die Herzdge
von Westminster, von Bedford, von Portland usw. Diese hatten die einzelnen
Baustellen urspriinglich auf 99 Jahre verpachtet, und treten bei Ablauf dieser
Zeit in den Besitz des Grundstiicks mit allem was darauf steht. Sie vermieten
nun die Hauser auf kiirzere Termine, 39 Jahre z. B. unter einer sogenannten
repairing lease, kraft deren der Mieter das Haus in- baulichen Stand setzen
und darin erhalten mufl. Sobald der Kontrakt soweit abgemacht ist, schickt
der Grundherr seinen Architekten und den Baupolizeibeamten (surveyor)
des Distrikts, das Haus zu. inspizieren und die noétigen Reparaturen festzu-
stellen. Diese sind oft sehr umfassend, bis zur Erneuerungsfrage der ganzen
Frontmauer, des Dachs etc. Der Mieter deponiert nun den Mietsvertrag als
Sicherheit bei einem Bauverein und erhilt von diesem das notige Geld — bis
zu 1000 Pfd. St. und mehr bei jidhrlicher Miete von 130—150 Pfd. — vorge~
schossen fiir den auf setne Kosten zu vollfilhrendén Bau. Diese Bauvereine
sind also ein wichtiges Mittelglied geworden in einem System, -das den Zweck
hat, die den grofien Grundaristokraten gehorigen Londoner Hauser miihelos
und auf Kosten des Publikums immer wieder néu zu bauen und bewohnbar
zu erhalten. Und das soll eine Losung der Wohnungsfrage fiir die Arbeiter
sein! (Anmerkung von Engels zur Ausgabe von 1887.) .
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»Brstens, der Staat hat darauf bedacht zu sein, in seiner Gesetz-
gebung und Verwaltung alles auszumerzen oder entsprechend zu bes-
sern, was in irgendeiner Weise die Beforderung der Wohnungsnot
der arbeitenden Klassen zur Folge hat.“ (Seite 187.)

Also: Revision der Baugesetzgebung und Freigebung der Bauge-
werbe, damit wohlfeiler gebaut werde. Aber in England ist die Bau-
gesetzgebung auf ein Minimum beschrinkt, die Baugewerbe sind
frei wie der Vogel in der Luft, und doch existiert die Wohnungsnot.
Dabei wird jetzt in England so wohlfeil gebaut, dal die Hauser.
wackeln, wenn eine Karre vorbeifihrt, und dafi tiglich welche ein-
stiirzen. Noch gestern, 25. Oktober 1872, sind in Manchester sechs
auf- einmal zusammengestiirzt und haben sechs Arbeiter schwer
verletzt. Hilft also auch nichts. _

,,Zweltens, die Staatsgewalt hat ‘zu verhindern, dafl der ein-
zelne in seinem beschrankten Individualismus das Ubel fortpﬁanze
oder neu hervorrufe.“

Also: Gesundheits- und baupollzeﬂlchc Inspektion der Arbeiter-
wohnungen, Ubertragung der Befugnis an die Behorden, gesundheits-
gefihrliche und baufillige Wohnungen zu schlieflen, wie dies in
England seit ‘1857 geschehn ist. Aber wie ist es dort geschehn? Das
erste Gesetz von 1855 (Nuisances Removal Act! ) blieb, wie Herr
Sax selbst zugibt, ,ein toter Buchstabe®, ebenso das zweite von
1858 (Local Government Act?) (Seite 197). Dagegen glaubt Herr.
Sax, daf3 das dritte, der Artisans’ Dwellings Act®, der nur fiir Stédte
iiber 10 0ooo Einwohner gilt, ,sicherlich ein giinstiges Zeugnis ablegt
von der hohen Einsicht des britischen Parlaments in sozialen Din-
gen® (Seite 199), withrend diese Behauptung wieder nur ,ein giinsti-
ges Zeugnis ablegt von® der totalen Unbekanntschaft des Herrn Sax
mit englischen ,Dingen®“. Dafl England iiberhaupt ,in sozialen
Dingen®“ dem Kontinent weit voraus ist, versteht sich von selbst; es
ist das Mutterland der modernen grofien Industrie, in ihm hat sich
die kapitalistische Produktionsweise am freisten und am weitesten
entwickelt, ihte Konsequenzen treten hier am grellsten an den Tag
und rufen daher auch zuerst eine Reaktion in der Gesetzgebung her-
vor. Der beste Beweis dafiir die Fabrikgesetzgebung. Wenn aber,
Herr Sax glaubt, ein Parlamentsakt brauche nur Gesetzeskraft zu
erhalten, um auch sogleich praktisch eingefithrt zu werden, so irrt
er sich gewaltig. Und dies gilt von keinem Parlamentsakt mieh# (der
Workshops® Act* allenfalls ausgenommen) als grade von dem Local

1 Gesetz zwecks Abstellung von Ubelstinden. Die¢ Red,
2 Gesetz iiber Lokalverwaltung. Die Red.

* Gesetz tiber Handwerkerwohnungen. Die Red.

¢ Werkstéttengesetz. Die Red,
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Government Act. Die Ausfihrung des Gesetzes wurde den stidtischen
Behorden iibertragen, welche fast {iberall in England anerkannte
Mittelpunkte von Korruption aller Art, Familienbegiinstigung und
Jobbery! sind. Die Agenten dieser stédtischen Behorden, ihre Stel-
len allerlei Familienriicksichten verdankend, sind entweder nicht
fahig oder nicht gesinnt, derartige Sozialgesetze auszufiihren, wihrend
grade in England die mit Vorbereitung und Ausfithrung der Sozial-
gesetzgebung beauftragten Staatsbeamten sich meist durch strenge
Pflichterfiillung auszeichnen — wenn auch jetzt in geringerm Maf}
als vor zwanzig, dreifiig Jahren. In den Stadtriten sind die Eigen-
tiimer ungesunder und baufilliger Wohnungen fast tiberall direkt
oder indirekt stark vertreten. Die Wahl der Stadtrite nach kleinen
Bezirken macht die Gewihlten von den kleinlichsten Lokalinteres-
sen und Einfliissen abhéingig; kein Stadtrat, der wiedergewihlt wer-
den will, darf wagen, fiir Anwendung dieses Gesetzes auf seinen Wahl-
bezitk zu stimmen. Man begreift also, mit welchem Widerwillen
dies Gesetz fast iiberall von den Lokalbehérden aufgenommen
wurde, und dafy es bisher nur auf die allerskandaltsesten Fille —
und auch da meist nur infolge einer bereits ausgebrochenen Epide-
mie, wie voriges Jahr in Manchester und Salford bei der Pockenepi-
demie — Anwendung gefunden hat. Der Appell an den Minister
des Innern hat bisher nur in derartigen Fillen seine Wirkung ge-
habt, wie es denn das Prinzip jeder liberalen Regierung in England
ist, soziale Reformgesetze nur notgedrungen vorzuschlagen und die
schon bestehenden, wenn irgend moglich, gar nicht auszufiihren. Das
fragliche Gesetz, wie manche andere in England, hat nur die
Bedeutung, dafl es in den Hinden einer, von den Arbeitern be-
herrschten oder gedringten Regierung, dieesendlich wirklich anwen-
det, eine michtige Waffe sein wird, in den gegenwiirtigen sozialen
Zustand Bresche zu legen. .
»Drittens® soll die Staatsgewalt nach Herrn Sax, jalle ihr zn
Gebote stehenden positiven Mafiregeln zur Abhiilfe der bestehenden
Wohnungsnot in uwmfassendstem Mafle in Anwendung bringen®..
Das heifit, sie soll Kasernen, ,wahrhafte Musterbauten® fiir ihre
,subalternen Beamten und Diener® errichten (aber das sind ja
keine Arbeiter!) und ,Gemeindevertretungen, Gesellschaften und

1 Jobbery heifit die Benutzung eines Sffentlichen Amts zu Privatvorteilen
fiir dén Beamten oder seine Familie. Wenn z. B. der Chef der Staatstelegraphie
eines Landes stiller Gesellschafter einer Papierfabrik wird, dieser Fabrik Holz
aus seinen Forsten liefert, und dann ihr Papierlieferungen fiir die Telegra- |
phenbiiros iibertrigt, so ist das ein zwar ziemlich kleiner, aber doch insofern
ganz hiibscher job, als er ein' vollkommenes Verstindnis der Prinzipien der
jobbery bekundet; wie dies librigens bei Bismarck selbstverstdndlich und zu
erwarten war. (Anmerkung von Engels.)
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auch Privaten, zum Zweck der Verbesserung der Wohnungen fiir die
arbeitenden Klassen Darlehen . . . gewihren“ (Seite 203), wie dies
in England laut dem Public Works Loan Act! geschieht, und wie
Louis Bonaparte in Paris und Miilhausen getan hat. Aber der Public
Works Loan Act besteht eben nur auch auf dem Papier; die Re-
gierung stellt den Kommissiren nur héchstens 50 ooo Pfund Ster-
ling zur Verfiigung, also die Mittel zum Bau von hochstens
400 Cottages, also in 40 Jahren 16 ooo Cottages oder Wohnungen fiir
héchstens 8o ooo Kopfe — ein Tropfen am Eimer! Selbst wenn wir
annehmen, dafl nach 20 Jahren die Mittel der Kommission sich
durch Riickzahlung verdoppeln, also in den letzten 20 Jahren Woh-
nungen fiir fernere 40 ooo Kopfe hergestellt werden, so bleibt es
immer nur ein Tropfen am Eimer. Und da die Cottages nur 40 Jahre
durchschnittlich dauern, so miissen nach 4o Jahren jedes Jahr die
fliisssigen .50 0oo oder 100 coo Pfund dazu verwandt werden, die ver-
fallenen #ltesten Cottages wieder zu ersetzen. Dies nennt Hertr Sax,
Seite 203: das Prinzip praktisch richtig und ,auch in unbeschrinktem
MafB“ durchfithren! Und mit diesem Eingestindnis, dal der Staat,
selbst in England ;,in unbeschrinktem MafB“, so gut wie garnichts
geleistet hat, schliefit Herr Sax sein Buch, nur noch eine erneute
Moralpredigt an alle Beteiligten vom Stapel lassend.?

DaB} der heutige Staat der Wohnungsplage weder abhelfen kann
noch will, ist sonnenklar., Der Staat ist nichts als die organisierte
Gesamtmacht der besitzenden Klassen, der Grundbesitzer und Ka-
pitalisten gegeniiber den ausgebeuteten Klassen, den Bauern und
Arbeitern. Was die einzelnen Kapitalisten (und diese kommen hier
allein in Frage, da in dieser Sache auch der beteiligte Grundbesitzer
zuniichst in seiner Eigenschaft als Kapitalist auftritt) nicht wollen,
das will auch ihr Staat nicht. Wenn also die einzelnen Kapitalisten
die Wohnungsnot zwar beklagen, aber kaum zu bewegen sind, ihre
erschreckendsten Konsequenzen oberflichlich zu vertuschen, so

1 Gesetz iiber Darlehen fiir offentliche Arbeiten. Die Red.

2 Neuerdings wird in den englischen Parlamentsakten, welche den Lon-
doner Baubehsrden das Recht der Expropriation behufs Neuanlage von Strafien
erteilen, einigermaBen Riicksicht genommen auf die so an die Luft gesetzten
Arbeiter. Es wird die Bestimmung eingeschaltet, da3 die neu zu errichten-
den Gebdude zur Aufnahme der bisher an dieser Stelle wohnenden Bevélke-
rungsklassen geeignet sein miissen. Man baut also grofie fiinf- bis sechs-
stockige Mietskasernen fiir Arbeiter auf die geringwertigsten Baustellen
und geniigt so dem Buchstaben des Gesetzes. Wie sich diese, den Arbeitern
ganz ungewohnte und inmitten der alten Londoner Verhi#ltnisse durch-
aus fremdartige Einrichtung bewihren wird, bleibt abzuwarten. Im besten
Fall wird aber hier kaum ein Viertel der. wirklich durch die Neuanlage
vertriebnen Arbeiter untergebracht. (Anmerkung wvon Engels zur Ausgabe
von 1887.)
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wird der Gesamikapitalist, der Staat, auch nicht viel mehr tun. Er
wird hochstens dafir’ sorgen, dafl der einmal {iblich gewordene
Grad oberfiichlicher Vertuschung iiberall gleichmifiig durchgefiihrt
wird. Und wir haben gesehen, daf} dies der Fall ist.

Aber, kann man einwenden, in Deutschland herrschen die Bour-
geois noch nicht, in Deutschland ist der Staat noch eine, in gewissem
Grade unabhingig {ber der Geselischaft schwebende Macht, die
eben deshalb die Gesamtinteressen der Gesellschaft reprisentiert
und nicht die einer einzelnen Klasse. Ein solcher Staat kann aller-
dings manches, ‘was ein Bourgeoisstaat nicht kann; von ihm darf
man auch aufsozialem Gebiet ganz andere Dinge erwarten.

Das ist die Sprache der Reaktionire. In Wirklichkeit aber ist
auch in Deutschland der Staat, wie er besteht, das notwendige Pro-
dukt der gesellschaftlichen Unterlage, aus der er herausgewachsen
ist. In Preufien — und Preuflen ist jetzt mafigebend — besteht ne-
ben einem immer noch starken, grofgrundbesitzenden Adel eine ver-
hiltnismdBig junge und namentlich sehr feige Bourgeoisie, diesich
bisher weder die direkte politische Herrschaft, wie in Frankreich
noch die mehr oder weniger indirekte, wie in England, erkampft
hat. Neben beiden Klassen aber besteht ein sich rasch vermehrendes,
intellektuell sehr entwickeltes und sich tdglich mehr und mehr orga-
nisierendes Proletariat. Wir finden also hier neben der Grundbedin-
gung der alten absoluten Monarchie: dem Gleichgewicht zwischen
Grundadel und Bourgeoisie, die Grundbedingung des modernen
Bonapartismus: das Gleichgewicht zwischen Bourgeoisie und Prole-
tariat. Sowchl in der alten absoluten, wie in der modernen bonapar-
tistischen Monarchie aber liegt die wirkliche Regierungsgewalt in
den Hinden einer besondern Offiziers- und Beamtenkaste, die sich
in Preuflen teils aus sich selbst, teils aus dem kleinen Majoratsadel,
seltener aus dem grofien Adel, zum geringsten Teil aus der Bourgeoi-
sie ergénzt, Die Selbsténdigkeit dieser Kaste, die auflerhalb und
sozusagen iiber der Gesellschaft zu stehen scheint, gibt dem Staat
den Schein der Selbstindigkeit gegeniiber der Gesellschaft.

-Die Staatsform, welche sich in Preuflen (und nach seinem Vor-
gang 1n der neuen Reichsverfassung Deutschlands) aus diesen wider-
spruchsvollen gesellschaftlichen Zustinden mit notwendiger Konse--
quenz entwickelt hat, ist der Scheinkonstitutionalismus; eine Form,
die sowohl die heutige Auflosungsform der alten absoluten Monar-
chie wie die Existenzform der bonapartistischen Monarchie ist. In
Preufien verdeckte und vermittelte der Scheinkonstitutionalismus von
1848 bis 1866 nur die langsame Verwesung der absoluten Monarchie.
Seit 1866 und namentlich seit 1870 aber geht die Umwilzung
der gesellschaftlichen Zustédnde, und damit die Auflésung des alten
Staats vor aller Augen und auf kolossal wachsender Stufenleiter
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vor sich. Die rasche Entwicklung der Industrie und namentlich des
Borsenschwindels hat alle herrschenden Klassen in den Strudel der
Spekulation hineingerissen. Die 1870 aus Frankreich impertierte
Korruption im grofien entwickelt sich mit unerhorter Schnelligkeit.
Strousberg und Pereire ziehen den Hut voreinander. Minister, Ge-
-nerale, Fiirsten und Grafen machen in Aktien trotz der gériebensten
Bérsenjuden, und der Staat erkennt ihre Gleichheit an, indem er die
Bbrsenjuden massenweise baronisiert. Der Landadel, seit langem
“als Riibenzuckerfabrikant und Branntweinbrenner industriell, hat
-die alten soliden Zeiten lingst hinter sich und schwellt mit seinen
Namen die Listen der Direktoren aller soliden und unsoliden Aktien--
~gesellschaften. Die Biirokratie verachtet mehr und mehr den Kassen-
defekt als einziges Mittel der Gehaltsaufbesserung; sie 143t den Staat
‘laufen und macht Jagd auf die weit eintriglicheren Posten in der
Verwaltung industrieller Unternehmungen; die nech im Amt blei-
ben, folgen dem Beispiel ihrer Vorgesetzten, spekulieren in Aktien,
oder lassen sich bei Eisenbahnen usw. jbeteiligen®. Man ist sogar
berechtigt anzunehmen, dafi auch die Leutnants in mancher Speku-
lation ihr Hindchen haben. Kurz, die Zersetzung aller Elemente
des alten Staats, der Ubergang der absoluten Monarchie in die bona-
- partistische ist in vollem Gang, und mit der nichsten grofien
Handels- und Industriekrisis bricht nicht nur der gegenwirtige
Schwindel, sondern auch der alte preuBBische Staat zusammen.!
Und dieser Staat, dessen nichtbiirgerliche Elemente sich tiglich
mehr verbiirgern, soll ,die soziale Frage® losen oder auch nur die
Wohnungsfrage? Im Gegenteil. In allen 6konomischen TFragen
verfillt der preuflische Staat mehr und mehr der Bourgeoisie; und
wenn die Gesetzgebung seit 1866 auf dkonomischem Gebiet nicht
noch mehr den Interessen der Bourgeoisie angepafit worden ist, als
.dies geschehen, an wem liegt die Schuld? Hauptsichlich an der
Bourgeoisie selbst, die erstens zu féig ist, um ihre Forderungen ener-
gisch zu vertreten, und die zweitens sich.gegen jede Konzession
striubt, sobald diese Konzession gleichzeitig dem drchenden Proleta-
riat neue Waffen in die Hand gibt. Und wenn die Staatsgewalt,
d. h. Bismarck, sich ein eignes Leibproletariat zu organisieren ver-
sucht, um damit die politische Titigkeit der Bourgeoisie im Zaume
zu halten, was ist das anders, als ein notwendiges und wohlbekanntes
bonapartistisches Mxttelchen, das gegeniiber den Arbeitern zu
“nichts verpflichtet, als zu einigen wohlwollenden Redensarten und

1 Was auch heute, 1886, noch den preufischen Staat und seine Grundlage,
die in den Schutzzdllen besiegelte Allianz von Grofigrundbesitz und indu-
striellem Kapital zusammenhilt, ist lediglich die Angst vor dem seit 1872
riesig an Zahl und Klassenbewufitsein gewachsenen Proletariat. (Anmerkung
von Engels zur Ausgabe von 1887.) B
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héchstens zu einem Minimum von Staatshiilfe bei Baugesellschaften
4 la Louis Bonaparte?

. Der beste Beweis dafiir, was die Arbeiter vom preuﬁlschen Staat
zu erwarten haben, liegt in der Verwendung der franzdsischen
Milliarden, die der Selbstdndigkeit der preuflischen Staatsmaschine,
gegeniiber der Gesellschaft, eine neue, kurze Galgenfrist gegeben.
Ist auch nur ein Taler dieser Milliarden verwandt worden, um die
auf die Strafle geworfenen Berliner Arbeiterfamilien unter Dach zu
bringen? Im Gegenteil. Als der Herbst herangekommen, lieff der
Staat selbst die paar elenden Baracken einreifien, die ihnen im Som-
mer als Notdach gedient hatten. Die fiinf Milliarden gehn flott
genug den Weg alles Fleisches, in Festungen, Kanonen und Solda-
ten; und trotz Wagner von Dummerwitz, trotz Stieberkonferenzen
mit Ostreich!, wird den deutschen Arbeitern von den Milliarden
noch nicht so viel zugewandt werden, als Louis Bonaparte den fran-
z0sischen zuwandte von den Millionen, die er Frankreich gestohlen.

III

In Wirklichkeit hat die Bourgeoisie nur eine Methode, die Woh-
nungsfrage in threr Art zu losen — das heifit, sie so losen, dafl die
Lésung die Frage immer wieder von neuem erzeugt. Diese Methode
heifdt: ,,Haussmann®.

Ich verstehe hier unter ;Haussmann® nicht blofl die spezifisch-
bonapartistische Manier des Pariser Haussmann, lange, .gerade
und breite Straflen mitten durch die enggebauten Arbeiterviertel
zu brechen und sie mit groflen Luxusgebduden an beiden Seiten
emzufassen, wobei neben dem strategischen Zweck der Erschwerung
des Barrikadenkampfes noch die Heranbildung eines von der Regie-
rung abhéngigen, spezifisch-bonapartistischen Bauproletariats und
die Verwandlung der Stadt in eine reine Luxusstadt beabsichtigt
wat. Ich verstehe unter ,Haussmann® die allgemein gewordene
Praxis des Breschelegens in die Arbeiterbezirke, besonders die zen-
-tral gelegenen unserer groflen Stidte, ob diese nun durch Riicksich-
ten der Offentlichen Gesundheit und der Verschénerung, oder durch
Nachfrage nach grofien zentral gelegenen Geschiiftslokalen, oder
durch Verkehrsbediirfnisse, wie Eisenbahnanlagen, Straflen usw.,
veranlaf3t worden. Das Resultat ist iiberall dasselbe, mag der Anlaf§
noch so verschieden sein: die skandalésesten Gassen und Géfichen ver-

1 Gemeint ist die Gasteiner Konferenz vom August 1871, wo der Oster-
reichische und der deutsche Kaiser und ihre Kanzler Polizeimafiregeln gegen
die I. Internationale erérterten. Die Red.
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schwinden unter grofler Selbstverherrlichung der Bourgeoisie von
wegen dieses ungeheuren Erfolges, aber — sie . erstehen anderswo
sofort wieder, und oft in der unmittélbaren Nachbarschaft.

In der ,Lage der arbeitenden Klasse in England® gab ich eine -
Schilderung von Manchester, wie es 1843 und 1844 aussah. Seitdem
sind durch Eisenbahnen, die mitten durch die Stadt gehd; durch
Anlegung neuer Straflen, durch Errichtung von grofien éffentlichen
und Privatgebduden, manche der schlimmsten, dort beschriebenen
Distrikte durchbrochen, blofigelegt und verbessert worden, andre
ganz beseitigt; obwohlnoch viele — abgesehn von der seither schirfer
gewordenen gesundheitspolizeilichen Aufsicht —in demselben
oder gar in schlimmerem baulichen Zustand sich befinden als da-
mals. Dafiir aber sind, dank der enormen Ausdehnung der Stadt,
deren Bevolkerung seitdem um mehr als die Hilfte gewachsen, Be-
zirke, die damals noch luftig und reinlich waren, jetzt ebenso ver-
baut, ebenso schmutzig und iiberfiillt mit Menschen, wie damals
die verrufensten Stadtteile. Hier nur ein Beispiel: In meinem Buch
schilderte ich Seite 80! und folgende eine in der Talsohle des Flus-
ses Medlock gelegene Hiusergruppe, die unter dem Namen Klein-
Irland (Little Ireland) schon seit Jahren den Schandfleck von Man-
chester gebildet hatte. Klein-Irland ist lange verschwunden; an
seiner Stelle erhebt sich jetzt, auf hohem Unterbau, ein Bahnhof;
die Bourgeoisie wies prunkend auf die gliickliche, endgiiltige Besei-
tigung von Klein-Irland hin, wie auf einen grofien Triumph. Nun
erfolgt im verflossenen Sommer eine gewaltige Uberschwemmung,
wie denn iiberhaupt die eingedimmten Fliisse in unseren grofien
Stiadten aus leicht erkldrlichen Ursachen von Jahr zu Jahr grofiere
Uberschwemmungen veranlassen. Da findet sich denn, dafl Klein-
Irland keineswegs beseitigt, sondern blofl von der Siidseite von
Oxford Road nach der Nordseite verlegt ist und noch immer floriert.
Horen wir die Manchester ,,Weekly Times“ vom 20. Juli. 1872 das
Organ der radikalen Bourgeois von Manchester:

»Das Unglick, das die Bewohner der Talmederung des Medlock
am vorigen Samstag iiberfiel, wird hoffentlich esne gute Folge haben:
daf} die 6ffentliche Aufmerksamkeit gelenkt wird auf die handgreif-
liche Verspottung aller Gesetze der Gesundheitspflege, die nunschon
so lange vor der Nase der stidtischen Beamten und des stiddtischen
Gesundheitsausschusses dort geduldet worden. Ein derber Artikel
in unserer gestrigen tiglichen Ausgabe hat, nurnoch zu schwach, den
schmihlichen Zustand einiger der Kellerwohnungen bei Charles Street
und Brookstreet enthiillt, die von der Uberschwemmung erreicht

1 Siehe Marx/Engels, Gesamtausgabe, Erste Abteilung, Bd. 4, S. 63.
Die Red.
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wurden. Eine genaue Untersuchung eines der in jenem Artikel ge-
nannten Hoéfe befahigt uns, alle dort gemachten Angaben zu besti-
tigen und,zu erkliren, dafl die Kellerwohnungen in diesem Hof
langst hatten geschlossen werden sollen: richtiger, man hitte sie
nie als menschliche Wohnungen dulden sollen. Squire’s Court wird
von sieben oder acht Wohnhédusern an der Ecke von Charles Street
und Brookstreet gebildet, iiber die der Wanderer, selbst an der nied-
rigsten Stelle von Brookstreet, unter dem Eisenbahnbogen, Tag
fiir Tag hinweggehen kann ohne zu ahnen, dafl menschliche Wesen
in der Tiefe unter ihm in Héhlen wohnen. Der Hof ist dem 6ffentli-
chen Blick verborgen, nur zuginglich denen, die das Elend zwingt,
in seiner grabihnlichen Abgeschlossenheit ein Unterkommen zu
suchen. Selbst wenn die meist stockenden, zwischen Wehren einge-
dimmten, Gewisser des Medlock ihren gewohnlichen -Stand nicht
iiberschreiten, kann- der Fufiboden dieser Wohnungen nur einige
Zoll iiber ihrem Spiegel sein: jeder tiichtige Regenschauer ist im-
stande, ekelhaft fauliges Wasser aus den Versenklochern oder Abzugs-
rohren in die Hohe zu treiben und die Wehnungen mit den Pestgasen
zu vergiften, welches jedes Uberschwemmungswasser zum Andenken
hinterlaf3t. . . Squire’s Court liegt noch tiefer als die unbewohnten
Keller der an Brookstreet stehenden Hiuser . . . zwanzig Fuf8 nied-
riger als die Strafie, und das verpestete Wasser, das aus den Versenk-
lochern am Samstag emporgetrieben wurde, reichte bis an die
Diicher. Wir wufiten dies und erwarteten daher den Hof unbewohnt,
oder nur von den Beamten des Gesundheitsausschusses besetzt zu
finden, um die stinkenden Winde abzuwaschen und zu desinfizieren.
Statt dessen sahen wir einen Mann, beschiiftigt in der Kellerwoh-
nung eines Barbiers ... einen Haufen faulenden Unrats, der in
einer Ecke lag, auf eine Schubkarre zu schaufeln. Der Barbier, dessen
Keller schon ziemlich ausgefegt war, schickte uns noch tiefer hinab,
zu einer Reihe von Wohnungen, von denen er sagte: wenn er schreiben
koénnte, wiirde er an die Presse schreiben und auf ihrer Schheﬁung
bestehn. So kamen wir endlich nach Squire’s Court, wo wir eine
hiibsche, gesund aussehende Irldnderin fanden, die alle Hinde voll
mit der Wische zu tun hatte. Sie und ihr Mann, ein Privat-Nacht-
wichter, hatten seit 6 Jahren in dem Hof gewohnt, sie hatten eine
zahlreiche Familie. . . In dem Hause, das sie eben verlassen hatten,
war die Flut bis dicht ans Dach gestiegen, die Fenster waren zerbro-
chen, die Mobel ein Triimmerhaufen. Der Bewohner, sagte er, habe
das Haus nur dadurch in ertriglichem Geruchszustand halten kon-
nen, daf} er es alle zwei Monate mit Kalk weifite. . . Im inneren
Hof, wohin unser Berichterstatter jetzt erst vordrang,fand er drei
Hiuser, mit der Riickmauer an die eben beschriebenen angebaut,
wovon zwel bewohnt waren. Der Gestank war dort so abscheulich,
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daBl der gesundeste Mensch nach ein paar Minuten seekrank werden
muflte. . . Dies widerwirtige Loch war bewchnt von éiner Familie
von sieben Personen, die am Donnerstag abend (dem Tag der ersten
Uberschwemmung) alle im Hausé geschlafen hattefi. Oder vielmehr,
wie die Frau sich verbesserte, nicht geschlafen, denn sie und ihr
Mann hatten von dem Gestank den gréfiten Teil der Nacht durch sich
erbrochen. Am Samstag mufiten sie, bis an die Brust durchs Wasser
watend, ihre Kinder hinaustragen. Sie war auch der Ansicht, das
Loch sei fiir ein Schwein zu schlecht, aber wegen der wohlfeilen
Miete — 1,5 Schilling (15 Groschen) die Woche — hiitte sie es ge-
nommen, da ihr Mann wegen Krankheit die letzte Zeit oft verdienst=
los gewesen. Der Eindruck, den dieser Hof und die in ihm, wie in
ein verfrithtes Grab, eingepferchten Bewchner machen, ist der der
duflersten Hiilflosigkeit. Wir miissen iibrigens sagen, dafl nach
gemachten Beobachtungen Squire’s Court nur ein Abbild — viel-~
leicht ein iibertriebenes «— mancher andrer Lokalititen jener Gegend
ist, deren Existenz unser Gesundheitsausschuf3 nicht verantworten
kann. Und wenn man gestattet, dafl diese Lokalitiiten fernerhin -
bewohnt werden, so ladet, der Ausschufl eine Verantwortlichkeit
und die Nachbarschaft eine Gefahr ansteckender Epidemien auf sich,
deren Gewicht wir nicht weiter untersuchen wollen.* .
Dies ist ein schlagendes Exempel, wie die Bourgeoisie die Woh-
-nungsfrage in der Praxis 16st. Die Brutstitten der Seuchen, die in-
famsten Hohlen und Liécher, worin die kapitalistische Produktions-
weise unsre Arbeiter Nacht fiir Nacht einsperrt, sie werden nicht
beseitigt, sie werden nur — verlegt! Dieselbe konomische Notwen-
digkeit, die sie am ersten Ort erzeugte, erzeugt sie auch am zweiten.
Und solange die kapitalistische Produktionsweise besteht, solange
ist es Torheit, die Wohnungsfrage oder irgendeine andre das Geschick
der Arbeiter betreffende gesellschaftliche Frage einzeln losen zu wol~
len. Die Lisung liegt aber in der Abschaffung der kapitalistischen
Produktionsweise, in der Aneignung aller Lebens- und Arbe1tsm1tte1
durch die Arbemerklasse selbst. ; :

37



DRITTER ABSCHNITT

'NACHTIRAG UBER PROUDHON UND DIE
WOHNUNGSFRAGE

I

In Nr. 86 des ,Volksstaats“ gibt sich A. Miilberger-als Verfasser
der von mir in Nr. 51 uad folg. d. Bl. kritisierten Artikel zu erken~
nen. Er iiberhduft mich in seiner Antwort mit einer solchen Rethe
von Vorwiirfen und verriickt dabei so sehr alle Gesichtspunkte, um
die es sich handels, daf} ich wohl oder iibel darauf erw dern muB. Ich
will versuchen, meiner Entgegnung, die sich zu meigem Bedauern
grofenteils auf dem von Miilberger mir vorgeschriebnen Gebiet
der personlichen Polemik bewegen mufl, ein allgemeines Interesse
dadurch zu geben, dafl ich die Punkte, auf die es hauptsichlich an-
kommt, nochmals und womboglich deutlicher als vorher entwickle,
selbst auf die Gefahr hin, von Miilberger abermals bedeutet zu wer-
den, daf alles dies ,,im wesentlichen nichts Neues, weder fiir ihn noch
die sonstigen Leser des ,Volksstaat® enthélt®.

Miilberger beklagt swh iiber Form und Inhalt meiner Kritik. Was
die Form angeht, so geniigt es zu erwidern, daf ich zu:jener Zeit
gar nicht wufite, von wem-die betreffenden Artikel herriihrten. Von
einer persénlichen ;Voreingenommenheit® gegen den Verfasser
konnte also keine Rede sein; gegen die in den Artikeln entwickelte
Loésung der Wohnungsfrage war ich allerdings insoweit ,voreinge-
nommen®, als sie mir aus Proudhon lingst bekannt war und meine
Ansicht dariiber feststand.

Uber den ,, Toa* mziner Kritik will ich mit Freund Miilberger
nicht streiten. Wenn man solange in der B2wzguag gew:sen wie ich,
bekommt man eine ziemlich harte Haut gegen Angriffe und setzt
eine solche daher auch leicht bei andern voraus. Um Miilberger
zu entschidigen, will ich diesmal versuchen, meinen  ,Ton*“ mit
der Empfindlichkeit seirier Epidermis (Oberhaut) in ein richtiges
Verhiltnis zu bringen.

Miilberger beklagt sich besonders bitter dariiber, dafi ich ihn
einen Proudhonisten genannt, und beteuert, er sei keiner. Ich muf}
ithm natiirlich glauben, werde -aber den Beweis fiihren, dafl die be-
treffenden Artikel — und mit ihnen alleln hatte ich zu tun — nichts
enthalten als puren Proudhonismus.
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Aber auch Proudhon kritisiere ich, nach Miilberger,  ,leichtfer-
tig* und tue ihm schweres Unrecht: ,Die Lehre vom Kleinbiirger
Proudhon ist bei uns in Deutschland ein stehendes Dogma geworden,
das sogar viele verkiinden, ohne auch nur eine Zeile von ihm gele-
sen zu haben.“ Wenn ich bedaure, dafl die romanisch redendén Ar-
beiter seit zwanzig Jahren keine andre Geistesnahrung haben als
die Werke Proudhons, so antwortet Mulberger dafl bei den romani-
schen Arbeitern ,die Prinzipien, wie sie von Proudhon formuliert
sind, fast allenthalben die treibende Seele der Bewegung bilden:
Dies mufl ich ableugnen. Erstens liegt die ,treibende Seele®“ der
Arbeiterbeweguhg nirgendswo in den ,Prinzipien®, sondem {iberall
in der Entwicklung der groflen Industrie und deren Wirkungen, der
Akkumulation und Konzentration des Kapitals auf der einen-und
des Proletariats auf der andern Seite. Zweitens ist es nicht richtig,
daf3 die Proudhonschen scgenannten ,Prinzipien® bei den'Romanen
die entscheidende Rolle spielen, die Miilbergerihnen zuschreibt; daf3
»die Prinzipien der Anarchie, der Organisation des:forces économi-
ques, der liquidation sociale! wusw. dort ... die wahrhaften Tri-
ger der revolutioniren Bewegung geworden sind“. Von Spanier und
Italien gar nicht zu reden, wo die proudhomsnschen Allerweltsheil-
mittel nur in der durch Bakunin weiter verballhorntén Gestalt
irgendwelchen Einflufl gewonnen haben, ist es fiir jeden, der die in-
ternationale Arbeiterbewegung kennt, notorische Tatsache, daflin
Frankreich die Proudhonisten eine wenig zahlreiche Sekte bilden,
wihrend die Masse der Arbeiter von dem unter dem Titel Liquida-
tion sociale und Organisation des forces économiques von Proudhon
entworfnen gesellschaftlichen Reformplan nichts wissen will. Es
hat sich das u. a. unter der Kommune gezeigt. Obwohl die Proudho-
nisten stark in ihr vertreten waren, wurde doch nicht der geringste
Versuch gemacht, nach Proudhons Vorschligen die alte Gesell-
schaft zu liquidieren oder die 8konomischen Krifte zu organisieren.
‘Im Gegenteil. Es gereicht der Kommune zur héchsten Ehre, dafy bei
allen ihren 6konomischen Mafiregeln nicht irgendwelche Prinzipien
ihre ,treibende Seele® bildeten, sondern — das einfache praktische
Bediirfnis. Und deshalb waren diese Mafiregeln — die Abschaffung
der Nachtarbeit der Bicker, das Verbot der Geldstrafen in Fabriken,
die Konfiskation stillgesetzter Fabriken und Werkstitten und ihre
Uberlassung an Arbeiterassoziationen — durchaus - nicht im  Geist
Proudhons, wohl aber in dem des deutschen wissenschaftlichen
Sozialismus. Die einzige scziale Mafiregel, die die Proudhonisten
durchsetzten, war—che Bank von Frankreich nicht mit Beschlag

1 Organisation der &konomischen Krafte, der sozialen Liquidatioxi;
Die. Red. . . - e e el
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-zu legen, und zum Teil daran ging die Kommune zugrunde. Ebenso
‘haben die sogenannten Blanquisten, sobald sie den Versuch machten,
sich aus blof3 pohtlschen Revolutioniren in eine sozialistische Ar-
beiterfraktion mit bestimmtem Programm zu verwandeln -— wie
dies in dem von den blanquistischen Fliichtlingen in London in
ihrem Manifest: ,Internationale et Révolution“! geschehn ist —,
nicht die ,Prinzipien* des Proudhonschen Plans der Gesellschafts-
rettung proklamiert, wohl aber, und zwar fast buchstiblich, die
"Anschauungen des deutschen wissenschaftlichen Soz1ahsmus von
der ‘Notwendigkeit der politischen Aktion des Proletariats und
seiner Diktatur als Ubergang zur Abschaffung der Klassen und, mit
ihnen, des Staats — wie solche bereits im ,,Kommunistischen Mani-
fest“ und seitdem unzdhlige Male ausgesprochen worden. Und wenn
Miilberger gar aus der Miflachtung Proudhons bei den Deutschen
einen Mangel an Verstindnis der romanischen Bewegung ,bis zur
Kommune von Paris* herleitet, so moge er zum Beweis dieses Man-
gels diejenige romanische Schrift nennen, die die Kommune nur
-annihernd so richtig verstanden und dargestellt hat wie die Adresse
des Generalrats der Internationalen iiber den Biirgerkrieg in Frank-
reich, geschrieben von dem Deutschen Marx.

Das einzige Land, wo die Arbelterbcwegung direkt unter dem
‘Einfluf der Proudhonschen ,Prinzipien“ steht, ist Bclglen, und die
belgische Bewegung kommt eben deSWegen auch, wie Hegel sagt
»von nichts durch nichts zu nichts“.

Wenn ich es fiir ein Ungliick halte, daf3 die romanischen Arbeiter,
direkt oder indirekt, seit zwanzig Jahren geistig. nur von Proudhon
zehrten, so finde ich dies nicht in der durchaus mythischen Herr-
-schaft des Proudhonschen Reformrezepts — was Miilberger die ,,Prin-
zipien* nennt —, sondern darin, dafi ihre 6konomische Kritik der
‘bestehenden Gesellschaft von den durchaus falschen Proudhonschen
Wendungen infiziert und ihre politische Aktion durch proudhonisti-
schen EinfluB verhunzt wurde. Ob danach die ,verproudhonisierten
romanischen Arbeiter® oder die deutschen, die jedenfalls den wissen-
schaftlichen deutschen Sozialismus unendlich besser begreifen als
die Romanen ihren Proudhon, ,meht in der Revolution stehn®, wer-
den wir beantworten kénnen, wenn wir erst wissen; was das heift:
»in der Revolution stehn*. Man hat reden gehdrt von Leuten, die
»im Christentum, im wahren Glauben, in der Gnade Gottes stehn"
usw. Aber in der Revolution, in der gewaltsamsten Bewegung

1  Internationale und Revolution®. Engels analysierte dieses Maniftest
in einem 1874 im ,Volksstaat® erschienenen Artikel, der 1894 irf"$&lfiéF Bro=
schiire ', Internationales aus dem ,Volksstaat‘* unter dem Titel ,Programm
der blanquistischen Kommunefliichtlinge* neu verdffentlicht wurde. Die Red.
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»stehn®? Ist denn ,die Revolution® eine dogﬁlatiSChe Religion, an
die man glauben mufi? -

Ferner wirft mir Milberger vor, ich habe, gegen die. ausdruck—
lichen Worte seiner Arbeit, behauptet, er erklire die Wohnunga-
frage fiir eine ausschheﬁhche Arbeiterfrage.

Diesmal hat Miilberger in der Tat recht. Ich hatte die betreffende
Stelle iibersehn. Unverantwortlicherweise iibersehn, denn sie ist
eine der bezeichnendsten fiir die ganze Tendenz seiner Abhandlung.
Miilberger sagt wirklich mit dirren Worten:

»Da uns so oft und viel der ldcherliche Vorwurf gemacht w1rd
wir treiben Klassenpolitik, wir streben eine Klassenherrschaft an
u. dgl. mehr, so betonen wir zunichst und ausdriicklich, dafl die Woh-
nungsfrage keineswegs ausschlieBlich das Proletariat betrifft, son-
dern im Gegenteil — sie intetessiert in ganz hervorragender Weise
den eigentlichen Mittelstand, das Kleingewerbe, die kleine Bourgeoi-
sie, die gesamte Biirokratie . . . die Wohnungsfrage ist gerade der-
jenige Punkt der sozialen Reformen, welche mehr als alle andern
geeignet erscheint, die absolute innere Identitdr der Interessen des
Proletariars einerseits und der eigentlichen Mirtelklassen der Gesell-
schaft andrerseits aufzudecken. Die Mittelklassen leiden ebenso
stark, vielleicht noch stdrker, unter der driickenden Fessel der Miet-

wohnung als das Proletariat. . . Die eigentlichen Mittelklassen
der Gesellschaft stehen heute vor der Frage, ob sie ... die Kraft
finden werden . . . im Bunde mit der jugendkriftigen und energie-

vollen Arbeiterpartei in den UmgestaltungsprozeBl der Gesellschaft
emzugrelfen, dessen Segnungen gerade thnen vor allen zugute kommen
werden.“
Freund Miilberger konstatiert hier also folgendes:

. »Wir® treiben keine ,Klassenpolitik® und strebennach l<e1ner
,,Klassenherrschaft“ Die deutsche sozialdemokratische Arbeiter-
partei, eben weil sie eine Arbeiterpartet ist, treibt indes notwendiger-
weise ,Klassenpolitik®, die -Politik der Arbeiterklasse., Da jede
politische Partei darauf ausgeht, die Herrschaft im Staat zu erobern,
so strebt die deutsche sozialdemokratische Arbeiterpartei not-
wendig thre Herrschaft,, die Herrschaft der Arbeiterklasse, also eine
s»Klassenherrschaft* an. Ubrigens hat jede wirkliche proletarische
Partei, von den englischen Chartisten an, immer die Klassenpoli-
tik, die Organisation des Proletariats als selbstindige politische
Partei, als erste Bedingung, und die Diktatur des Proletariats als
nichstes Ziel des Kampfes hingestellt, Indem  Miilberger dies fur
placherlich® erklart, stellt er sich auflethalb der proletarischen
Bewegung und innerhalb des kleinbiirgerlichen Sozialismus.

2. Die Wohnungsﬁage hat den Vorziig, dafi sie keine ausschheﬁ-
liche Artbeiterfrage ist; sondern das Kleinbiirgertum ,in ganz her-
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vortagender Weise interessiert”, indem die jeigentlichen Mittel-
klassen ebenso stark, vielleicht noch stdrker® unter ihr leiden
als das Proletariat. Wenn jemand erklirt, das Kleinbiirgertum.
leide, auch nur in einer einzigen Bezichung, ,vielleicht noch stir-
ker als das Proletariat®, so wird er sich sicher nicht beklagen
kénnen, wenn man ihn unter die kleinbiirgerlichen Sozialisten
rechnet. Hat Miilberger also Grund zur Unzufriedenheit, wenn ich
sage:

»Es sind vorzugswelse diese der Arbeiterklasse mit andern Klas-
sen, namentlich dem Kleinbiirgertum, gemeinsamen Leiden, mit
denen sich der kleinbiirgerliche Sozialismus, zu dem auch Proudhon
gehort, mit Vorliebe beschiftigt. Und so ist es durchaus nicht zu-
fallig, dafl unser deutscher Proudhonist sich vor allem der Woh-
nungsfrage, die, wie wir gesehn haben, keineswegs eine ausschliefi-
liche Arbeiterfrage ist, bem#chtigt.*

3. Zwischen den Intelessen der ;eigentlichen Mlttelklassen der
Gesellschaft“ und denen des Proletariats besteht , absolute innere
Identitdt“, und es ist nicht das Proletariat, sondern diese eigentlichen
Mittelklassen, denen die ,Segnungen® des bevorstehenden Um-
gestaltungsprozesses der Gesellschaft ,gerade vor allen zugute
kommen werden®.

Die Arbeiter werden also die bevorstehende soziale Revolution
»gerade vor allen® im Interesse der Kleinbiirger machen. Und ferner
besteht eine absolute innere Identitdt der Interessen der Kleinbiir-
ger mit denen des Proletariats. Sind die Interessen der Kleinbiirger
mit denen der Arbeiter innerlich identisch, so die der Arbeitér mit
denen der Kleinbiirger. Der kleinbiirgerliche Standpunkt ist also
in der Bewegung ebenso berechtigt wie der proletarische. Und die
Behauptung dieser Gleichberechtigung ist eben, was man kleinbiir-

- gerlichen Sozialismus nennt.

Es ist daher auch ganz konsequent, wenn Miilberger Seite 25 des
Separatabdrucks das ,Kleingewerbe® als den ,eigentlichen Strebe-
pfeiler der Gesellschaft® feiert, ,weil es seiner eigentlichen Anlage
nach die drei Faktoren: Arbeit — BErwerb — Besitz in sich ver-
einigt, weil es in der Vereinigung dieser drei Faktoren der Entwick~
lungsfihigkeit des Individuums Kkeinerlei Schranke gegeniiberstellt®;
und wenn er der modernen Industrie namentlich vorwirft, dafl sie
diese Pflanzschule von Normalmenschen vernichtet und ,aus einer
lebenskriftigen, sich immer wieder neu erzeugenden Klasse einen
bewulitlosen Haufen Menschen gemacht hat, der nicht weif, wohin
er seinen angstvollen Blick wenden soll“, Der Kleinbiirger ist also
Mulbergers Mustermensch und das Kleingewerbe Miilbergers
Muster-Produktionsweise. Habe ich ihn also verldstert, wenn ich
ihn unter die kleinbiirgerlichen Sozialisten verwies?
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Da Miilberger jede Verantwortlichkeit fiir Proudhon ablehnt, so
wiire es iiberfliissig, hier weiter zu erdrtern, wie Proudhons Reform-
pline dahin abzielen, alle Glieder der Gesellschaft in Kleinbiirger
und Kleinbauern zu verwandeln. Ebensowenig wird es nétig sein, auf
die angebliche Identitéit der Interessen der Kleinbiirger mit denen
der Arbeiter einzugehn. Das Notige findet sich bereits im ,, Kommuni-
stischen Manifest®. (Leipziger Ausgabe 1872, Seite 12 und 21.1)

Das Resultat unsrer Untersuchung ist also das, daf3 neben die
»Sage vom Kleinbiirger Proudhon® die Wirklichkeit vom Klein-
biirger Miilberger tritt. '

II

Wir kommen jetzt auf einen Hauptpunkt. Ich warf den Miilber-
gerschen Artikeln vor, daf sie nach Proudhonscher Manier konomi-
sche Verhiltnisse verfilschen durch Ubersetzung in juristische Aus-
drucksweise. Als Beispiel dafiir hob ich folgenden Miilbergerschen
Satz heraus: , _ ’

»Das einmal gebaute Haus dient als ewiger Rechtstitel auf einen
bestimmten Bruchteil der gesellschaftlichen Arbeit, wenn auch der
wirkliche Wert des Hauses lédngst schon mehr als geniigend in der -
Form des Mietzinses an den Besitzer gezahlt wurde, So kommt es,
daf} ein Haus, welches z. B. vor fiinfzig Jahren gebaut wurde, wih-
rend dieser Zeit in dem Ertrag seines Mietzinses zwei-, drei-, fiinf-,
zehnmal usw. den urspriinglichen Kostenpreis deckte. *

Miilberger beschwert sich nun: '

»Diese einfache, niichterne Konstatierung einer Tatsache veran-
lafit Engels, mir zu Gemiite zu fiihren, daf3 ich hitte erklédren sollen,
wie das Haus ,Rechtstitel* wird — eine Sache, die ganz aufierhalb
des Bereichs meiner Aufgabe lag. .. Ein anderes ist eine Schilde-
rung, ein anderes eine Erkldrung. Wennich nach Proudhon sage, das
okonomische Leben der Gesellschaft solle von einer Rechrsidee durch-
drungen sein, so schildere ich hiermit die heutige Gesellschaft als
eine solche, in der zwar nicht jede Rechtsidee, aber die Rechrsidee
der Revolution fehlt, eine Tatsache, die Engels selbst zugeben wird.*

Bleiben wir zuniichst bei dem einmal gebauten Hause. Das Haus,
wenn vermietet, bringt seinem Erbauer Grundrente, Reparatur-
kosten und Zins auf sein ausgelegtes Baukapital einschliefilich des
darauf gemachten Profits in der Gestalt von Miete ein, und je nach
den Verhiltnissen kann der nach und nach gezahlte Mietbetrag
zwei~, drei-, fiinf-, zehnmal den urspriinglichen Kostenpreis aus-
machen. Dies, Freund Miilberger, ist die ,einfache, niichterne

1 Siehe vorl. Band, S. 33 und 45/46. Die Red.
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Konstatiérung® der ,Tatsache®, die eine dkonomische ist; und wenn
wir wissen wollen, wieso ,es so kommt*, dafl sie existiert, so
miissen wir die Untersuchung auf ¢konomischem Gebiet fiihren.
Sehen wir uns also die Tatsache etwas niher an, damit kein Kind
sie weiter mifiverstehen kénne. Der Verkauf einer: Ware besteht -
bekanntlich darin, dafl der Besitzer ihren Gebrauchswert weggibt
und: ihren Tauschwert einsteckt..Die Gebrauchswerte der Waren
unterscheiden sich unter anderem auch darin, daf} ihre Konsumtion
verschiedene Zeitrdume erfordert. EinLaib Brot wird in einem Tage
verzehrt, ein Paar Hosen in einem Jahr verschlissen, ein Haus
meinetwegen in hundert Jahren. Bei Waren von langer Verschleif3--
dauer tritt also die Méglichkeit ein, den Gebrauchswert stiickweise,
jedesmal auf bestimmte Zeit, zu verkaufen, d. h. ihn zu vermieten.
Der stiickweise Verkauf reahslelt also den Tauschwert nur nach
und nach; fiir diesen Verzicht auf sofortige Riickzahlung des vorge-
schossenen Kapitals und des darauf erworbenen Profits wird der
Verkiufer entschiddigt durch einen Preisaufschlag, eine Verzinsung,
deren Hohe durch die Gesetze der politischen Okonomie, durchaus
nicht willkiirlich, bestimmt wird. Am Ende der hundert Jahre ist
das Haus aufgebraucht, verschlissen, unbewohnbar geworden. Wenn
wir dann von dem gezahlten Gesamtmietbetrag abziehen: 1. die
Grundrente nebst der etwaigen Steigerung, die sie wihrend der
Zeit. elfahren, und 2. die ausgelegten laufenden Reparaturkosten,
5o werden wir finden, daf} der Rest im Durchschnitt sich zusammen-
setzt: 1. aus dem urspriinglichen Baukapital des Hauses, 2. aus dem
Profit darauf und 3. aus der Verzinsung des nach und nach fillig
gewordenen Kapitals und Profits. Nun hat..zwar am Ende dieses
Zeitraums der Mieter kein Haus, aber der Hausbesitzer auch nicht.
Dieser hat nur das Grundstiick (wenn es ihm n#mlich gehort) und
die darauf befindlichen Baumaterialien, die aber kein Haus mehr
sind. Und wenn das Haus inzwischen ,finf- oder zehnmal den
urspriinglichen Kostenpreis deckte®, so werden wir sehn, daf} dies
lediglich einem Aufschlag der Grundrente geschuldet ist; wie dies
niemanden ein Geheimnis ist an Orten wie London, wo Grundbe-
sitzer und Hausbesitzer meist zwei verschiedene Personen sind.
Solche kolossale Mietsaufschlige kommen vor in rasch wachsenden
Stddten, aber nicht in einem Ackerdorf, wo die Grundrente fiir
Bauplitze fast unverindert bleibt. Es ist ja notorische Tatsache,
dafi, abgesehn von Steigerungen der Grundrente, die Hausmiete
dem Hausbesitzer durchschnittlich nicht iiber 7 Prozent des angelegten
“Kapitals (inkl. .Profits) jihrlich einbringt, woraus dann noch Re-
paraturkosten etc. zu ‘bestreiten sind. Kurz, der Mietvertrag ist
ein ganz gewdhnliches Warengeschift, das fiir den Arbeiter -theo-
retisch nicht mehr und nicht minder -Interesse hat als jedes andere
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Warengeschift, ausgenomimen das, worin es sich um den Kauf und
Verkauf der Arbeitskraft handelt, wihrend er ihm praktisch als einé
der tausend Formen der biirgerlichen Prellerei gegeniibertritt, von
denen ich Seite 4! des Separatabdrucks spreche, die. aber auch, wie
ich dort nachgewiesen, einer okonomischen Regelung unterworfen
sind.

Miilberger dagegen sieht im Mietvertrag nichts als reine ,,Wﬂl-
kiir® (S. 19 des Separatabdrucks), und wenn ich ihm das Gegenteil
beweise, so beklagt er sich, 1ch sage ihm ,lauter Dmge, die er leider
schon selbst gewuf3t“.

Mit allen okonomlschen Untersuchungen iiber die Hausmlete
kommen wit aber nicht dahin, die Abschaffung der Mietwohnung
zu verwandeln in ,eine der fruchtbarsten und groflartigsten Bestre-
bungen, welche dem Schofl der revolutioniren Idee entstammt®,
‘Um dies fertigzubringen, miissen wir die einfache Tatsache aus
der niichternen Okonomie in die schon viel ideologischere Jufisterei
iibersetzen. ,,Das Haus dient als ewiger Rechtstitel“ auf Hausmiete —
w80 komme es®, dafl der Wert des Hauses in- Hausmiete zwei-, drei-,
fiinf-, zehnmal gezahlt werden kann. Um zu erfahren, wie das ,so
kommt*, hilft uns der ,Rechtstitel® keinen Zoll vom Fleck; und
deswegen sagte ich, Miilberger hitte erst durch Untersuchung, wie
das Haus Rechtstitel wird, erfahren konnen, wie das ,so kommt*,
Dies erfahren wir erst, wenn wir, wie ich tat, die dkonomische Natur
der Hausmiete untersuchen, statt uns iiber den juristischen Ausdruck,
unter welchem die herrschende Klasse sie sanktioniert, zu erbosen.—
Wer 6konomische Schritte zur Abschaffung der Hausmiete vor-
schligt, der ist doch wohl verpflichtet, etwas mehr von der Hausmiete
zu wissen, als daf} sie ,den Tribut darstellt, den der Mieter dem
ewigen Rechte des Kapitals bezahlt“. Darauf antwortet Miilberger:
»Bin anderes ist eine Schilderung, ein anderes eine Erklirung.®

Wir haben also das Haus, obwohl es keineswegs ewig ist, in einen
ewigen Rechtstitel auf Hausmiete verwandelt. Wir finden, einerlel
wie das ,so0 kommt*, daf3 kraft dieses Rechtstitels -das Haus seinen
Wert in der Gestalt von Hausmiete mehrfach einbringt. Wir sind,
durch die Ubersetzung ins Juristische, gliicklich so weit von der
Okonomie entfernt, dafl wir nur noch die Erscheinung sehen, daf
ein Haus sich in Bruttomiete allmihlich mehrfach bezahlt machen
kann. Da wir juristisch denken und sprechen, so legen wir an diese
Erscheinung den Mafistab des Rechts, der Gerechtigkeit und finden,
daf3 sie ungerecht ist, daf} sie der ,Rechtsidee der Revolution®, was
das auch immer fiir ein Ding sein mag, nicht entspricht und daf}
der Rechtstitel daher nichts taugt. Wir finden ferner, dafi dasselbe

! Siche vorl. Band, S. 530. Die Red.
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vom zinstragenden Kapital und vom verpachteten Ackerland gilt,
und haben nun den Vorwand, diese Klassen von E'gentum von den
andern auszuscheiden und sie einer ausnahmsweisen Behandlung
zu unterwerfen. Diese besteht in der Forderung: 1. dem E'gentiimer
das Kiindigungsrecht, das Recht auf Riickforderung seines Eigen-
tums, zu nehmen; 2. dem Mieter, Borger oder Péichter den Niefibrauch
des ihm {ibertragenen, aber ihm nicht gehérigen Gegenstandes unent-
geltlich zu iiberlassen, und 3. den Eigentiimer in ldngeren Raten
ohne Verzinsung abzuzahlen. Und damit haben wir die Proudhonschen
»Prinzipien® nach dieser Seite hin efschopft. Es ist dies Proudhons
»gesellschaftliche Liquidation®.

Beildufig bemerkt, Daf3 dieser ganze Reformplan fast ausschlief3-
lich den Kleinbiirgern und Kleinbauern in der Weise zugute kommen
soll, daf} er sie inihrer Stellung als Kleinbiirger und Kleinbauern
befestige, liegt auf der Hand. Die nach Miilberger sagenhafte Gestalt
des ,Kleinbiirgers Proudhon® erhilt hier also plétzlich eine sehr
handgreifliche historische Existenz.

Miilberger fihrt fort: ,Wenn ich nach Proudhon sage, das ékono-
mische Leben der Gesellschaft solle von einer Rechtsidee durchdrungen
sein, so schildere ich hiermit die heutige Gesellschaft als eine solche,
in der zwar nicht jede Rechtsidee, aber die Rechtsidee der Revo-
lution fehlt, eine Tatsache, die selbst Engels zugeben wird.“ Leider
bin ich auflerstande, Miilberger diesen Gefallen zu tun. Miilberger
verlangt, die Gesellschaft solle von einer Rechtsidee durchdrungen
sein, und nennt das eine Schilderung. Wenn mir ein Gerichtshof eine
Aufforderung durch Gerichtsvollzeher zukcmmen 14f3t, eine Schuld
zu bezahlen, so tut er, nach Miilberger, weiter nichts, als dafi er
mich als einen Menschen schildert, der seine Schulden nicht bezahlt!
Ein anderes ist eine Schilderung, ein anderes eine Zumutung. Und
gerade hier liegt der wesentliche Unterschied des deutschen wis-
senschaftlichen Sozialismus von Prcudhen. Wir schildern — und
jede wirkliche - Schilderung ist, trotz Miilberger, zugleich die Erkla-
rung der Sache — die ékoncmischen Verh#ltnisse, wie sie:sind und
wie sie sich entwickeln, und fiihren, strikt dkonomisch, den Beweis,
daf} diese ihre Entwicklung zugleich die Entwicklung der Elemente
einer sozialen Revoluticn ist: die Entwicklung — einerseits, einer
Klasse, deren Lebenslage sie notwendig zur sozialen Revolution
treibt, des Proletariats — andererseits, von Produktivkriften, die,
dem Rahmen der kapitalistischen Gesellschaft entwachsen, ihn
notwendig sprengen miissen, und die gleichzeitig die Mittel bieten,
die Klassenunterschiede ein fiir allemal im Interesse des gesellschaft-
lichen Fortschritts selbst zu beseitigen. Proudhon dagegen stellt
an die heutige Gesellschaft die Forderung, sich nicht nach den Ge-
setzen ihrer eignen odkonomischen Entwicklung, sondern nach den



ZUR WOHNUNGSFRAGE : 589

Vorschriften der Gerechtigkeit (die ;Rechtsidee® gehért nicht ihm,
sondern Miilberger) umzugestalten, Wo wir beweisen, predige und
lamentiert Proudhon, und mit ihm Miilberger,

Was ,die Rechtsidee der Revolution® fiir ein Ding ist, kann ich
absolut nicht erraten. Proudhon allerdings macht sich aus ,der
Revolution® eine Art Géttin, die Trigerin und Vollstreckerin seiner
»QGerechtigkeit*; wobei er dann in den sonderbaren Irrtum verfillt,
die biirgerliche Revolution von 1789—1794 und die kiinftige pro-
letarische Revolution durcheinanderzuwerfen. Dies tut er in fast
allen seinen Werken, besonders seit 1848; als Beispiel fiihre ich nur

»Idée générale de la révolution“!, ed. 1868, p. 39 & 40. Da aber
Miilberger alle und jede Verantwortlichkeit fiir Proudhon ablehnt,
50 bleibt miir verboten, ,die Rechtsidee der Revolution® aus Proudhon
zu erkliaren, und ich verharre in #gyptischer Fmstelms.

Weiter sagt Miilberger:

»Aber weder Proudhon noch ich appellieren an eine ,ewige Ge-
rechtigkeit‘, um dadurch die bestehenden ungerechten Zustinde
zu erkliren oder gar, wie dies Engels mir imponiert, die Besserung
dieser Zustinde von dem Appell an diese Gerechtigkeit zu erwarten.“

Miilberger mufl darauf bauen, dafl ,Proudhon iiberhaupt in
Deutschland so gut wie gar nicht gekannt® ist. In allen seinen Schrif-
ten mifit Proudhon alle gesellschaftlichen, rechtlichen, politischen,
religidsen Sitze an dem Maflstab der ,Gerechtigkeit®, verwirft
sie oder erkennt sie an, je nachdem sie stimmen oder nicht stimmen
mit dem, was er ,Gerechtigkeit“ nennt. In den ,Contradictions
économiques“? heiflt diese Gerechtigkeit noch ,ewige Gerechtigkeit®,
justice éternelle. Spiter wird die Ewigkeit verschwiegen, bleibt
aber der Sache nach. Z. B. in: ,De la justice dans la révolution et
dans 1’église“3, Ausgabe 1858, ist folgende Stelle der Text der gan-
zen dreibéndigen Predigt (Band I, Seite 42):

»Welches ist das Grundprinzip, das organische, regelnde, sou-
verine Prinzip der Gesellschaften, das Prinzip, welches, sich alle
andern untervordnend, regiert, schiitzt, zuriickdringt, ziichtigt, im
Notfalle selbst unterdriickt alle rebellischen Elemente? Ist es die
Religion, das Ideal, das Interesse?. . . Dies Prinz'p, nach meiner
Anslcht, ist die Gerechtigheit. — Was ist die Gerechtigkeit? Das

1 P §. Proudhon, ,ldée générale de la révolution du XIX siecle* (Die

allgemelne Idee der Revolution des 19. Jahrhunderts), Paris 1868. Die Red.

2 Gemeint ist Proudhons Schrift ,Systéme des contradictions écono-

miques ou Philosophie de la misére® (System der 8konomischen Widersprﬁche
oder Philosophie des Elends). Die Red.

3P 5. Proua'hon, ~De la justice dans la révolution et dans I’ eghse“ (Von

%31‘ Gerechtigkeit in der Revolution und in der Kirche), t. 1—3, Paris 1858.

je Red,
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Wesen der Menschhéit selbst.. Was ist sie gewesen seit dem Anfang
der Welt? Nichts. — Was sollte -sie sein? Alles.*

Eine Gerechtigkeit, die das Wesen der Menschheit selbst ist, was
ist das anders ‘als die ewige Gerechtigkeit? Eine Gerechtigkeit, die
das organische, regelnde, souverine Grundprinzip der Gesellschaften,
die bisher.trotzdem nichts gewesen ist, die aber alles sein soll — °
was ist sie anders als der Mafistab, an dem alle menschlichen Dinge:
zu messen, an die in jedem Kollisionsfall als entscheidende Richterin
zu appellieren ist? Und habe ich etwas anderes behauptet, als dafi
Proudhon seine dkonomische Unwissenheit und Hiilflosigkeit damit.
verdeckt, dafl er alle dkonomischen Verhiltnisse nicht nach -den
dkonomischen Gesetzen, sondern darnach beurteilt, ob sie mit seiner
Vorstellung von dieser ewigen Gerechtigkeit stimmen oder nicht?
Und wodurch unterscheidet sich Miilberger von Proudhon, wenn
Miilberger verlangt, dafl ,,alle Umsetzungen im Leben der modernen
Gesellschaft . . . von einer Rechisidee durchdrungen, d. h. allenthal-
ben nach den strengen Anforderungen der Gerechrigkeit durchgefithrt®
werden sollen? .Kann ich nicht lesen, oder kann Miilberger nicht
schreiben?

Weiter sagt Miilberger:

»Proudhen weifl so gut wie Marx und Engels, daf} das eigentlich
Treibende in der menschlichen Gesellschaft die dkonomischen, nicht
die juridischen Verhiltnisse sind, auch er weif3, daf} die jeweiligen
Rechtsideen eines Volkes nur der Ausdruck, der Abdruck, das Pro-
dukt der ¢Skonomischen — insbesondere Produktionsverhiltnisse
sind. . . Das Recht ist fiir Proudhon mit einem Wort — historisch
gewordenes Okonomisches Produkt.*

Wenn' Proudhon dies (ich will die unklare Ausdrucksweise Mil-
bergers passieren lassen und den guten Willen fiir die Tat nehmen),
wenn Proudhon dies alles ,,ebensogut weifl wie Marx und Engels®, wie
kénnen wir uns dann noch streiten? Aber es steht eben etwas anders
mit der Wissenschaft Proudhons. Die 6koncmischen Veérhiltnisse
einer gegebenen Gesellschaft stellen sich zunichst dar als Interessen.
Nun sagt Proudhon in der eben zitierten Stelle seines Hauptwerkes
mit diirren Worten, daf3 das ,regelnde, organische souverine Grund-
prinzip der Gesellschaften, welches sich alle andern unterordnet®,
nicht das Interesse ist, sondern die Gerechtigkesr. Und er wiederholt
dasselbe in allen seinen Schriften an allen entscheidenden Stellen.
Was Mﬁlberger nicht verhindert. fortzufahren:

. daf} die Idee des dkonomischen Rechts, wie sie von Prou-
dhon am t1efsten in La guerre et la.paix‘! entwickelt ist, vollstan-

¥ P 3. Proudhon, »La guerre et la paix*-(Der Krieg und der Frieden),
t. 1—2, Paris 1869. Die Red.
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dig zusammenfillt mit jenen Grundgedanken Lassalles;, wie sie so-
schén in seinem Vorwort zum ,System der erworbenen Rechte’
gegeben sind.® 4 :

»la guerre et la paix* ist vielleicht das schiilerhafteste der vielen
schiilerhaften Werke Proudhons, aber dafl es als Beweismittel auf-
gefithrt werde fiir sein angebliches Verstéindnis der deutschen mate-
rialistischen Geschichtsauffassung, die alle historischen Ereignisse
und Vorstellungen, alle Politik, Philosophie, Religion, aus: den
materiellen, Okonomischen Lebensverhiltnissen der fraglichen
geschichtlichen Periode erklirt, das konnte ich nicht erwarten.
Das Buch ist so wenig materialistisch, daf} es seine Konstruktion
des Krieges nicht einmal fertigbringen kann, ohne den Sclzapfer zu
Hiilfe zu rufen: ,Indessen hatte der Schépfer, der diese Lebensweise
fiir uns gewihlt hat, seine Zwecke.* (Band II, Seite 100 der Ausgabe
© von 1869.) Auf welcher Geschichtskenntnis es beruht, geht daraus
hervor, dafles an die geschichtliche Existenz des Goldnen Zeitalters
glaubt: ,Im Anfang, als die Menschheit noch diinn gesdet war auf
dem Erdball, sorgte die Natur ohne Miihe fiir seine Bediirfnisse.
Es war das Goldene Zeitalter, das Zeitalter des Uberflusses und
des Friedens.“ (Ebenda, Seite 102.) Sein 6konomischer Standpunkt
ist der des krassesten Malthusianismus: ,,Wenn die Produktion
verdoppelt wird, so wird die Bevidlkerung es bald ebenfalls sein.“
(Seite 105.) Und worin besteht denn der Materialismus des Buchs?
Darin, daf} es behauptet, die Ursache des Kriegs sei von jeher und
immer noch; ,der Pauperismus“ (z. B. Seite 143). Onkel Brisig!
war ein ebenso gelungener Materialist, als er in seiner 1848er Rede
das grofle Wort gelassen aussprach Die Ursache der groﬁen Armut
ist die grofle pauvreté?

Lassalles ,System der erworbenen Rechte® ist nicht nur in der .
ganzen Illusion des Juristen, sendern auch in der des Althegelianers
befangen. Lassalle erklirt S. VII ausdriicklich, dafl auch ,,im Okono-
mischen der Begriff des erworbenen Rechts der treibende Springquell
aller weiteren Entwicklung*ist, er will ,,das Recht als einen verniinf-
tigen, sich awus sich sélbst (also nicht aus 6konomischen Vorbedingun-
gen) entwickelnden Organismus®“ nachweisen (S. IX), es handelt
sich fiir ihn um Ableitung des Rechts, nicht aus dkonomischen
Verhiltnissen, sondern aus dem ,,Wlllensbegrlff ‘selbst, dessen
Entwicklung und Darstellung die Rechtsphilosophie nur 1st“ (S. X).
Was soll also das Buch hier? Der Unterschied zwischen Proudhon
und Lassalle ist nur der, daf Lassalle ein wirklicher Jurist und

1 Onkel Brisig — komische Figur bei Fritz Reuter Die Red
2 Armut. Die Red.



592 : FRIEDRICH ENGELS '

Hegelianer war, und Proudhon in der Juristerei und Philosophie,
wie in allen andern Dingen, ein reiner Dilettant.

Daf} Proudhon, der sich bekanatlich fortwihrend widerspricht,
auch hier und da einmal eine Auflerung tut, die danach aussieht,
als erklire er Ideen aus Tatsachen, weifl ich sehr gut. Dergleichen
Auflerungen sind aber ohne allen Belang gegeniiber der durchge-
henden Denkrichtung des Mannes, und wo sie vorkommen, noch
dazu #duflerst verworren und in sich inkonsequent. '

Auf einer gewissen, sehr urspriinglichen Entwicklungsstufe der
Gesellschaft stellt sich das Bediirfnis ein, die tiglich wiederkehrenden
Akte der Produktion, der Verteilung und des Austausches der Pro-
dukte unter eine gemeinsame Regel zu fassen, dafiir zu sorgen, daf3 der
einzelne sich den gemeinsamen Bedingungen der Produktion und des
Austausches unterwirft. Diese Regel, zuerst Sitte, wird bald Gesers.
Mit dem Gesetz entstehn notwendig Organe, die mit seiner Aufrecht-
erhaltung betraut sind — die Offentliche Gewalt, der Staat. Mit
der weitern gesellschaftlichen Entwicklung bildet sich das Gesetz
fort zu einer mehr oder weniger umfangreichen Gesetzgebung. Je
verwickelter diese Gesetzgebung wird, desto weiter entfernt sich
ihre Ausdrucksweise von der, in welcher die gewShnlichen okono-
mischen Lebensbedingungen der Gesellschaft ausgedriickt werden.
Sie erscheint als ein selbstindiges Element, das nicht aus den 6ko-
nomischen Verhiltnissen, sondern aus eignen, inneren Griinden,
meinetwegen aus dem ;Willensbegriff“ die Berechtigung seiner
Existenz und die Begriindung seiner Fortentwicklung hernimmt.
Die Menschen vergessen die Abstammung ihres Rechts aus ihren
6konomischen Lebensbedingungen, wie sie ihre eigne Abstammung
aus dem Tierreich vergessen haben. Mit der Fortbildung
der Gesetzgebung zu einem verwickelten, umfangreichen Ganzen
tritt die Notwendigkeit einer neuen gesellschaftlichen Arbeitsteilung
herfvor; es bildet sich ein Stand berufsmifliger Rechtsgelehrten, .
und mit diesen entsteht die Rechtswissenschaft. Diese vergleicht
in ihrer weitern Entwicklung die Rechtssysteme verschiedner Volker
und verschiedner Zeiten miteinander, nicht als Abdriicke der je-
desmaligen Okonomischen Verhiltnisse, sondern als Systeme, die
ihre Begriindung in sich selbst finden. Die Vergleichung setzt
Gemeinsames voraus: dieses findet sich, indem die Juristen das
mehr oder weniger Gemeinschaftliche aller dieser Rechtssysteme
als Naturrecht zusammenstellen. Der Mafistab aber, an dem gemes-
sen wird, was Naturrecht ist und nicht, ist eben der abstrakteste
Ausdruck des Rechts selbst: die Gerechrigkeir. Von jetzt an ist also
die Entwicklung des Rechts fiir- die Juristen und die, die ihnen
aufs Wort glauben, nur noch das Bestreben, die menschlichen Zu-
stinde, soweit sie juristisch ausgedriickt werden, dem Ideal der
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Gerechtigkeit, der ewigen.Gerechtigkeit immer niher zu bringen.
Und diese Gerechtigkeit ist immer nur der ideologisierte, verhimmelte
Ausdruck der bestehnden Okonomischen Verhiltnisse, bald nach
ihrer konservativern, bald nach ihrer revolutioniren Seite hin. Die
Gerechtigkeit der Griechen und Roémer fand die Sklaverei gerecht:
die Gerechtigkeit der Bourgeois von 1789 forderte die Aufhebung
des Feudalismus, weil er ungerecht sei. Fiir die preuBlischen Junker
ist selbst die faule Kreisordnung! eine Verletzung der ewigen Ge-

‘rechtigkeit. Die Vorstellung von der ewigen Gerechtigkeit wechselt
.also nicht nur mit der Zeit und dem Ort, sondern selbst mit den

Personen, und gehort zu den Dingen, worunter, wie Miilberger
richtig bemerkt, ;jeder etwas anderes versteht®. Wenn im gewthn-
lichen Leben bei der Einfachheit der Verhiltnisse, die da zur Beur-
teilung kommen, Ausdriicke wie recht, unrecht, Gerechtigkeit,
Rechtsgefithl auch in Beziehung auf gesellschaftliche Dinge ohne
Mifiverstindnis hingenommen werden, so richten sie in wissen-
schaftlichen Untersuchungen iiber 6konomische Verhiltnisse, wie
wir gesehn haben, dieselbe heillose Verwirrung an, die z. B. in der
heutigen Chemie entstehn wiirde, wollte man die Ausdrucksweise
der phlogistischen Theorie beibehalten. Noch schlimmer wird die
Verwirrung, wenn man, wie Proudhon, an dies soziale Phlogiston,
die ,Gerechtigkeit“, glaubt oder, wie Miilberger beteuert, mit
dem Phlogiston nicht minder als mit dem Sauerstoff habe es seine
vollkommene Richtigkeit.?

III

Miilberger beschwert sich ferner, ich nenne seine ,emphatische*
Auslassung dariiber, ,,daf} es keinen furchtbareren Hohn auf die ganze
Kultur unseres gerithmten Jahrhunderts gibt als die Tatsache, dafl
in den grofien Stidten 90°/, und dariiber der Bevolkerung keine

! Bngels meint die preuBische Verwaltungsreform von 1873, die den
Gemeinden das Recht zuerkannte, ihre Vorsteher, die bis dahin von den Guts-
besitzern ernannt worden waren, selbst zu wihlen. Die Red.

2 Vor der Entdeckung des Sauerstoffs erklirten sich die Chemiker die
Verbrennung des Korpers in atmosphirischer Luft durch die Annahme eines
eignen Brennstoffs, des Phlogiston, der bei der Verbrennung entweicht. Da
sie fanden, daB verbrannte einfache K&rper nach der Verbrennung mehr wogen
als vorher, erklirten sie, das Phlogiston habe eine negative Schwere, so dafl
ein Koérper ohne sein Phlogiston mehr wiege als mit ihm. Auf diese Weise
wurden dem Phlogiston allmihlich die Haupteigenschaften des Sauerstoffs
angedichtet, aber alle umgekehrr. Die Entdeckung, daBl die Verbrennung in
der Verbindung der brennenden Korper mit einem andern, dem Sauerstoff,
bestehe, und die Darstellung dieses Sauerstoffs machte dieser Annahme —
aber erst nach langem Widerstand der iltern Chemiker — ein Ende. (A#n-

. aerkung von Engels.)

38—1035
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Stitte haben, die sie ihr Eigen nennen kénnen“ — eine reaktionire
Jeremiade. Allerdings. Hitte Miilberger sich darauf beschrinkt,
wie er vorgibt, die ,,Greuel der Gegenwart® zu schildern, ich hitte
»ihm und seinen bescheidenen Worten® sicher kein boses Wort
nachgesagt. Er tut aber etwas ganz andres. Er schildert diese
»Greuel® als Wirkung davon, daf die Arbeiter ,keine Stdtte haben, die
sie thr Eigen nennen kénnen“. Ob man ,die Greuel der Gegenwart®
aus der Ursache beklagt, dafi das Hauseigentum der Arbeiter ab-
geschafft ist, oder wie die Junker tun, aus der, dafl der Feudalismus
und die Ziinfte abgeschafft sind —in beiden Fillen kann aichts,/
herauskommen als eine reaktionire Jeremiade, ein Klagelied iiber
das Hereinbrechen des Unvermeidlichen, des.geschichtlich Notwen~
digen. Die Reaktion liegt eben darin, daf Miilberger das individuelle
Hauseigentum der Arbeiter wieder herstellen will — eine Sache,
iiber die die Geschichte lingst reinen Bord gemacht hat; dafl er sich
die Befreiung ‘der Arbeiter nicht anders denken kann als so, daf
jeder wieder Eigentiimer seines Hauses wird.

Weiter: . ‘

»lch sage aufs ausdriicklichste: Der eigentliche Kampf gilt der
kapitalistischen Produktionsweise, und nur aus threr Umdnderung
heraus ist eine Besserung der Wohnungsverhiltnisse zu hoffen.
Engels sieht von alledem nichts . . . ich setze die ganze Losung der
sozialen Frage voraus, um zur Ablosung der Mletwohnung schreiten.
zu konnen.“

Leider sehe ich von alledem auch heute noch nichts. Ich kann
doch unmoglich wissen, was jemand, dessen Namen ich nicht einmal
kannte, im stillen Kimmerlein seines Gehirns voraussetzt. Ich kann
mich nur an die gedruckten Artikel Miilbergers halten. Und da finde
ich auch heute noch, dafl Miilberger (Seite 15 und 16 des Separat-
abdrucks), um zur Ablésung der Mietwohnung schreiten zu konnen,,
nichts voraussetzt als — die Mietwohnung. Erst auf Seite 17 fafit er
»die Produktivitit des Kapitals bei den Hoérnern*, worauf wir noch
zuriickkommen. Und selbst in seiner Antwort bestitigt er dies,
wenn er sagt: ,Bs galt vielmehr zu zeigen, wie aus den bestehenden:
Verhdltnissen heraus eine vollstindige Uminderung in. der Woh-
nungsfrage durchgesetzt werden kénne.“ Aus den bestehenden Ver-
haltnissen heraus, und aus der Uménderung (soll heiflen Abschaffung)
der kapitalistischen - Produktionswesie heraus, sind doch wohl
ganz entgegengesetzte Dinge.

Kein Wunder, dafi Miilberger sich beklagt, wenn ich in den
philanthropischen Bestrebungen der Herren Dollfus und anderer
Fabrikanten, den Arbeitern zu eigenen Hiusern zu verhelfen, die
einzig mogliche praktische Verwirklichung seiner proudhonistischen
Projekte finde. Wenn er einsihe, dal Proudhons Plan zur Gesell-
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schaftsrettung eine sich durchaus auf dem Boden der biirgerlichen
Gesellschaft bewegende Phantasie ist, so wiirde er selbstfedend nicht
daran glauben. Seinen guten Willen habe ich ja nie und nirgends
bezweifelt. Warum aber lobt er denn Dr. Reschauer dafiir, daf} er
die Dollfusschen Projekte dem Wiener Stadtrat zur Nachahmung
vorschligt?

Ferner erklart Miilberger: ,,Was speziell den Gegensatz zwischen

Stadt und Land betrifft, so gehort es unter die Utopien, ihn aufheben
zu wollen. Dieser Gegensatz ist ein natiirlicher, richtiger gesagt ein
historisch gewordener. . . Es gilt nicht, diesen Gegensatz aufzuheben,
sondern politische und soziale Formen zu finden, in denen er un-
schadlich, ja sogar fruchtbringend ist, Auf diese Weise ist ein fried-
licher Ausgleich, ein allmihliches Gleichgewicht der Interessen
zu erwarten.“
" Also die Aufhebung des Gegensatzes von Stadt und Land ist eine
Utopie, weil dieser Gegensatz ein natiirlicher, richtiger gesagt, ein
historisch gewordener ist. Wenden wir diese Loglk auf andere Gegen—
sitze der modernen Gesellschaft an und sehen wir, wohin wir dann
kommen. Z. B.:

»Was speziell den Gegensatz zwischen -, Kapitalisten und Lohn-
arbeitern® betrifft, so gehort es unter die Utopien, ihn aufheben zu
wollen. Dieser Gegensatz ist ein natiirlicher, richtiger gesagt, ein
historisch gewordener. Es gilt, nicht diesen Gegensatz aufzuheben,
sondern politische und soziale Formen zu finden, in denen er unschdd-
lich, ja sogar fruchtbringend ist. Auf diese Weise ist ein friedlicher
Ausgleich, ein allmghliches Gleichgewicht der Interessen zu erwar-
ten.“ Womit wir wieder bei Schulze-Delitzsch angekommen
sind. i

Die Aufhebung des Gegensatzes zwischen Stadt und Land ist
nicht mehr und nicht minder eine Utopie als die Aufhebung des.
Gegensatzes zwischen Kap1tahsten und Lohnarbeitern. Sie wiid
von Tag zu Tag mehr eine praktische Forderung der industriellen
wie ackerbauenden Produktion. Niemand hat sie lauter gefordert als
Liebig in seinen Schriften iiber die Chemie des Ackerbaus, worin
stets seine erste Forderung ist, dafl der Mensch an den Acker das
zuriickgebe, was er von ihm erhilt, und worin er beweist, dafl nur
die Existenz der Stidte, namentlich der groflen Stidte, dies ver-
hindert. Wenn man sieht, wie hier in London allein eine groflers
Menge Diinger als -das ganze Konigreich Sachsen produziert, Tag
fiir Tag unter Aufwendung ungeheurer Kosten — in die See geschiit-
tet wird, und welche kolossalen Anlagen nétig werden, um zu vet-
hindern, dafi dieser Diinger nicht ganz London vergiftet, so" ethilt
die Utopie von der Abschaffung des Gegensatzes zwischen Stadt und
Land eine merkwiirdig praktische Grundlage. Und selbst das ver-

3g*
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hiltnismiBig unbedeutende Berlin.erstinkt seit mindestens dreiflig
Jahren in seinem eigenen Dreck. Andererseits ist es eine reine Utopie,
wenn man,. wie Proudhon, die jetzige biirgerliche Gesellschaft
umwilzen und den Bauer als solchen erhalten will. Nur eine mog-
lichst gleichmiBlige Verteilung der Bevolkerung iiber das ganze
I.and, nur eine innige Verbindung der industriellen mit der acker-
bauenden Produktion, nebst der dadurch nétig werdenden Aus-
dehnung der Kommunikationsmittel — die Abschaffung der kapita-
listischen Produktionsweise dabei vorausgesetzt — ist imstande, die
Landbevolkerung aus der Isolierung und Verdummung herauszurei-
Ben, in der sie seit Jahrtausenden fast unverdndert vegetiert. Nicht
das ist eine Utopie, zu behaupten, dafl die Befreiung der Menschen
aus den durch ihre geschichtliche Vergangenheit geschiniedeten Ket-
ten erst dann vollstindig sein wird, wenn der Gegensatz zwischen
Stadt und Land abgeschafft ist; die Utopie entsteht erst dann, wenn
man sich unterfingt, ,aus den bestehenden Verhiltnissen heraus“
die Form vorzuschreiben, worin dieser oder irgendein _anderer

Gegensatz der bestehenden Gesellschaft gelost werden soll. Und das
* tut Miilberger, indem er sich die Proudhonsche Formel fiir die Losung

der Wohnungsfrage aneignet.

Dann beschwert sich Miilberger, dafl ich ihn fiir ;,d_le unge-
heuerlichen Anschauungen Proudhons iiber Kapital und Zins®
gewissermaflen mitverantwortlich mache, und sagt:

»Ich setze die Anderung der Produktionsverhiltnisse als gegeben
voraus, und das den Zinsfuf} regelnde Ubergangsgesetz hat nicht die
Produktionsverhiltnisse, sondern die gesellschaftlichen Umsetzun-
gen, die Zirkulationsverhiltnisse zum Gegenstand. .. Dic Ande-
rung der Produktionsverhiltnisse, oder wie die deutqche Schule
genauer sagt, die Abschaffung der kapltahstlschen Produktlonswelse,

. ergibt sich freilich nicht, wie mir Engels andichter, aus einem den
Zins aufhebenden Ubergangsgesetz, sondern aus der faktischen
Besitzergreifung simelicher Arbeitsinstrumente, aus der Inbesitznahme
der gesamten Industrie von seiten des arbeitenden Volks. Ob das
arbeitende Volk hierbei mehr der Ablosung oder mehr der sofortigen
Expropriation huldigen (!) wird, hat weder Engels noch ich zu
entscheiden.*

Ich reibe mir erstaunt die Augen. Ich lese Miilbergers Abhand-
lung nochmals von Anfang bis zu Ende durch, um die Stelle zu
finden, wo er erklirt, dafl3 seine Ablosung der Mietwohnung ;die
faktische Besitzergreifung sdmtlicher Arbeitsinstrumente, die
Inbesitznahme der gesamten Industrie von seiten des arbeitenden
Volks* als fertig voraussetze. Ich finde die Stelle nicht. Sie existiert
nicht, Von ;,faktischer Besitzergreifung® usw. ist nirgend die Rede.
Wohl aber heifit es S. 17: -
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»,Wir nehmen nun an, die Produktivitit des Kapitals werde
wirklich bei den Hornern gefafit, wie das frither oder spiter geschehen
muB, z. B. durch ein Ubergangsgesetz, welches den Zins aller Kapita-
lien auf ein Prozent festsetzt, wohlgemerkt mit der Tendenz, auch
diesen Prozentsatz immer mehr dem Nullpunkt zu nihern. .. Wie
alle andern Produkte, ist natiirlich auch Haus und Wohnung in den
Rahmen dieses Gesetzes gefafit. . . Wir sehen also von dieser Seite.
her, dafl sich die Ablosung der Mietwohnung mit Norwendigkeit
ergibt als eine Folge der Abschaffung der Produktivitdt des Kapitals
iiberhaupt.“ :

Hier wird also, ganz im Gegensatz zu Miilbergers neuester Wen-
dung, mit diirren Worten gesagt, dafl die Produktivitiat des Kapitals,
unter welcher konfusen Phrase er eingestandenermaflen die kapitali-
stische Produktionsweise versteht, durch das Zinsabschaffungsgesetz
allerdings ,bei den Hérnern gefafit werde“, und dafl gerade infolge
dieses Gesetzes ,,die Ablosung der Mietwohnung sich mit Notwendig-
keit ergibt als eine Folge der Abschaffung der Produktivitit des Ka-
pitals tberhaupt®. Keineswegs, sagt Miilberger jetzt. Jenes Uber-
" gangsgesetz hat ;nicht die Produktionsverhiltnisse, sondern die
Zirkularionsverhiltnisse zum Gegenstand®“. Es bleibt mir in diesem:
vollkommenen Widerspruch, der nach Goethe ,gleich geheimnisvoll
fiir Weise wie fiir Togen“, nur iibrig anzunehmen, dafl ich es mit
zwei ganz verschiedenen Miilbergern zu tun habe, von denen der eine
sich mit Recht beschwert, ich habe ihm das ;angedichtet“, was der
andere hat drucken lassen.

" Dafl das arbeitende Volk weder mich noch Miilberger fra-
gen wird, ob es bei der faktischen Besitzergreifung ,mehr der Ablé-
sung oder mehr der sofortigen Expropriation huldigen wird*, das ist
sicher richtig. Es wird héchstwahrscheinlich vorziehen, iiberhaupt
nicht zu ,huldigen®. Aber von faktischer Besitzergreifung simtlicher
Arbeitsinstrumente durch das arbeitende Volk war ja gar nicht
- die Rede, sondern nur von Miilbergers Behauptung (S. 17), daB
»der Gesamtinhalt der Losung der Wohnungsfrage in dem Wort:
Ablosung gegeben® sei. Wenn er jetzt diese Ablosung fiir duflerst
zweifelhaft erklirt, wozu dann uns beiden und den Lesern all die
nutzlose Miihe machen?

Ubrigens mufl konstatiert werden, daf§ die ,faktische Besitz-
ergreifung® sdmtlicher Arbeitsinstrumente, die Inbesitznahme der
gesamten Industrie von seiten des arbeitenden Volks, das .gerade
Gegenteil ist von der proudhonistischen ,Ablésung“. Bei der letz-
teren wird der einzelne Arbeiter Eigentiimer der Wohnung, des
Bauernhofs, des Arbeitsinstruments; bei der ersteren bleibt das ,,arbei-
tende Volk“ Gesamteigentiimer der Hiuser, Fabriken und Arbeits-
instrumente, und wird deren, Nieflbrauch, wenigstens wihrend



‘598 FRIEDRICH ENGELS

~einer Ubergangszeit, schwerhch ohne Entschadlgung der Kosten an
<einzelne oder Gesellschaften iiberlassen. Gerade wie die Abschaffung
des Grundeigentums nicht die Abschaffung der Grundrente ist,
sondern ihre Ubertragung, wenn auch in modifizierter Weise, an die
Gesellschaft. Die faktische Besitznahme sidmtlicher Arbeitsinstru-
mente durch das arbeitende Volk schliefit also die Beibehaltung
des Mietverhiltnisses keineswegs aus.

Uberhaupt handelt es sich nicht um die Frage, ob das Proletariat,
wenn es zur Macht gelangt, die Produktionsinstrumente, Rohstoffe
und 'Lebensmittel einfach gewaltsam in Besitz nimmt, ob es sofort
Entschidigung dafiir zahlt, oder das Eigentum daran durch langsame
Ratenzahlungen abldst. Eine solche Frage im voraus und fir alle
Falle beantworten zu wollen, hiele Utopien fabr1z1eren, und das
iiberlasse ich andern.

v

Soviel Schreiberei war nétig, um durch die mannigfachen Aus-
fliichte und Windungen Miilbergers hindurch endlich auf die Sache
selbst zu kommen, die Miilberger in seiner Antwort sorgfiltig zu
berithren vermeidet.

Was hatte Miilberger in seiner Abhandlung Positives gesagt?

Erstens, ,der Unterschied zwischen dem urspriinglichen Kosten-
preis eines Hauses, Bauplatzes usw. und seinem heutigen Wert“ ge-
hore von Rechts wegen der Gesellschaft. Dieser Unterschied heifit in
dkonomischer Sprache Grundrente.” Diese will Proudhon ebenfalls
derGesellschaft zueignen, wie manin ,Idée générale de la révolution®,
Ausgabe 1868, S. 219, lesen kann. -

Zweitens, die Losung der Wohnungsfrage bestehe darin, dafl jeder,
statt Mieter, Eigentiimer seiner Wohnung wird.

. Drittens, diese Losung vollzielit sich, indem man die Mietezahlun-
gen durch ein Gesetz in Abzahlungen auf den Kaufpreis der Wohnung
verwandelt, — Diese Punkte 2 und 3 sind beide aus Proudhon ent-
lehnt, wie jedermann in ,,Idée générale de la révolution®, Seite 199
und folgende, ersehen kann, und wo sich sogar S. 203 der betref-
fende Gesetzentwurf fertig redigiert vorfindet.

Viertens, da3 die Produktivitit des Kapitals bei den Hérnern
gefafit. wird durch ein Ubergangsgesetz, wodurch der Zinsfufl
vorldufig auf ein Prozent, vorbehaltlich spiterer weiterer- Erniedri-
gung, herabgesetzt wird. Dies ist ebenfalls aus Proudhon entlehnt,
wie in , Idée générale«; S. 182—186, ausfiihrlich zu lesen.

Ich habe bei jedem dieser Punkte die Stelle bei Proudhon zitiert,
worin sich das Original der Miilbergerschen Kopie findet, und frage
nun, ob ich berechtigt war, den Verfasser eines durchaus proudhoni-
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stische und nichts als proudhonistische Anschauungen enthaltenden
Artikels einen Proudhonisten zu nennen oder nicht? Und doch be-
schwert sich Miilberger {iber nichts bitterer, als dafl ich ihn so nenne,
weil ich ,auf einige Wendungen stiefl, wie sie Proudhon eigentiimlich .
sind!¥. Im Gegenteil. Die ,,Wendungen® gehoren alle Miilberger,

der Inhalr gehért Proudhon. Und wenn ich dann die proudhonistische
Abhandlung aus Proudhon erginze, so klagt Miilberger, ich schiebe

ihm die ,ungeheuerlichen Anschauungen® Proudhons unter!

Was habe ich nun auf diesen proudhonistischen Plan entgegnet?

Erstens, daff Ubertragung der Grundrente an den Staat gleich-
bedeutend ist mit Abschaffung des individuellen Grundeigentums.

Zweitens, dafl die Ablésung der Mietwohnung und die Uber-
tragung des Eigentums der Wohnung an den bisherigen Mieter die
kapitalistische Produktionsweise gar nicht beriihrt.

’ Drittens, daf3 dieser Vorschlag bei der jetzigen Entw1ck1ung der
groflen Industrie und der Stidte ebenso abgeschmackt wie reaktionar
ist und dafl die Wiedereinfiihrung des ‘individuellen Eigentums
jedes einzelnen an seiner Wohnung ein Riickschritt wire, '

Viertens, dafy die zwangsmiflige Herabsetzung des Kapitalzinses
die kapitalistische Produktionsweise keineswegs angreift, im Gegen-
teil, wie die Wuchergesetze beweisen, ebenso uralt wie unmog-
hch ist.

Fiinftens, daﬁ mit Abschaffung des Kapitalzinses das Mletgeld ;
fiir Hiuser keineswegs abgeschafft ist.

Punkt 2 und 4 hat Miilberger jetzt zugegeben. Auf die andern
Punkte erwidert er kein Wort. Und doch sind dies grade die Punkte,
um die es sich in der Debatte handelt. Aber Miilbergers Antwort ist
keine Widerlegung: sie umgeht sorgfiltig alle 6konomischen Punkte,
welche doch die entscheidenden sind; sie ist eine persdnliche
Beschwerdeschrift, weiter nichts. So beklagt er sich, wenn ich seine an-
gekiindigte Losung andrer Fragen, z. B. Staatsschulden, Privatschul-
den, Kredit, vorwegnehme und sage: die Losung sei iiberall die, daB,
wie bei der Wohnungsfrage, der Zins abgeschafft, die Zinszahlungen
in Abzahlungen auf den Kapitalbetrag verwandelt und der Kredit
kostenfrei gemacht wird. Trotzdem mochte ich noch heute wetten,
daf3, wenn diese Miilbergerschen Artikel das Licht der Welt erblicken,
ihr wesentlicher Inhalt mit Proudhons ,, Idée générale“: Kredit S. 182,
Staatsschulden S. 186, Privatschulden S. 196, ebenso stimmen wird,
wie diejenige iiber die Wohnungsfrage mit den zitierten Stellen des-
selben Buchs.

Bei dieser Gelegenheit belehrt mich Miilberger, dafl diese Fragen,
wie Steuern, Staatsschulden, Privatschulden, Kredit, wozu jetzt
noch die Autonomie der Gemeinde kommt; fiir den Bauer und fiir
die Propaganda auf dem Lande von der héchsten Wichtigkeit sind.
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Groflenteils einverstanden; aber I. war von den Bauern bisher gar
picht die Rede und 2. sind die Proudhonschen ,,L.osungen® aller dieser
Fragen ebenso okonomisch widersinnig und ebenso wesentlich biir-
. gerlich wie seine Losung der Wohnungsfrage. Gegen die Andeutung
Miilbergers, als verkennte ich die Notwendigkeit, die Bauern in
die Bewegung zu ziehn, brauche ich mich nicht zu verteidigen.
Aber das halte ich allerdings fiir Torheit, zu diesem Zweck den
Bauern die Proudhonsche Wunderdoktorei anzuempfehlen. In Deutsch-
land besteht noch sehr viel grofies Grundeigentum. Nach der
Proudhonschen Theorie miifite dies alles in kleine Bauernhéfe zer-
teilt werden, was beim heutigen Stand der Ackerbauwissenschaft
und nach den in Frankreich und Westdeutschland mit dem Par-
zellen-Grundeigentum gemachten Erfahrungen geradezu reaktionir
wiire. Das noch bestehnde grofie Grundeigentum wird uns vielmehr
eine willkommne Handhabe bieten, den Ackerbau im grofien, der’
allein alle modernen Hiilfsmittel, Maschinen usw. anwenden kann, .
durch assoziierte Arbeiter betreiben zu lassen und dadurch den Klein-
bauern die Vorteile des Grofibetriebs vermittelst der Assoziation
augenscheinlich zu -machen. Die dénischen Sozialisten, in dieser
Beziechung allen andern voraus, haben dies lingst eingesehn.
Ebensowenig habe ich nétig, mich dagegen 2zu verteidigen, als
erschienen mir die heutigen infamen Wohnungszusténde der Arbeiter
»als unbedeutende Kleinigkeit®. Ich bin, soviel ich weif, der erste
gewesen, der in deutscher Sprache diese Zustinde in ihrer klassisch
entwickelten Form, wie sie in England bestehn, geschildert hat:
nicht, wie Miilberger meint, weil sie ,meinem Rechtsgefiihl ins
Gesicht schlagen® — wer alle Tatsachen, die seinem Rechtsgefiiht
ins Gesicht schlagen, in Biicher verwandeln wollte, der hitte viel zu
tun — sondern, wie in der Vorrede meines Buchs zu lesen, um dem
damals entstehnden, in hohlen Phrasen herumfahrenden deutschen
Sozialismus eine tatsichliche Unterlage zu geben durch Beschreibung .
der von der modernen groflen Industrie geschaffnen Gesellschafts-
zustinde. Aber die sogenannte Wohnungsfrage losen zu wollen,
das fallt mir allerdings nicht ein, ebensowenig wie ich mich mit
den Details der Losung der noch wichtigeren -Efifrage befasse. Ich
bin zufrieden, wenn ich nachweisen kann, dafl die Produktion unsrer
modernen Gesellschaft hinreichend ist, um allen Gesellschaftsglie-
dern genug zu essen zu verschaffen, und dafl Hauser genug vorhanden
sind, um den arbeitenden Massen vorliufig ein gerdumiges und
gesundes Unterkommen zu bieten. Wie eine zukiinftige Gesellschaft
die Verteilung des Essens und der Wohnungen regeln wird, dariiber
zu spekulieren, fithrt direkt in die Utopie. Wir kénnen héchstens
aus der Einsicht in die Grundbedingungen der simtlichen bisherigen
Produktionsweisen feststellen, dafl mit dem Fall der kapitalistischen
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Produktion gewisse Aneignungsformen der bisherigen Gesellschaft
unmoglich werden. Selbst die Ubergangsmafiregeln werden sich
iiberall nach den augenblicklich bestehnden Verhi#ltnissen zu richten
haben, in Lindern kleinen Grundeigentums wesentlich andre sein
als in Lindern grofien Grundbesitzes usw. Wohin man kommt, wenn
man fiir diese sogenannten praktischen Fragen, wie Wohnungsfrage
usw., Binzelldsungen sucht, beweist uns niemand besser als Miilber~
get selbst, der erst auf 28 Seiten auseinandersetzt, wie ,der Gesamt-
inhalt der Losung der Wohnungsfrage in dem Wort: Ablosung gegeben
sei®, um dann, sowie man ihm auf den Leib riickt, verlegen zu stam-
meln, es sei in der Tat sehr fraglich, ob bei der faktischen Besitz-
ergreifung der Hiuser ,das arbeitende Volk mehr der Ablosung
huldigen werde® oder irgendeiner andern Form der Expropriation.

Miilberger verlangt, wir sollen praktisch werden, wir sollen ,den
wirklichen praktischen Verhiltnissen gegeniiber® nicht ;nur tote
abstrakte Formeln ins Feld fiihren®, wir sollen ,aus dem abstrakten
Sozialismus heraus und an die bestimmten konkreten Verhdltnisse der
Gesellschaft herantreten®. Hitte Miilberger dies getan, so hitte er
sich vielleicht grofie Verdienste um die Bewegung erworben. Der
erste Schritt beim Herantreten an die bestimmten konkreten Ver-
hiltnisse der Gesellschaft besteht doch wohl darin, dafl man sie
kennenlernt, dafl man sie nach ihrem bestehnden o6konomischen
Zusammenhang untersucht. Und was finden wir da bei Miilberger?
Zwel ganze Sitze, und zwar: '

1. ,Was der Lohnarbeiter gegeniiber dem Kapitalisten, das ist
der Mieter gegeniiber dem Hausbesitzer.“ Ich habe S. 6! des Se-
paratabdrucks nachgewiesen, daf3 dies total falsch ist, und Mil-
berger hat kein Wort darauf zu erwidern.

2. ,Der Stier aber, der (bei der sozialen Reform) bei den Hornern
gefafit werden muf3, ist die Produktivitit des Kapitals, wie es die
liberale Schule der Nationalbkonomie nennt, die in Wahrheir nicht
existiert, die aber in threr scheinbaren Existenz zum Deckmantel
aller Ungleichheit dient, welche auf der heutigen Gesellschaft lastet.“
Der Stier, der bei den Hornern gefafit werden mufl, existiert also
»int Wahrhedr ficht®, hat also auch keine ;,Homer“, Nicht er selbst,
sondern seine scheinbare Existenz ist vom Ubel. Trotzdem ist die
»sogenannte Produktivitit (des Kapitals) imstande, Héuser und
Stiadte aus dem Boden zu zaubern®, deren Existenz alles, nur nicht
»scheinbar® ist. (S. 12.) Und ein Mann, der, obwohl Marx’ ,Ka--
pital® ,auch ihm wohlbekannt® ist, in dieser hiilflos verworrenen
Weise iiber das Verhiltnis von Kapital und Arbeit radebrecht,
unternimmt es, den deutschen Arbeitern einen neuen und bessern

1 Siehe vorl. Band, S. 531/32. Die Red.
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Weg weisen zu wollen, und gibt sich aus fiir den ,,Baumeister®, der
»sich iiber das architektonische Gefiige der zukiinftigen Gesellschaft
wenigstens im ganzen und groflen klar® ist?

Niemand ist niher ,an die bestimmten konkreten Verhiltnisse
der Gesellschaft herangetreten® als Marx im ,Kapital“. Er hat
fiinfundzwanzig Jahre darauf verwandt, sie mnach allen Seiten
hin zu untersuchen, und die Resultate seiner Kritik enthalten iiberall
. ebenfalls die Keime der sogenannten Losungen, soweit solche iiber-

haupt heutzutage moglich sind. Das aber geniigt Freund Miilberger
nicht. Das ist alles abstrakter Sozialismus, tote abstrakte Formeln.
Statt die ,bestimmten konkreten Verhiltnisse der Gesellschiaft®
zu studieren, begmigt sich Freund Miilberger mit der Lektiire einiger
Biinde Proudhon, die ihm zwar so gut wie nichts ii er die bestimm-
ten konkreten Verhiltnisse der Gesellschaft bieten, dagegen aber
sehr bestimmte konkrete Wunderkuren fir alle gesellschaftlichen
Ubel, und bringt diesen fertigen sozialen Rettungsplan, dies Prou-
dhonsche System, vor die deutschen Arbeiter unter dem Vorwand,
er wolle ,den Systemen Adieu sagen®, wihrend ich ;,den umgekehrten
Weg wihle!“ Um dies zu begreifen, mufl ich annehmen, daf ich
blind bin und Miilberger taub, so dafl eine jede Verstéindigung
zwischen uns rein unméglich ist.

Genug. Wenn diese Polemik zu weiter nlchts dient, so hat sie
jedenfalls das Gute, den Beweis geliefert zu haben, was es mit der
Praxis dieser sich so nennenden ,praktischen® Sozialisten auf
sich hat. Diese praktischen Vorschlige zur Beseitigung aller so-

- zialen Ubel, diese gesellschaftlichen Allerweltsheilmittel, sind
stets und iiberall das Fabrikat von Sektenstiftern gewesen, die zu
einer Zeit auftraten, wo die proletarische. Bewegung noch in ihrer
Kindheit lag. Auch Proudhon gehért zu ihnen. Die Entwicklung
des Proletariats wirft diese Kinderwindeln bald beiseite und erzeugt
in der Arbeiterklasse selbst die Einsicht, dafl nichts unpraktischer
ist als diese vorher ausgeklugelten, auf alle Fille anwendbaren
»praktischen Losungen®, und dafy der praktische Sozialismus viel-
mehr in einer richtigen Erkenntnis der kapitalistischen Produktions-
weise nach ihren verschiednen Seiten hin besteht. Eine Arbeiter-
klasse, die hierin Bescheid weifl, wird im gegebnen Falle nie in Ver-
legenheit sein, gegen welche sozialen Institutionen und in welcher
Weise sie ihre Hauptangriffe zu richiten hat,

Geschrieben von F. Engels in der Zeit Nach dem Text
von Juni 1872 bis Februar 1873. der Ausgabe von 1887.
‘Erstmalig verdffentlicht 187273 in
der Zeitung ,Der Volksstaat*.
Die zweite, von Engels durchgesehere
Auflage erschien 1887.
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VON DER AUTORITAT

Einige Sozialisten haben in letzter Zeit einen regelrechten
Kreuzzug gegen das erdffnet, was sie das Autorirdtsprinzip nennen.
‘Sie brauchen nur zu sagen, dieser oder jener Akt sei awroritdr, um
ihn zu verurteilen. Mit diesem summarischen Verfahren wird derart
Mifibrauch getrieben, dafl es nitig ist, die Angelegenheit ein wenig
dus der Nihe zu betrachten. Autoritidt will in dem Sinn des Wortes,
‘um den es sich hier handelt, soviel sagen wie: Uberordnung eines
fremden Willens {iber den unseren: Autoritit setzt auf der anderen
Seite Unterordnung voraus. Da nun diese zwei Worte einen tiblen
Klang haben und das Verhiltnis, das sie zum Ausdruck bringen,
fiir den untergeordneten Teil unangenehm ist, handelt es sich um
die Frage, ob es nicht ein Mirttel gibt, anders auszukommen; ob
‘wir nicht — unter den gegenwirtigen gesellschaftlichen Verhiltnis-
sen -—— einen anderen sozialen Zustand ins Leben rufen kénnen, in
-dem diese Autoritit keinen Zweck mehr hat und folglich verschwin-
den mufl. Wenn wir die 6konomischen — industriellen und land-
-wirtschaftlichen — Verhiltnisse untersuchen, die die Grundlage
der gegenwiirtigen biirgerlichen Gesellschaft bilden, so finden wir,
«dafl sie die Tendenz haben, die isolierte Aktion mehr und mehr
durch die kombinierte Aktion der Individuen zu ersetzen. An die
Stelle der kleinen Werkstitten isolierter Produzenten ist die moderne
Industrie getreten, mit groflen Fabriken und Werkstétten, in denen
Hunderte von Arbeitern komplizierte, mit Dampf angetriebene
Maschinen iiberwachen; die Fuhrwerke und Karren der grofien
Tandstraflen sind abgelost worden durch die Ziige der Eisenbahn,
‘wie die kleinen Ruderboote und Segelfeluken durch die Dampfboote.
Maschine und Dampf bringen selbst die Landwirtschaft nach und nach
unter ihre Herrschaft,indem sie langsam aber sicher an die Stelle
kleiner Eigentiimer grofie Kapitalisten setzen, die mit Hilfe von
Lohnarbeitern grofle Landflichen bebauen. Uberall tritt die kom-
binierte’ Aktion, die Komplizierung voneinander abhingender
Prozesse, an die Stelle der unabhingigen Aktion der Individuen.
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Wer aber kombinierte Aktion sagt, sagt Organisation; ist nun
Organisation ohne Autoritdt moglich?

Nehmen wir einmal an, eine soziale Revolution habe die Kapi-
talisten entthront, deren Autoritat heutzutage die Produktion und
die Zirkulation der Reichtiimer lenkt. Nehmen wir, um uns ganz
auf den Standpunkt der Antiautoritarier zu stellen, weiter an, der
Grund und Boden und die Arbeitswerkzeuge seien zum kollektiven
Eigentum der Arbeiter geworden, die sich- ihrer bedienen. Wird
die Autoritdt dann verschwunden sein oder w1rd sie nur die Form
gewechselt haben? Sehen wir zu.

Nehmen wir als Beispiel eine Baumwollspinnerei.. Die Baum-
wolle mufl mindestens sechs aufeinanderfolgende Operationen
durchlaufen, bevor sie die Gestalt des Fadens annimmt, Operationen,
die — zum grofiten Teil —in verschiedenen Sélen vor sich gehen.
Auflerdem braucht man, um die Maschinen in Gang zu halten,
Ingenieure, die die Dampfmaschine {iberwachen, Mechaniker fiir
die laufenden Reparaturen, und viele ungelernte Arbeiter, die die
Produkte von einem Saal in den anderen zu schaffen haben usw.
-Alle diese Arbeiter, Minner, Frauen und Kinder, sind gezwungen,
ihre Arbeit zu einer Stunde zu beginnen und zu beenden, festgesetzt
von der Autoritiit des Dampfs, der sich keinen Deut um die indi-
viduelle Autonomie kiimmert. Es ist also zuerst einmal notig, dafl
die Arbeiter sich tiber die Arbeitsstunden einigen; sind diese Stun-
den einmal festgelegt, so ist jedermann ohne jede Ausnahme ihnen
unterworfen. Weiterhin treten in jedem Saal und in jedem Augen-
blick Detailfragen iiber die Produktionsweise, die Verteilung des
Materials usw. auf, Fragen, die sofort gelost werden miissen, wenn
die gesamte Produktion nicht im, selben Augenblick zum Stehen
kommen soll; ob sie nun auf Entscheid eines an die Spitze jedes
Arbeitszweigs gestellten Delegierten gelost werden oder, wo dies
moglich ist, durch Majorititsbeschlufl, stets wird sich doch der
Wille eines jeden unterordnen miissen; das bedeutet, daf3 die Fra-
gen autoritir gelost werden. Der automatische Mechanismus einer
groflen Fabrik ist um vieles tyrannischer, als es jemals die kleinen
Kapitalisten gewesen sind, die Arbeiter beschiftigen. Wenigstens
was die Arbeitsstunden betrifft, kann man iiber die Tore die-
ser Fabriken schreiben: Lasciate ogni autonomia, voi che entratel®
Wenn der Mensch mit Hilfe der Wissenschaft und des Erfinder-
genies die Naturkrifte unterworfen hat, so richen diese sich an ihm,
indem sie ihn, im Mafle, wie er sie in seinen Dienst stellt, einem
wahren Despotismus unterwerfen, der von aller sozialen Organisa-
tion unabhingig ist. Die Autoritit in der Grofindustrie abschaffen

1 Lafit, die Ihr eintretet, alle Autonomie dahinten! Die Red.
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wollen, bedeutet die Industrie selber abschaffen wollen; die Dampf-
spinnerei vernichten, um zum Spinnrad zuriickzukehren.

Nehmen wir als anderes Beispiel eine Eisenbahn. Auch hier
ist ebenso die Kooperation einer Unmenge von Individuen absolut
notwendig: eine Kooperation, die zu ganz bestimmten Stunden
stattfinden mufl, wenn es nicht zu einem Ungliick kommen soll.
Auch hier ist die erste Bedingung des Betriebs ein dominierender
Wille, der jede untergeordnete Frage abschneidet, mag dieser
Wille, nun durch einen einzelnen Delegierten repriisentiert sein
oder durch ein Komitee, dem die Ausfiihrung der Beschliisse einer-
Mehrheit von Interessenten iibertragen ist. In dem einen wie in
dem anderen Fall haben wir es mit einer ganz ausgesprochenen -
Autoritit-zu tun. Mehr noch: was geschihe mit dem ersten abge-
henden Zuge, wenn die Autoritit der Bahnangestellten uber die
Herren Reisenden abgeschafft wiirde?

Aber die Notwendigkeit ‘einer Autoritit, und zwar einer. gebie~
‘terischen Autoritét, tritt am anschaulichsten bei einem Schiff auf
hoher See zutage. Hier hingt, im Augenblick der Gefahr, dasLeben
aller davon -ab, dafl alle sofort und absolut dem W111en eines
einzelnen gehorchen.

Jedesmal, wenn ich dergleichen Argumente den rabiatesten
Antiautoritariern unterbreitete, wuflten sie mir nichts zu antwor-
ten als: ,Ah! Das ist wahr, aber hier handelt es sich nicht um eine
Autoritit, die wir den Delegierten verleihen, sondern um einen
Aufrrag!“ Diese Herren glauben die Sache verindert zu haben, wenn
sie deren-Namen verindern. So machen sich diese tiefen Denker
tiber die Welt lustig.

Wir haben also gesehen, daf} einerseits eine gewisse, ganz glelch
auf welche Art iibertragene Autoritit und andrerseits eine gewisse
Unterordnung Dinge sind, die sich uns aufzwingen unabhingig
von aller sozialen Organisation, zusammen mit den materiellen
Bedingungen, unter denen wir produzieren und die Produkte zir-
kulieren lassen. .

Andrerseits haben wir gesehen, daf3 die materiellen. Produktions-
und Zirkulationsbedingungen unweigerlich von der Grofiindustrie
und der Grofilandwirtschaft erweitert werden und die Tendenz
haben, das Feld dieser Autoritit mehr und mehr auszu-
dehnen. Es ist folglich absurd, vom Prinzip der Autoritit alsvon
einem absolut schlechten, und vom Prinzip der Autonomie als
einem absolut guten Prinzip zu reden..Autoritit und Autonomie
sind relative Dinge, deren Anwendungsbereiche in den verschie-
denen Phasen der sozialen Entwicklung variieren. Wenn die Auto-
nomisten sich damit begniigten, zu sagen, dafl die soziale Organi-
sation der Zukunft die Autoritit einzig auf jene Grenzen beschrin-
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ken wird, in denen die Produktionsbedingungen sie unvermeidlich
machen, so kdnnte man sich verstindigen; sie sind indessen blind
fiir alle Tatsachen, die die Sache notwendlg machen, und stiirzen
sich auf das Wort, '

Warum' begniigen sich die Antiautoritarier nicht damit, gegen
die politische Autoritidt, den Staat, zu wettern? Alle Sozialisten
sind einer Meinung dariiber, dafl der politische Staat und mit ihm
die politische Autoritit im Gefolge der nichsten sozialen Revolu-
tion verschwinden werden, und das bedeutet, daf3 die offentlichen
Funktionen ihren politischen Charakter verlieren und sich in ein-
fache administrative Funktionen verwandeln werden, die die wahren
. sozialen Interessen hiiten. Aber die Antiautoritarier fordern, daf
der autoritire politische Staat auf einen Schlag abgeschafft werde,
bevor noch die sozialen Bedingungen vernichtet sind, die ihnhaben
entstehen lassen. Sie fordern, daf3 der erste Akt der sozialen Revo-
lution  die Abschaffung der Autoritit sei. Haben diese Herren
nie eine Revolution gesehen? Eine Revolution ist gewify das auto-
ritirste Ding, das es gibt; sie ist der Akt, durch den ein Teil der
Bevolkerung dem anderen Teil seinen Willen vermittelst Gewehren,
Bajonetten und Kanonen, also mit denkbar autoritiirsten Mitteln
aufzwingt; und die siegreiche Partei muf}, wenn sie nicht umsonst
gekimpft haben will, dieser Herrschaft Dauer verleihen durch den
Schrecken, den ihre Waffen den Reaktionéren einflofflen. Hitte die
Pariser Kommune nur einen einzigen Tag Bestand gehabt, wenn
sie sich gegentiber den Bourgeois nicht dieser Autoritét des bewaff-
neten Volks bedient hédtte? Ist sie nicht, im Gegenteil, dafiir zu
tadeln, dafl sie sich ihrer nicht umfassend genug bedient hat?

Also von zwei Dingen: eins: entweder wissen die Antiautori-
tarier nicht, was sie sagen, und in diesem Falle séen sie Konfusion;
oder sie wissen es, und in diesem Falle iiben sie Verrat an der Bewe-
gung des Proletariats. In dem einen wie in dem anderen Falle dienen
sie der Reaktion.

Federico Engels

Verfaft won F. Engels, Nach dem Text
Januar-Februar 1873. des Almanachs.

Verdffentlicht im ,Almanacco
Repubblicano per I'anno 1874"“.



FRIEDRICH ENGELS

DER DEUTSCHE BAUERNKRIEG

VORBEMERKUNG

Die nachstehende Arbeit wurde im Sommer 1850, noch unter

dem unmittelbaren Eindruck der eben vollendeten Konterrevolu-
" tion, in London geschrieben; sie erschien im §. und 6. Heft der
»Neuen Rheinischen Zeitung. Politisch-6konomische Revue, redi-
giert von Karl Marx, Hamburg 1850%“. — Meine politischen Freunde
in Deutschland wiinschen ihren Wiederabdruck, und ich komme
ihrem Wunsche nach, da sie, zu meinem Leldwesen, auch heute
noch zeitgemifl ist.

Sie macht keinen Anspruch darauf, selbstandlg erforschtes
Material zu liefern. Im Gegenteil, der gesamte auf die. Bauern-
aufstinde und auf Thomas Miinzer sich beziehende Stoff ist aus
Zimmermann genommen. Sein Buch, obwohl hie und da liicken-
haft, ist immer noch die beste Zusammenstellung des Tatséichlichen.
Dabei hatte der alte Zimmermann Freude an seinem Gegenstand.
Derselbe revolutiondre Instinkt, der hier iiberall fiir die unter-
driickte Klasse auftritt, machte ihn spiter zu einem der Besten
auf der &uflersten Linken in Frankfurt. Seitdem soll er freilich
etwas gealtert haben.

Wenn dagegen der Zimmermannschen Darstellung der innere
Zusammenhang fehlt, wenn es ihr nicht gelingt, die religiés-poli~
tischen Streitfragen jener Epoche als das Splegelblld der gleich-
zeitigen Klassenkdmpfe nachzuweisen; wenn sie in diesen Klassen-
kampfen nur Unterdriicker und Unterdriickte, Bose und Gute, und
den schliellichen Sieg der Bosen sieht; wenn ihre Einsicht in die
gesellschaftlichen Zustinde, die sowohl den Ausbruch wie den Aus-
gang des Kampfes bedingten, hochst mangelhaft ist, so watr dies
der Fehler der Zeit, in der das Buch entstand!. Im Gegenteil, fiir
seine Zeit ist es, eine rithmliche Ausnahme unter den deutschen
idealistischen Geschichtswerken, noch sehr realistisch gehalten.

1 Das dreibindige Werk W. Zimmermanns ,Allgemeine Geschichte des
groflen Bauernkrieges* erschien in erster Auflage 1841—1843. Die Red.
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Meine Darstellung versuchte, den geschichtlichen Verlauf des
Kampfes nur in seinen Umrissen skizzierend, den Ursprung des
Bauernkriegs, die Stellung der verschiedenen darin auftretenden
Parteien, die politischen und religiésen Theorien, in denen diese
Parteien iiber ihre Stellung sich klarzuwerden suchen, endlich das
Resultat des Kampfes selbst mit Notwendigkeit aus den historisch
vorliegenden gesellschaftlichen Lebensbedingungen dieser Klassen
zu erkliren; also die damalige politische Verfassung Deutschlands,
die Auflehnungen gegen sie, die politischen und religiésen Theorien
der Zeit:nachzuweisen, nicht als Ursachen, sondern als Resultate
der Entwicklungsstufe, auf der sich damals in Deutschland Acker-
bau, Industrie, Land- und Wasserstrafien, Waren- und Geldhandel
befanden. Diese, die einzig materialistische Geschichtsanschauung,
geht nicht von mir aus, sondern von Marx, und findet sich eben-
falls in seinen Arbeiten {iber die franzdsische Revolution von
1848/49 in derselben Revue und im ,I8. Brumaire des Louis Bona-
parte®.
Die 'Parallele zwischen der deutschen Revolution von 1525 und
der von 1848/49 lag zu nahe, um damals ganz von der Hand
gewiesen zu werden. Neben der Gleichférmigkeit des Verlaufs, wo
immer ein und dasselbe fiirstliche Heer verschiedene Lokalauf-
stinde nacheinander niederschlug, neben der oft licherlichen Ahn-
lichkeit des Auftretens der Stiddtebiirger in beiden Fillen, brach
indes doch auch der Unterschied klar und deutlich hervor:
. »Wer profitierte von der Revolution von 1525? Die Firsten. —
Wer profitierte von der Revolution von 18482 Die grofen Fiirsten,
Ostrelch und Preuflen. Hinter den kleinen Fiirsten von 1525 stan-
den, sie an sich kettend durch die Steuer, die kleinen Spiefibiirger,
hinter den groflen Fiirsten von 1850, hinter Ostreich und Preufien,
sie rasch unterjochend durch die Staatsschuld, stehn die modesz-
nen groflen Bourgeois. Und hinter den grofien Bourgeois stehn die
- Proletarier,“!

Es tut mir leid, sagen zu miissen, daf} in diesem Satz der deut-
schen Bourgeoisie viel zuviel Ehre erwiesen wurde. Die Gelegen-
heit haben sie gehabt, sowohlin Ostreich wie in Preuflen, die Mon-
archie ,rasch durch die Staatsschuld zu unterjochen®; nie und
nirgends ist diese Gelegenheit benutzt worden.

Ostreich ist durch den Krieg von 1866 der Bourgeoisie als
Geschenk in den Schofl gefallen. Aber sie versteht nicht zu herr-
schen, sie ist ohnmichtig und unfihig zu allem. Nur eins kann
sie: gegen die Arbeiter wiiten, sobald diese sich regen. Sie bleibt
nur noch am Ruder, weil die Ungarn sie brauchen.

1 Friedrich Engels, wDer deutsche Bauernkrieg“. Die Red.
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Und in Preuflen? Ja, die Staatsschuld hat sich allerdings reifiend
vermehrt, das Defizit ist in Permanenz erklért, die Staatsausgaben
wachsen von Jahr zu Jahr, die Bourgeois haben in der Kammer
die Majoritit, ohne sie koénnen weder Steuern erhdht noch
Anleihen aufgenommen werden — aber wo ist ihre Macht ber den
Staat? Noch vor ein paar Monaten, als wieder ein Defizit vorlag,
hatten sie die beste Position. Sie konnten bei nur einiger Ausdauer
hiibsche Konzessionen erzwingen. Was tun sie? Sie sehen es als
"eine geniigende Konzession an, daffi die Regierung ihnen erlaube,
ihr an 9 Millionen, nicht fiir ein Jahr, nein jdhrlich und fir alle
Folgezeit zu Fiiflen zu legen.

Ich will die armen ,Nationalliberalen® in der Kammer nicht
mehr tadeln als sie verdienen. -Ich weif3, sie sind von denen, die
hinter ihnen stehn, von der Masse der Bourgeoisie im Stich gelas-
sen. Diese Masse will nicht herrschen. Sie hat 1848 noch immer
in den Knochen.

Weshalb die deutsche Bourgeoisie diese merkwiirdige Feigheit
entwickelt, dariiber unten.

Im iibrigen hat sich obiger Satz vollstandlg bestitigt. Seit 1850
immer entschiedeneres Zuriicktreten der Kleinstaaten, die nur noch
als Hebel fiir preufiische oder &streichische Intrigen dienen, immer
heftigere Kimpfe zwischen Ostreich und Preufilen um die Allein-
herrschaft, endlich die gewaltsame Auseinandersetzung von 1866,
wonach Ostreich seine eignen Provinzen behilt, Preulen den gan-
zen Norden direkt oder indirekt unterwirft und die drei Siidwest-

- staaten vorliufig an die Luft gesetzt werden.
~ Fiir die deutsche Arbeiterklasse ist bei dieser ganzen Haupt-
und Staatsaktion nur dies von Bedeutung:

Erstens, daf3 die Arbeiter durch das allgemeine Stimmrecht
die Macht erlangt haben, in der gesetzgebenden Versammlung sich
direkt vertreten zu lassen.

Zweitens, dafl Preufien mit gutem Belsplel vorangegangen ist
und drei andre Kronen von Gottes Gnaden verschluckt hat. Dafl
es nach dieser Prozedur noch dieselbe unbefleckte Krone von Gottes
Gnaden besitzit, die es sich vorher zuschrieb, das glauben selbst
die Nationalliberalen nicht.

Drittens, dafl es in Deutschland nur noch einen ernsthaften
Gegner der Revolution gibt —die preuflische Regierung.

Und viertens, daf3 die Deutsch-Ostreicher sich jetzt endlich ein-
mal die Frage vorlegen miissen, was sie sein wollen: Deutsche oder
Ostreicher? wozu sie lieber halten wollen — zu Deutschland oder zu
ihren auflerdeutschen transleithanischen Anhingseln? Dafl sie eins
oder das andre aufgeben miissen, war schon lange selbstredend, ist
aber immer von der kleinbiirgerlichen Demokratie vertuscht worden.

39—1035
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Was die sonstigen wichtigen Streitfragen von wegen 1866 be-
trifft, die seitdem bis zum Uberdruff zwischen den ,Nationallibe-
ralen® einerseits und der ,Volkspartei® andrerseits verhandelt wer-
den, so diirfte die Geschichte der niéchsten Jahre beweisen, daf3
diese beiden Standpunkte sich nur deshalb so heftig befehden, weil
sie die entgegengesetzten Pole einer und derselben Borniertheit
" sind.

An den gesellschaftlichen Verhiltnissen Deutschlands hat das
Jabr 1866-fast nichts geidndert. Die paar biirgerlichen Reformen —
gleiches Mafi und Gewicht, FPreiziigigkeit, Gewerbefreiheit usw.,
alles in den der Biirokratie angemessenen Schranken —— erreichen
noch nicht einmal das, was die Bourgeoisie andrer westeuropéischer
Lander langst besitzt, und lassen die Hauptschikane, das biiro-
kratische Konzessionswesen, unberiihrt, Fiir ,das Proletariat werden
chnehin alle Freiziigigkeits-, Indigenats-,  PaBaufhebungs- und
andre Gesetze durch die landlauﬁge Polizeipraxis ganz 1llusonsch
gemacht. '

Was viel wichtiger ist als d1e Haupt- und Staatsaktion von 1866,
das ist die Hebung der Industrie und des Handels, der Eisenbahnen,
Telegraphen und ozeanischen Dampfschiffahrt in Deutschland seit
1848. Soweit dieser Fortschritt auch hinter dem gleichzeitig in Eng-
land, selbst in Frankreich gemachten zuriicksteht, fiir Deutschland
ist er unerhdrt und hat in zwanzig Jahren mehr geleistet, als sonst
ein ganzes Jahrhundert tat. Deutschland ist erst jetzt ernstlich und
unwiderruflich in den Welthandel hineingezogen worden, Die Kapi~
talien der Industriellen haben sich rasch vermehrt, die gesellschaft-
liche Stellung der Bourgeoisie hat sich dementsprechend gehoben.
Das sicherste Kennzeichen industrieller Bliite, der Schwindel, hat
sich in reichem Mafle eingestellt und Grafen und Herzdge an seinen
Triumphwagen gekettet. Deutsches Kapital baut jetzt russische
und ruméinische Eisenbahnen — moge ihm die Erde leicht sein! —
statt dafl noch vor fiinfzehn Jahren deutsche Bahnen bei englischen
Unternehmern betteln gingen. Wie ist es da moglich, dafl die Bour-
geoisie sich nicht auch politisch die Herrschaft erobert hat, daf3
sie sich so feig gegen die Regierung benimmt?

Die deutsche Bourgeoisie hat das Ungliick, daf3 sie nach belieb-
ter deutscher Manier zu spit kommt. Ihre Bliitezeit fillt in eine
Periode, wo die Bourgeoisie der andern westeuropdischen Linder
politisch schon im Niedergang begriffen ist. In England hat die
Bourgeoisie ihren eigentlichen . Reprdsentanten, Bright, nicht
anders in die Regierung bringen kénnen, als durch eine Ausdehnung
des Stimmrechts, die in ihren Folgen der ganzen Bourgeoisherr-
schaft ein Ende machen muf3. In Frankreich, wo die Bourgeoisie
als solche, als Gesamtklasse, nur zwei Jahre, 1849 und 1850, unter
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der Republik geherrscht hat, konnte sie ihre soziale Existenz nur
fristen, indem sie ihre politische Herrschaft an Louis Bonaparte
und die Armee abtrat. Und bei der so unendlich gesteigerten Wech-
selwirkung der drei fortgeschrittensten europiischen Léinder ist
es heutzutage nicht mehr moglich, dafl in Deutschland die Bour-
geoisie sich die politische Herrschaft gemiitlich einrichtet, wenn
diese sich in England und Frankreich iiberlebt hat,

Es ist eine Eigentiimlichkeit gerade der Bourgeoisie gegeniiber
allen fritheren herrschenden Klassen: in ihrer Entwicklung gibt
es einen Wendepunkt, von dem an jede weitere Steigerung ihrer
Machtmittel, vorab also ihrer Kapitalien, nur dazu beitrigt, sie
zur politischen Herrschaft mehr und mehr unfihig zu machen.
wHinter den grofien Bourgeois stehen die Proletarier.” In demselben
Maf}, wie die Bourgeoisie ihre Industrie, ihten Handel und ihre
Verkehrsmittel entwickelt, in demselben Maf} erzeugt sie Proleta-
riat. Und an einem gewissen Punkt — der nicht iiberall gleichzeitig
oder auf gleicher Entwicklungsstufe einzutreten braucht — beginnt
sie zu merken, dafl dieser ihr proletarischer Doppelginger ilir iiber
den Kopf: wichst. Von dem Augenblick an verliert sie die Kraft
zur ausschlieSlichen politischen Herrschaft; sie sieht sich um. nach
Bundesgenossen, mit denen sie, je nach Umstéinden, ihre Helrschaft
teilt, oder denen sie sie ganz abtritt.

In Deutschland ist dieser Wendepunkt fiir die Bourgeoisie
bereits 1848 eingetreten. Und zwar erschrak die deutsche Bour-
geoisie damals nicht so sehr vor dem deutschen wie vor dem fran-
zosischen Proletariat. Die Pariser Junischlacht 1848 zeigte ihr, was
sie zu erwarten habe; das deutsche Proletariat war gerade erregt
genug, um ihr zu beweisen, dafl auch hier die Saat fiir dieselbe
Erate schon im Boden stecke; und von dem Tage an war der poli-
tischen Aktion der Bourgeoisie die Spitze abgebrochen. Sie suchte
Bundesgenossen, sie verhandelte sich an sie um jeden Preis — und
sie ist auch heute noch keinen Schritt weiter.

Diese Bundesgenossen sind simtlich reaktionirer Natur, Daist
das Konigtum mit seiner Armee und seiner Biirokratie, da ist der
grofle Feudaladel, da sind die kleinen Krautjunker, da sind selbst
die Pfaffen. Mit allen diesen hat die Bourgeoisie paktiert und ver-
einbart, nur um ihre liebe Haut zu wahren, bis ihr endlich nichts
mehr zu schachern blieb. Und je mehr das Proletariat sich ent-
wickelte, je mehr es anfing sich als Klasse zu fiithlen, als Klasse
zu handeln, desto schwachmiitiger wurden die Bourgeois. Als die
wunderbar schlechte Strategie der Preuflen bei Sadowa iiber die,
wunderbarerweise noch schlechtere, der (streicher siegte, da war
es schwer zu sagen, wer froher aufatmete — der preuflische Bour-
geois, der. bei Sadowa mitgeschlagen war, oder der ostreichische,

39*
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Unsere grofien Biirger handeln 1870 noch gerade so wie die
Mittelbiirger von 1525 gehandelt haben. Was die Kleinbiirger,
Handwerksmeister und Krimer betrifft, so werden sie sich impmer
glelchblelben Sie hoffen in das Grof3biirgertum sich emporzuschwin-
deln, sie fiirchten ins Proletariat hinabgestoflen zu werden. Zwischen
Furcht und Hoffnung werden sie, wihrend des Kampfes, ihre werte
Haut salvieren und nach dem Kampfsich dem Sieger anschliefen.
Das ist ihre Natur.

Mit dem Aufschwung der Industrie seit 1848 hat Schritt gehalten
die soziale und politische Aktion des Proletariats. Die Rolle, die
die deutschen Arbeiter heute in ihren Gewerkvereinen, Genossen-
schaften, politischen Vereinen und Versammlungen, bei den Wah-
len und im sogenannten Reichstag spielen, beweist allein, welche
Umwilzung Deutschland in den letzten zwanzig Jahren unver-
merkt erlitten hat. Es gereicht den deutschen Arbeitern zur héchsten
Ehre, daf3 si¢ allein es durchgesetzt haben, Arbeiter und Vertreter
der Arbeiter ins Parlament zu schicken, withrend weder Franzosen
noch Englinder dies bis jetzt fertigbrachten.

Aber auch das Proletariat ist der Parallele mit 1525 noch nicht
entwachsen. Die ausschliellich und lebenslénglich auf den Arbeits-
lohn angewiesene Klasse bildet noch immer bei weitem nicht die .
Mehrzahl des deutschen Volkes. Sie ist also auch auf Bundesgenos-
sen angewiesen. Und diese konnen nur gesucht werden unter den
Kleinbiirgern, unter dem Lumpenproletariat der Stédte, unter den
kleinen Bauern und Ackerbautaglshnern. )

Von den Kleinbiirgern haben wir schon gesprochen. Sie sind
héchst unzuverlissig, ausgenommen wenn man gesiegt hat, dann
ist ihr Geschrei in den Bierkneipen unermefllich. Trotzdem gibt es
unter ihnen sehr gute Elemente, die sich den Arbeitern von selbst
anschlieflen.

Das Lumpenproletartat, dieser Abhub der verkommenen Sub-
jekte aller Klassen, der sein Hauptquartier in den grofien Stddten
aufschligt, ist von allen méglichen Bundesgenosserider schlimmste.
Dies Gesindel ist absolut kiuflich. und absolut zudringlich.
Wenn die franzdsischen Arbeiter bei jeder Revolution an die Héauser
schrieben: Mort aux voleurs! Tod den Dieben! und auch manche
erschossen, so geschah das nicht aus Begeisterung fiir das Eigen-
tum, sondern in der richtigen Erkenntnis, dafl man vor allem sich
diese Bande vom Hals halten miisse. Jeder Arbeiterfuhrer, der
diese Lumpen als Garde verwendet oder sich auf sie stiitzt, beWelst
sich schon dadurch als Verriter an der Bewegung.

Die kleinen Bauern — denn die groBeren gehéren zur Bour-
geoisie —sind verschiedener Art. Entweder sind sie Feudalbauernund
haben dem gnidigen Hertn noch Frondienste zu leisten. Nachdem
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die Bourgeoisie versdumt hat, wasihre Schuldigkeit war, diese Leute
von der Fronknechtschaft zu erldsen, wird es nicht schwer sein,
sie zu:iiberzeugen, dafl sie nur noch von der Arbeiterklasse Erlosung
zu erwarten haben.

Oder sie sind Pdchter. In diesem Fall existiert meist dasselbe
Verhiltnis wie in Irland. Die Pacht ist so hoch getrieben, daf} der
Bauer mit seiner Familie bei Mittelernten nur eben knapp leben
kann, bei schlechten Ernten fast verhungert, die Pacht nicht zahlen
kann und dadurch ganz von der Gnade des Grundbesitzers abhin-
gig wird. Fiir solche Leute tut die Bourgeoisie nur dann etwas,
wenn sie dazu gezwungen wird. Von wem sollen sie Heil erwarten,
aufler von den Arbeitern?

Bleiben die Bauern, welche ihren eigenen kleinen Grundbesitz
bewirtschaften, Diese sind meistens so mit Hypotheken belastet,
daf} sie vom Wucherer ebenso abhingen wie die Piichter vom Grund-
herrn. Auch ihnen bleibt nur ein knapper und noch dazu wegen
der guten und schlechten Jahre #uflerst unsichrer Arbeitslohm. Sie
kénnen am allerwenigsten von der Bourgeoisie etwas erwarten,
denn ste werden ja grade von den Bourgeois, den wuchernden Kapi-
talisten ausgesogen. Aber sie hiingen meist sehr an ihrem Eigentum,
obwohl es in Wirklichkeit nicht ihnen gehort, sondern dem Wucherer.
Dennoch wird ihnen beizubringen sein, dafl sie nur dann vom Wuche-
rer befreit werden konnen, wenn eine vom Volk abhingige Regierung
die siamtlichen Hypothekenschulden in eine Schuld an den Staat
verwandelt und dadurch den Zinsfufl erniedrigt. Und dies kann nur
die Arbeiterklasse durchsetzen.

Uberall, wo mittlerer und grofier Grundbesitz herrscht, machen
die Ackerbautagléhner die zahlreichste Klasse auf dem Lande aus.
Dies ist in ganz Nord- und Ostdeutschland der Fall, und hier fin-
den die Industriearbeiter der Stidte ihre zahlreichsten und natiir-
lichsten Bundesgenossen. Wie der Kapitalist dem industriellen
Arbeiter, so steht der Grundbesitzer oder Grof3piachter dem Acker-
bautaglohner gegeniiber. Dieselben Mafregeln, die dem einen hel-
fen, miissen auch dem andern helfen. Die industriellen Arbeiter
kénnen sich nur befreien, wenn sie das Kapital der Bourgeois, d. h.
die Rohprodukte, Maschinen und Werkzeuge und ILebensmittel,
welche zur Produktion erforderlich sind, in das Bigentum der Gesell-
schaft, d. h. in ihr eignes, von ihnen gemeinsam benutztes verwan-
deln. Ebenso kénnen die Landarbeiter nur aus ihrem scheufilichen
Elend erlést werden, wenn vor allem ihr Hauptarbeitsgegenstand,
das Land selbst, dem Privatbesitz der groflen Bauern und noch
groferen Feudalherren entzogen und in gesellschaftliches Eigentum
verwandelt und von Genossenschaften von Landarbeitern fiir ihte
gemeinsame Rechnung bebaut wird. Und hier kommen wir auf den
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berithmten Beschlufl des Baseler internationalen Arbeiterkongres-
ses: dafl die Gesellschaft das Interesse habe, das Grundeigentum
in gemeinsames, nationales Eigentum zu verwandeln. Dieser Be-
schiufl ist gefafit worden hauptsichlich fiir die Linder, wo grofles
Grundeigentum und, damit zusammenhingend, Bewirtschaftung
grofler Giiter besteht, und auf diesen groflen Giitern ein Herr und
viele Taglohner. Dieser Zustand ist aber im ganzen und groflenin
" Deutschland noch immer vorherrschend, und daher war der Beschluf,
nichst England, gerade fiir Deutrschland hichst zeitgemdfl. Das Acker-
bauproletariat, die Landtaglohner — das ist die Klasse, aus der
sich die Armeen der Fiirsten der groflen Masse nach rekrutieren.
Das ist die Klasse, die jetzt die grofie M=nge der Feudalherren und
Junker kraft des allgem=inen Stimmrechts ins Parlament schickt;
das ist aber auch die Klasse, die den industriellen Artbeitern der
Stiddte am nichsten steht, die mit ihaen dieselben Lebensbedingungen
teilt, die sogar noch tiefer im Elend steckt als sie. Diese Klasse,
die ohnmiichtig ist, weil sie zersplittert und zerstreut ist, deren
verborgene Micht Regierung und Adel so gut kennen, daf3 sie ab-
sichtlich die Schulen verkommen lassen, damit sie nur ja unwissend
bleibe, diese Klasse lebendig zu machen und in die Bewegung hinein-
zuziehen, das ist die nichste, dringendste Aufgabe der deutschen
Arbeiterbewegung. Von dem Tage an, wo die Masse der Landtag-
Ishner ihre eigenen Interessen verstehen gelernt hat, von dem
Tage an ist eine reaktionire, feudale, biirokratische oder biirger-
liche Regierung in Deutschland unméglich, —

* & %

Die vorstehenden Zeilen wurden vor mehr als vier Jahren nie-
dergeschrieben. Sie behalten ihre Geltung auch heute noch. Was
nach Sadowa und der Teilung Deutschlands richtig war, bestitigt
sich auch nach Sedan und der Errichtung des heiligen deutschen
Reichs preufdischer Nation. So wenig vermégen ,,welterschiitternde*
Haupt- und Staatsaktionen der sogenannten groflen Politik an der
Richtung der geschichtlichen Bewegung zu #dndern.

Was dagegen diese Haupt- und Staatsaktionen vermogen, das:
ist die Geschwindigkeit dieser Bewegung beschleunigen. Und in
-dieser Beziehung haben die Urheber obiger ,welterschiitternden
Ereignisse® uanfreiwillige Erfolge gehabt, die ihnen selbst sicher
hochst unerwiinscht sind, die sie aber wohl oder iibel in den Kauf
nehmen miissen.

Schon der Krieg von 1866 erschiitterte das alte Preuflen in sei-
nen Grundfesten. Es hatte bereits Miihe gekostet, nach 1848 das
rebellische industrielle — biirgerliche wie proletarische — Element
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der Westprovinzen wiedetr unter die alte Zucht zu bringen; indes
es war gelungen, und das Interesse der Junker aus den Ostprovin-
zen war, nichst dem der Armee, wieder das herrschende im Staat.
1866 wurde fast ganz Nordwestdeutschland preuflisch. Abgesehen
vonn dem unheilbaren moralischen Schaden, den die preulische
Krone von Gottes Gnaden nahm, indem sie drei andere Kronen
von Gottes Gnaden verschluckte, verlegte sich jetzt der Schwer-
punkt der Monarchie bedeutend nach Westen. Die fiinf Millionen
Rheinlinder und Westfalen wurden verstirkt, zunichst durch die
4 Millionen direkt und sodann durch die 6 Millionen indirekt,
durch den Worddeutschen Bund, annektierter Deutschen. Und 1870
kamen dazu noch die 8 Millionen Siidwestdeutschen, so dafi nun
im ,neuen Reich“ den 14'/, Millionen Altpreuflen (aus den sechs
ostelbischen Provinzen, daruater obendrein 2 Millionen Polen) an
25 Millionen gegeniiberstanden, die dem altpreuflischen Junker-
feudalismus lingst entwachsen waren. So verschoben gerade die
Siege der preuBischen Armee die ganze Grundlage des preufiischen
Staatsgebiiudes; -die Junkerherrschaft wurde mehr und mehr selbst
der Regierung wunertriglich. Aber gleichzeitig hatte die reifiend
schnelle industrielle Entwicklung den Kampf zwischen Junkern
und Bourgeois verdringt durch den Kampf zwischen Bourgeois
und Arbeitern, so dafl auch im Ianern die gesellschafilichen Grund-
lagen des alten Staats eine volistindige Umwilzung erfuhren. Die
seit 1840 langsam verwesende Monarchie hatte zur Grundbedin-
gung gehabt den Kampf zwischen Adel und Bourgeoisie, worin
sie das Gleichgewicht erhielt; von dem Augenblick, wo es darauf
ankam, nicht mehr den Adel gegen das Andriingen der Bourgeoisie,
sondern alle besitzenden Klassen gegen das Andringen der Arbei-
terklasse zu schiitzen, mufite die alte absolute Monarchie villig
iibergehen in die eigens zu diesem Zweck herausgearbeitete Staats-
form: die bonapartistische Monarchie. Ich habe diesen Ubergang
-Preuflens zum Bonapartismus bereits an einem andern Ort ausein-
andergesetzt (,Wohnungsfrage®, 2. Heft, S. 26 ff.1). Was ich dort
nicht zu betonen hatte, was aber hier sehr wesentlich, ist, daf§
-dieser Ubergang der grgfte Fortschritt war, den PreuBen seit 1848
gemacht; so sehr war PreuBlen hinter der modernen Entwicklung
zuriickgeblieben. Es war eben noch immer ein halbfeudaler Staat,
-und der Bonapartismus ist jedenfalls eine moderne Staatsform, die
die Beseitigung des Feudalismus zur Voraussetzung hat, Preufien
muf} sich also entschlieSen, mit seinen zahlreichen feudalen Resten .
aufzuriumen, das Junkertum als solches zu opfern. Natirlich ge-

! Siche verl. Band. S. 574[75. Die Red.
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schiebt dies in der mildesten Form und nach der beliebten Melodie:
Immer langsam voran! So z. B. in def vielberiihmten Kreisordnung,
Sie hebt die feudalen Privilegien des-einzelnen Junkers auf seinem
Gut auf, aber nur um sie als Vorrechte der Gesamtheit der grofien
Grundbesitzer fiir den ganzen Kreis wiederherzustellen. Die Sache
bleibt, nur wird sie aus dem feudalen in den biirgerlichen Dialekt
tibersetzt. Man verwandelt den altpreuflischen Junker zwangsweise
- in etwas wie einen englischen Squire, und er brauchte sich gar nicht
so sehr dagegen zu striuben, denn der eine ist so dumm wie der
andete.

. Somit hat also PreuBlen das sonderbare Schicksal, seine biitger-
liche Revolution, die es 1808—1813 begonnen und 1848 ein Stiick
weitergefithrt, Ende dieses Jahrhundertsin der angenehmen Form
des Bonapartismus zu vollenden. Und wenn alles gut geht,
und die Welt fein ruhig bleibt, und wir alle alt genug werden, so
konnen wir es vielleicht im Jahr 1900 erleben, dafl die Regierung
in Preuflen wirklich alle feudalen Einrichtungen abgeschafft hat,
daB Preuflen endlich auf dem Punkt ankommt, wo Frankreich 1792
stand.,

Abschaffung des Feudalismus, positiv ausgedriickt, heifit Her-
stellung biirgerlicher Zusténde. In demselben Maf}, wie die Adels-
privilegien. fallen, verbiirgert: sich die Gesetzgebung.: Und hier
stoflen wir auf den Kernpunkt des Verhiiltnisses der deutschen
Bourgeoisie zur Regierung. Wir sahen, dafl die Regierung gendtigt
ist, diese langsamen und Kkleinlichen Reformen einzufiihren. Aber .
" der Bourgeoisie gegeniiber stellt sie jede dieser kleinen Konzes-
sionen dar als ein den Bourgeois gebrachtes Opfer, ein der Krone
mit Miihe und Not abgerungenes Zugestindnis, wofiir sie, die Bour-
geois, nun auch wieder der Regierung etwas zugestehen miifiten.
Und die Bourgeois, obwohl ziemlich klar {iber den Sachverhalt,
gehn auf diese Téduschung ein. Daraus ist denn jener stillschwei-
gende Vertrag entstanden, der die stumme Grundlage aller Reichs-
tags~ und Kammerdebatten in Berlin bildet: einerseits reformiert
die Regierung die Gesetze im Schneckengalopp im Interesse der
‘Bourgeoisie, beseitigt die feudalen und aus der Kleinstaaterei ent-
standenen Hindernisse der Industrie, schafft Miinz-, Maf3- und
Gewichtseinheit, Gewerbefreiheit usw., stellt dem Kapital durch
die Freiziigigkeit die Arbeitskraft Deutschlands zur unbeschrink-
ten Verfiigung, begiinstigt Handel und Schwindel; andrerseits
liberldit die Bourgeoisie der Regierung alle wirkliche politische
Macht, votiert Steuern, Anleihen und Soldaten, und hilft alle neuen
Reformgesetze so abfassen, daf3 die alte Polizeigewalt iiber mif3-
liebige Individuen in voller Kraft bleibt. Die Bourgeoisie erkauft
ihre allmahliche gesellschaftliche Emanzipation mit dem sofortigen



DER DEUTSCHE BAUERNKRIEG (VORBEMERKUNG) 617

Verzicht auf eigene politische Macht. Natiirlich ist der Hauptbeweg-
grund, der der Bourgeoisie einen solchen Vertrag annehmbar macht,
nicht Furcht vor der Regierung, sondern Furcht vor dem
Proletariat.

So jammerlich indes unsere Bourgeoisie auch auf politischem
Gebiet auftritt, so ist nicht zu leugnen, dafl sie in industrieller. und
kommerzieller Beziehung endlich einmal ihre Schuldigkeit tut. Der
Aufschwung der Industrie und des Handels, auf den in der Einlei-
tung zur zweiten Ausgabe hingewiesen wurde, hat seitdem sich mit
noch weit groflerer Energie entwickelt., Was in dieser Beziehung
im rheinisch-westfilischen Industriebezirk seit 1869 geschehen,
ist fiir Deutschland geradezu unerhért und erinnert an den. Auf-
schwung in den englischen Fabrikdistrikten im Anfang dieses
Jahrhunderts. Und in Sachsen und Oberschlesien, in Berlin, Hanno-
ver und den Seestidten wird es ebenso sein. Wir haben endlich
einen Welthandel, eine wirklich grofie Industrie, eine wirklich
moderne Bourgeoisie; wir haben dafiir aber auch einen wirklichen
Krach gehabt und haben ebenfalls ein wirkliches, gewaltiges Pro-
letariat bekommen.

Fiir den zukiinftigen Geschichtsschreiber wird in der Geschlchte
Deutschlands von 1869—1874 det Schlachtendonner von Spichern,
Mars-la-Tour und Sedan, und was daranhéngt, weit weniger Be-
deutung haben als die anspruchslose, ruhig, aber stetig fortschrei-
tende Entwicklung des deutschen Proletariats., Gleich 1870 trat
eine schwere Priifung an die deutschen Arbeiter heran: die bona-
partistische Kriegsprovokation und ihre natiirliche Wirkung: der
allgemeine nationale Emthusiasmus in Deutschland. Die deutschen
sozialistischen Arbeiter lieflen sich keinen Augenblick irremachen.
Nicht eine Regung von nationalem Chauvinismus trat bei ihnen
hervor. Mitten im tollsten Siegestaumel blieben sie kalt, verlangten
»einen billigen Frieden mit .der franzdsischen Republik und keine
Annexionen*, und selbst der Belagerungszustand konnte sie nicht
zum Schweigen bringen. Kein Schlachtenruhm, kein Gerede
von deutscher ,Reichsherrlichkeit® zog bei ihnen; ihr einziges
Ziel blieb die Befreiung des gesamten europiischeri Proletariats.
Man darf wohl sagen: einer so schweren, so glinzend bestandenen
Probe sind die Arbeiter kemes andern Landes bisher unterworfen
worden.

Auf den Belagerungszustand des Krieges folgten die Hochver-
rats-, Majestits- und Beamtenbeleidigungsprozesse, die stets sich
steigernden Polizeischikanen des Friedens. Der ,Volksstaat® hatte
in der Regel drei bis vier Redakteure gleichzeitig im Gefingnis, die
andern Blitter im Verhéltnis. Jeder einigermafBen bekannte Partei-
redner mufite mindestens einmal im Jahr vor Gericht, wo er fast



618 FRIEDRICH ENGELS .

regelmifig verurteilt wurde. Ausweisungen, Konfiskationen, Auf»
Iosungen von Versammlungen folgten hintereinander hageldicht.,
Alles umsonst. An die Stelle jedes Verhafteten oder Ausgewiesenen
trat aisbald ein anderer; fiir jede aufgeléste Versammlung berief
man zwei neue und ermiidete die Polizeiwillkiir an einem Ort nach
dem andern durch Ausdauer und genaues Einhalten der Gesetze.
Alle Verfolgungen bewirkten das Gegenteil des beabsichtigten
Zweckes; weit entfernt die Arbeiterpartei zu brechen oder auch
nur zu beugen, fithrten sie ihr nur stets neue Rekruten zu und be-
festigten die Organisation. In ihrem Kampf mit den Behdrden
wie mit den einzelnen Bourgeois zeigten sich die Arbeiter iiberall
als die intellektuell und moralisch Uberlegenen und bewiesen na-
mentlich in ihren Konflikten mit den sogenannten ,Arbeitgebern®,
daf} sie, die Arbeiter, jetzt die Gebildeten und die Kapitalisten
die Knoten sind. Und dabei fiihren sie den Kampf vorwiegend mit
einem Humor, der der beste Beweis ist, wie sehr sie ihrer Sache
sicher und ihrer Uberlegenheit sich bewufit sind. Ein sc gefiihrter
Kampf; auf geschichtlich vorbereitetem Boden, mufi grofie Resul-
tate liefern., Die Erfolge der Januarwahlen stehen bisher einzig
da in der Geschichte der modernen Arbeiterbewegung, und das
Erstaunen, das sie in ganz Europa hervorrzefen, war vollslandxg
gerechtfertigt.

Die deutschen Arbeiter haben vor denen des iibrigen Europas
zwel wesentliche Vorteile voraus. Erstens, daf3 sie dem theoretisch-
sten Volk Europas angehoren und dafl sie sich den theoretischen
Sinn bewahrt haben, der den sogenannten ,Gebildeten® Deutsch-
lands so ginzlich abhanden gekommen ist. Ohne Vorausgang der
deutschen Philesophie, namentlich Hegels, wire der deutsche wis-
senschaftliche Sozialismus — der einzige wissenschaftliche Sozia-
lismus, der je existiert hat — nie zustande gekommen. Ohne theo-
retischen Sinn unter den Arbeitern wire dieser wissenschaftliche
Sozialismus nie so sehr in ihr Fleisch und Blut {ibergegangen, wie
dies der Fall ist. Und welch ein unermefilicher Vorzug dies ist,
zeigt sich einerseits an-der Gleichgiiltigkeit gegen alle Theorie, die
eine der Hauptursachen ist, weshalb die englische Arbeiterbewe~
gung, trotz aller ausgezeichneten Organisation der einzelnen Ge-
werke, so langsam vom Flecke kommt, und andererseits an dem
Unfug und der Verwirrung, die der Proudhonismus in seiner ur-
sprﬁnglichen Gestalt bei Franzosen und Belgiern, in seiner durch
Bakunin weiter karikierten Form bei Spanlern und Ttalienern an-
gerichtet hat, :

Der zweite Vorteil ist der, dafl die Deutschen in der Arbe1ter—
Jbewegung der Zeit nach ziemlich zuletzt gekommen sind. Wie der
deutsche theoretische Sozialismus nie vergessen wird, daf} er auf
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den Schultern Saint-Simons, Fouriers und Owens steht, dreier
Minner, die bei aller Phantasterei und bei allem Utopismus zu den
bedeutendsten Kopfen aller Zeiten gehdren und zahllose Dinge
genial antizipierten, deren Richtigkeit wir jetzt wissenschaftlich
nachwelsen—so darf die deutsche praktische Arbeiterbewegung
nie vergessen, daf} sie auf den Schultern der englischen und fran-
zidsischen Bewegung sich entwickelt hat, ihre teuer erkauften
Erfahrungen sich einfach zunutze machen, ihre damals meist unver-
mesidlichen Fehler jetzt vermeiden koante. Ohne den Vorgang der
englischen Trade-Unions und der franzésischen politischen Arbei-
terkdmpfe, ochne den riesenhaften Anstofl, den namentlich die Parlser
" Kommiine gegeben, wo wiren wir ,etzﬁ’

Man mufl den deutschen Artbritern .nachsagen, dafl -sie die
Vorteile ihrer Lage mit seltnem Verstindnis ausgebeutet haben.
Zum erstenmal, seit eine Arbeiterbewegung besteht, wird der
Kampf nach seinen drei Seiten hin —nach der theoretischen,
der politischen und der prakrisch-8konomischen (Widerstand
gegen ‘die Kapitalisten) —im Einklang und Zusammentang und
planmi@lig gefithrt. In diesem sozusagen konzentrischen Angriffe
liegt gerade die Stdrke und Unbesiegbarkeit der deutschen Bewe-
gung.

Einerseits durch diese ihre vorteilhafte Stellung, andererseits
durch die insularen Eigentiimlichkeiten der englischen und die
gewaltsame Niederhaltung der franzosischen Bewegung, sind die
deutschen Arbeiter fiir den Augenblick in die Vorhut des proleta-
rischen' Kampfes gestellt worden. Wie lange die Ereignisse ihnen
diesen Ehrenposten lassen werden, 148t sich nicht vorhersagen.
"Aber solange sie ihn einnehmen, werden sie ihn hoffentlich so aus-
fiillen, wie es sich gebiihrt. Dazu gehéren verdoppelte Anstren-
gungen auf jedem Gebiet des Kampfes und der Agitation. Bs wird
namentlich die Pflicht der Fiihrer sein, sich iiber alle theoretischen
Fragen mehr und mehr aufzukliren, sich mehr und mehr von dem
EinfluB iiberkommener, der alten Weltanschauung angehoriger
Phrasen zu befreien und stets im Auge zu behalten, dafl der
Sozialismus, seitdem er eine Wissenschaft geworden, auch wie eine
Wissenschaft betrieben, d. h. studiert werden will. Es wird darauf
ankommen, die so gewcnnene, immer mehr geklirte Einsicht unter
den Arbeitermassen mit gesteigertem Eifsr zu verbreiten, die Orga-
nisation der Partei wie der Gewerksgenossenschaften immer fester
zusammenzuschlieffen. Wenn auch die im Januar abgegebenen
sozialistischen Stimmen schon eine hiibsche Armee reprisentieren,
s0 machen sie doch bei weitem noch nicht die Majoritit der deut-
schen Arbeiterklasse aus; und so ermutigend auch die Erfolge
der Propaganda. unter der lindlichen Bevjlkerung sind, so bleiby
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doch gerade hier noch unendlich viel zu tun. Es gilt also nicht
zu ermatten im Kampf, es gilt dem Feinde eine Stadt, einen
Wahlkreis nach dem andern zu entreiflen; vor allem aber gilt es,
sich den echt internationalen Sinn zu wahren, der keinen patrio- .
tischen Chauvinismus aufkemmen 148t, und der jeden neuen Schritt
in der proletarischen Bewegung mit Freuden begriifit, einerlei von
welcher Nation er ausgeht. Wenn die deutschen Arbeiter so voran-
gehen, so werden sie nicht gerade an der Spitze der Bewegung mar-
schieren — es ist gar nicht im Interesse dieser Bewegung, dafl
die Arbeiter irgendeiner einzelnen Nation an ihrer Spitze marschie-
ren —, aber doch einen ehrenvollen Platz in der Schlachtlinie ein-
nehmen; und sie werden geriistet dastehen, wenn entweder uner-
wartet .schwere Priifungen oder gewaltige Ereignisse von ihnen
erhdhten Mut, erhdhte Entschlossenheit und Tatkraft erheischen.

London, den 1. Juli 1874
Friedrich Engels

Verfafit wvon F. Engels, Nach dem Text
der erste Teil {m Fahre 1870, der dritten Auflage.
der zweite am 1. Juli 1874.

Verdffentlicht in der zweiten und
dritten Auflage des ,Deutschen
Bauernkriegs", Leipzig 1870 -
und 187%.
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Affre (1793—1848) — Erzbischof von
Paris; unternahm wihrend der
Junikdmpfe den Versuch, die Sol-
daten mit den Barrikadenkdmpfern
auszusShnen; wurde an einer Bar-
rikade von der Kugel eines Re-
gierungssoldaten tddlich getroffen
S. 511

Ailly, Pierre (1350—1420) — franzs-
sischer Kardinal S. 314

Albert — siehe Martin, Alexandre

Alexander II. (1818—1881) — russi-
scher Zar (1855—1881) S. 467 =«

Alexander der Grofe, Konig von
Mazedonien (356—323 v. u. Z.) —
S. 73, 219, 273

Aurangzeb (1619—1707) — indischer
Kaiser (1658—1707) aus der Dy-
nastie dér Grofimoguln S. 319

Aurelle de Paladines, Louis (1804—
.1877) — franzosischer  General,
Royalist S. 480, 481, 482

Babeuf,  Frangois-Noél (Gracchus)
(1760—1797) — franzdsischer Re-
volutiondr, utopistischer Kommu-
nist, organisierte die ,Verschwd-
rung der Gleichen®, nach deren
Aufdeckung er gujllotiniert wurde
S. 50 '

Bailly, Fean-Sylvain (1736—1793) —

Politiker zur Zeit der franzésischen

biirgerlichen Revolution, Giron-
dist S. 228
Bakunin, Michail Alexandrowitsch
(1814—1876) — S. 17, 20, 520,
581, 618

Balzac, Honoré de (1799—1850) —

S. 317
Baraguey-d’Hilliers, Achille (1795—
1878) — franz'ds_ischer General, De-

putierter der Konstituante und
der Legislative (1848—1851), Bo-
napartist S, 184, 281, 292 -
Barbés, Armand (1809—1870) — fran-~
z3sischer Revolutionir, kleinbiir-
gerlicher Demokrat S. 164, 205,

333

Baroche, Pierre-Fules (1802—1870) —
franzdsischer  Politiker; gehorte
wahrend der Julimonarchie zur
gemifBigten  liberal-royalistischen
Opposition, spidter Bonapartist
S. 205, 266, 277, 281, 285, 286

Barrot, Odilon (1791—1873) — Fiihrer
der royalistischen Opposition unter
Louis Philippe; stand an der
Spitze des ersten Ministeriums zur
Zeit der Prisidentschaft von Louis
Bonaparte S. 120, 128, 148, 158—
165, 169, 178, 184, 187, 188,
243—245, 248, 260—262, 269, 283,
285, 29, 299

Barton, Fohn — englischer biirgerli-
cher Okonom; verfafite seine Schrif-
ten Ende des 18. Jahrh. S. 419

Bastiat, Frédéric (1801—1850).—
franzésischer Vulgirdkonom S. 124,

370

Bastide, Jules (1800—1879) — fran-
z8sischer Politiker und Publi-
zist, beteiligte sich an der Revo-
lution von 1830, einer der Re-
dakteure des ,National“, Minister
des Aufleren (1848) S. 152

Baze, Fean (1800—1881) — franzd-
sischer Advokat und Staatsmann,
Orleanist S. 290, 302

Beaumarchais, Pierre-Augustin (1732—
1799) -— franzdsischer satirischer
Schriftsteller S. 165

Bebel, August (1840—1913) — S. 114

Bedeau,  Marie-Alphonse  (1804—
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1863) — franzésischer General und
Staatsmann, Xriegsminister der
provisorischen Regierung (1848),
Vizeprisident der Konstituante
S. 248, 282

Benoist d’Azy, Denis (1796—1880) —
franzosischer Finanzmann un

Politiker, Monarchist S. 285, 289
Berry, Herzogin von (1798—1870) —
Witwe des zweiten Sohnes von
Karl X., Mutter des legitimisti-
schen  franzdsischen  Thronpri-
tendenten Grafen Chambord S. 474

Berryer, Pierre-Antoine (1790—
1868) — bekannter franzdsischer
Advokat und DPolitiker, Legiti-

mist S. 188, 252, 266, 283, 289,
29I, 292, 296

Beslay, Charles (1795—1878) — fran-
z8sischer Ingenieur, prominentes
Mitglied der Pariser Kommune,
rechter Proudhonist S. 477

Billgult, Auguste-Adolphe (i805—
1863) — franzdsischer Advokat
und Staatsmann, Mitglied der
Konstituante  (1848/49), Mini~
ster des Innern im zweiten Kai-
serreich S. 285

Bismarck, Otto (1815—1898) — S. 108,.

112, 114, 121, 446, 447, 449, 460,
467, 473, 474, 477, 478, 480, 481,
493, 500, 502, $03, 506, 512, 563,

572, 575
Blanc, Louis (1811—1882) — fran-
zosischer kleinbiirgerlicher Sozia-

list S. 53, 128, 130, 131, 134, 139—
142, 148, 149, 161, 173, 204, 226
Blanqui, Louis-Auguste (1805—1881)
— franzdsischer Revolutionir, uto-
pistischer Kommunist S. 140,
141, 164/65, 203, 204, 205, 232, 333,
452, 480, 484, sSI1
Block, Maurice (1816—1901) — fran-
z0sischer . Bourgeoisékonom und
Statistiker S. 427
Boguslawski, Albert (1834—1905) —
preufiischer General und Mili-
tarschriftstefler S, 119, 121
Boisguillebert, Pierre (1646—1714) —
franzésischer Okonom, Vorginger
der Physiokraten S. 194
Bonaparte — sieche Napoleon III.
Bourbonen — franzdsische Konigs-
dynastie, die von ©Ende des
16. Jahrh, bis 1792 sowie in der
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Restaurationsperiode (1814—1830)
herrschte S. 171, 188, 242, 249/50,
287, 288, 289, 290, 308
Brandenburg, Friedrich Wilhelm
(1792-—1850) — preuflischer Gene-
ral und reaktiondrer Staatsmann;
1848/49 Ministerprisident S. 55
Bréa, Fean-Baptiste-Fidéle (1790—
.- 1848) — franzgsischer  reaktion#-
rer General; fand wihrend des
Juniaufstands des Pariser Prole-

tariats den Tod S. 173
Bright, Fohn (1811—1889) — engli-
scher Liberaler, Anhinger des

Freihandels; zusammen mit Cob-
den an der Spitze der Antikornge-
setzliga S. 191, 610

Brissot, Facques-Pierre (1754—1793)
— Staatsmann zur Zeit.der fran-
zdsischen biirgerlichen Revolution,
Fiihrer der Girondisten S. 366

Broglie,  Achille-Charles  (1785—
1870) — franzsischer Politiker,
Orleanist S. 266, 291 .

Brunel,  Antoine-Magloire (1830—
1871) — Mitglied der Pariser Kom-
mune, Blanquist, Mitglied des
Zentralkomitees der Nationalgarde
S. 516

Brutus, Marcus Funius (85—42 v,
u. Z.) — romischer Republikaner,
Haupt der Verschwdrung gegen
Julius César S. 227

Biichner, Ludwig (1824—1899) —
deutscher Arzt, popularisierte die
Naturwissenschaften, als Philo-
soph Vulgidrmaterialist S. 346

Cabet, Etienne (1788-—1856) — fran-
zdsischer utopistischer Kommunist,
Autor der ,Reise nach Ikarien*
S. 21, 52, 140, 141, 369, 516/17

Calonne; Charles-Alexandre (1734—
"1802) — Finanzminister unter
Ludwig XVI. (1783—1787) S. soz

Campbell, George (1824—1892) —
englischer Beamter in Indien, Par-
lamentsmitglied, Liberaler S**330

Camphausen, Ludolf (1803—1890) —
einer der Fiihrer der rheinischen
liberalen Bourgeoisie; stand
nach der Mirzrevolution von 1848
an der Spitze des preuflischen
Ministerrats S. 56
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Capefigue,  Fean-Baptiste  (1802—
- 1872) ~— franzésischer Publizist und
royalistisch orientierter Historiker
S. 214 '

Carlier, DPierre (1799—1858) — zur
Zeit der Prisidentschaft Louis Bo-
napartes Polizeiprifekt von Paris
S. 199, 200, 262, 273, 278, 300

Carnot, Lazare-Hippolyte (1801—
1888) — franzosischer Staatsmann,
Unterrichtsminister in der provi-
sorischen Regierung (1848), Mit-
glied der Legislative; entschiede-
ner Gegner des Staatsstreichs vom
2. Dezember 1851 S. 204, 205

Cdsar, Gajus Fulius (100—44 V. u.
Z.)y —S8§.. 227 )

Caussidiére, Marc (1809—1861) —
franzésischer kleinbiirgerlicher So-
zialist, nahm am Lyoner Aufstand
(1834) teil, Polizeiprifekt von Pa-
ris unter der provisorischen Re-
gierung (1848) S. 134, 148, 149,

173, 226
Cavaignac, Louis-Eugéne (1802—
1857) — franzésischer General;

von der Konstituante mit dikta-
torischen Vollmachten ausgestat-
tet, unterdriickte er grausam den
Juniaufstand des Pariser Proleta-
riats (1848) S. 144, 147, 15I/52,
154—158, 161, 163, 167, 169, 175,
180, 236, 240-—242, 248, 283,
204, 302, S5II

Chambord, Henri-Charles, Graf von
(1820—1883) — Enkel Karls X.,
" war als Heinrich V. legitimisti-
scher franzgdsischer Thronpriten-
dent S. 186, 217, 252, 271, 289,
292

Changarnier, Nicolas-Anne-Théodule
(1793—1877) — franzdsischer Ge-
neral, Orleanist; wirkte mit bei
der Unterdriickung des Pariser
Juniaufstands (1848) S. 159, 165/66,
176, 181, 185, 216, 219/20, 244,
24546, 248, 254, 258, 273, 274,
276: 277, 280'—283;.286: 291, 293,
299, 30I, 302, 485

Chapman, Fohn (1801—1854) — eng-

lischer Fabrikant und Publizist
S. 330
Charras, Fean-Baptiste-Adolphe

(1810—1865)— franzdsischer Oberst
und Militdrschriftsteller, gemi-

40—1035
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Bigter Republikaner, Antibona-
partist S. 223, 302 :
Cherbuliez, Antoine-Elisée (1797—
1869) — Schweizer Okonom, klein-
biirgerlicher Kritiker des Kapi-
talismus S. 419
Clive, Robert (1725—1774) — einer

der Eroberer Ostindiens, britischer
Gouverneur in Bengalen (1765—

1767) S. 331
Cobden, - Richard  (1804—1865) —
englischer Bourgeoistkonom, Li-

beraler, Freetrader, Griinder der
Antikorngesetzliga S. 191
Coétlogon, Louis-Charles
1886) — franzdsischer
Prifekt S. 485
Constant, Benjamin (1767—1830) —
franzésischer  Schriftsteller und
liberaler Publizist S. 227
Corbon, Claude-Anthime (1808-—1891)
— franzdsischer = Setzer, spiter
Redakteur; nach dem 4. Septem-
ber 1870 Maire eines Pariser
Arrondissements; Deputierter
der Nationalversammlung (x871)
S. 472 .
Cousin, Victor (1792—1867) — fran-
z6sischer liberaler Publizist, Mi-

(1814—
Beamter,

nister fiir Volksbildung (1840)
S. 227
Crémieux, Adolphe (1796—1880) —

franzdsischer Advokat wund libe-
raler Politiker, Mitglied der Re-
gierung der nationalen Verteidi-
gung (1870/71) S. 128, 167
Creton, Nicolas (1798—1864) — fran-
zosischer Advokat, Mitglied der
Konstituante und der Legislative

(1848—1851), Orleanist S. 193,
288 E

Cromwell,  Oliver (1599—1658) —
S. 227, 302

* Cubtéres, Amédée-Louis (1786—1853)

— franzosischer General, nahm an
den Napoleonischen Kriegen teil,
Kriegsminister (1839/40) S. 192

Dante  Alighieri  (1265—1321) —
S. 426 .
Danton, Georges- Jacques (1759—

1794) ~ hervorragender Fiihrer der
' franzosischen biirgerlichen Revolu-
tion S. 227
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Darboy, Georges (1813—1871) — Erz-
bischof von -Paris, von den Kom-
munarden " hingerichtet S. 5II

Darwin, Charles (1809—1882) — S. 19

Demosthenes (etwa 384—322 v. u.
Z.) — hervorragender. Redner des
alten . Griechenlands S. 188

Desmoulins, Camille (1760—1794) —

. einer der fithrenden Mainner der
franzdsischen biirgerlichen Revo-
lution, Journali§t, rechter Jako-

" biner §. 227

Diokletian, Gajus Aurelius Valerius
(etwa 245—313 u. Z.) — roémischer

- Kaiser (284—305) S. 122

Douay, Félix (1816—1879) — fran-
z8sischer General, wihrend des
.Deutsch-Franzésischen Krieges zu-
sammen mit Napoleon IIT. bei
Sedan gefangengenommen S. 507

Duchdtel, Charles (1803—1867) —
franzoésischer Staatsmann, Orlea-
nist, Minister des Innern vor der
Revolution von 1848 S. 290

Duclere, Charles-Théodore- Eugéne
(1812—1888) — franzdsischer Jour-
nalist und Politiker, Redaktions-
mitglied der Zeitung ,National*
(1840—1846), von Mai bis Juni
1848 Finanzminister, spiter einer
der Direktoren der Bank ,Crédit
-Mobilier* S. 167

Ducpétiaux, Edouard (1804—1868) —
belgischer Publizist, Bourgeois-
okonom,  Generalinspektor  der
Gefingnisse und Wohltitigkeits-
anstalten in Belgien S. 550

Dufaure,  Armand-Fules  (1798—
1881) — franzdsischer Advokat,
Minister unter Louis Philippe und
der zweiten Republik, Justizmini-
ster in der Regierung Thiers (1871)

S. 154, 157, 192, 480, 485, 503,

504
Dunoyer, Charles (1786—1862) —
franzosischer Okonom, biirgerlicher
Liberaler S. 369 .
Dupin, André-Marie (1783—1865) —
franzésischer Advokat, Orleanist;
nach der Februarrevolution vonr
1848 DPrisident der Legislative
S. 213, 273, 276, 277 .
Dupont de 1'Eure, Facques-Charles
(1767—1855) — franz6sischer
Staatsmann, einer der Anfiihrer
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der ‘Bankettkampagne vor der Re-
volution von 1848 und Prisident
der provisorischen Regierung S. 128

Duprat, Pierret Pascal (1815—1885) —
Deputierter der  Konstituante
und der Legislative (1848-—1851),
auf seine Initiative wurde am
24. Juni 1848 der BeschluBl gefafit,
Cavaignac mit diktatorischen Voll-
‘machten auszustatten; heftiger Geg-
ner Louis Bonapartes S. 278, 279

Duval, Emile (1841—1871) — fran-
zbsischer Arbeiter, Mitglied der
I. Internationale, General der Pa-
riser Kommune; von den Versail-
lern beim Ausfall vom 3.—4. April
erschossen S. 486

Engels, Friedrich (1820—1895) —
S. 16, 18/19, 22, 66, 225, 339,
528, 585, 588—590, 594, 596

Espartero, Baldomero (1793—1879) —
spanischer General, Fiihrer der
Liberalen Partei, Regent von Spa-
nien (1840—1843) und Minister-
prisident (1854—1856) S. 475

Eudes, Emile (1843—1888) — Blan-
quist, Mitglied der Pariser Kom-
mune, bis zum 4. April Militirde-
legierter der Kommune S. 452

Falloux, Frédéric-Pierre (1811—
1886) — franzosischer Schriftstel-
ler und Politiker, Legitimist und
Klerikaler, auf dessen Initiative
die Nationalateliers auseinander-
gejagt wurden (1848); Einpeitscher
der blutigen Unterdriickung des
Juniaufstandes S. 159, 168, 178,
188, 248, 260, 261, 291, 292

Faucher,  Fulius  (1820—1878) —
deutscher Vulgirékonom, Freetra-
der; seit 1861 Mitglied der preufli-
schen Deputiertenkammer, Progres-
sist S. 550

Faucher, Léon (1804—1854) — fran-
zosischer Publizist, geméfigter Re-
publikaner, Minister des Innern
wihrend der Pridsidentschaft Louis
Bonapartes S. 124, 159, 164, 166,

267, 285/86, 290
Favre, Fules (1809—1880) — franzé-
Politiker, Bourgeoisrepu~

sischer



YERZBICHNIS DER WICHTIGSTEN NAMEN

blikaner, Mitglied der Regierung
- der nationalen Verteidigung (1870),
nahm an der blutigen Unterdriik-
kung - der Pariser Kommune teil
S. 472—474, 477, 480, 483, 500,
506, 516—5I8

Ferdmand II. (x1810—1859) — Kénig
beider Sizilien; erhielt den Spitz-
namen ,Konig Bomba“, da er
1848, um die Revolutionen in
Palermo und Messina zu unter-
- driicken, dies¢ Stiddte bombardie-
..ren lieB S. 475 .

Femer, Frangois (1777—1861) —
franzosischer Okonom und Poli-
-.-tiker ‘S. 342

Ferry, Fules (1832—1893) — fran-
zgsischer. Advokat und Politi-
ker, einer der Schliichter der Pari-
-ser Kommune, Mmlsterprasldent
(1880/81 und 1883-—1885), organi-
sierte  eine Reihe militérischer
Kolonialexpeditionen S. 474
Feuerbach, Ludwig (1804—1872) —
S. 345, 346, 364

Flocon, Ferdinand (1800—1866) —
franzdsischer - kleinbiirgerlicher
Publizist und Politiker S. 128
FIotte, Paul de (Deflotte) (1817—
1860) — Anhinger Fouriers, nahm
an der Bewegung vom. 15. Mai
und am Pariser Juniaufstand von
1848 teil, Deputierter der Legis-
lative (1851) S. 204, 205, 266
Flourens, Gustave (1838—1871) —
franzésischer Revolutionir, Blan-
quist, Mitglied der Militdrkom-
mission der . Pariser Kommune;
- -wurde bei einem Ausfall der Kom-
munetruppen am 3. April 1871
getdtet - S. 480, 484, 486

- Fouché, Joseph  (1759—1820) —
Pohzelminister unter Napoleon I.

199 .
Fould Achille’ (1800—1867) —
franzos1scher Bankier, Orleanist,
.. spéter, Bonapartist, Mitglied der
Konstituante (1848/49), beteiligte
sich am Staatsstreich vom 2. De-
zember 1851 S. 137, 151, 162,
189, 190, 192, 193, 262, 281 285/86,
293 '
Fouquier-Tinville, Antame—Quentm
(1746—1795) — wihrend der fran-
zBsischen biirgerlichen Revolution

40+
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offentlicher Ankliger  am Revo-
lutionstribunal S. 170

Fourier, Charles (1772—1837) —

S. 50, 52, 364, 436, 559, 560, 6Ig

Franklin, Benjamin (1706—1790) —
amerikanischer Staatsmann und
Gelehrter, Kimpfer fiir die Unab-
hingigkeit der Vcrelmgten Staaten
von Amerika S. 393

Friedrich II. (der Grofle)  (1712—
1786) — Konig von Preuflen
(1740—1786) S. 118, 518

Galliffet, Gaston (1830—1909) — fran-
28sischer General, blutiger Unter-
driicker und Henker. der  Pariser
Kommune S. 486, 487, 515

Gambetta, Léon (1838—3882) — fran-
zbsischer Staatsmann, schlof sich
dem gemifligten Fliigel der repu-
blikanischen Partei an; Mitglied
der Regierung der nationalen Ver-
teidigung (1870) S. 472

Ganesco, Grégory (1830—1877) — fran~
z8sischer  Publizist ruménischer
Herkunft S. 498

Girardin, Emile (1806—1881) — fran-~
zbsischer Publizist, Redakteur einer
Reihe grofier Zeitungen; Bourgeois-
republikaner, spiter Bonapar‘tist
S. 213, 279

Giraud, Charles (180"———1881) — fran-
zosischer Jurist und Politiker, Mi-
nister fiir Volksbildung (1851)
S. 300

Gladstone, William (1809—1898) —
prominenter englischer Staatsmann,
Fiihrer der Liberalen Partei in. der

zweiten Hilfte des 19. Jahrh.
S. 353 .
Goethe, Fohann Wolfgang (1749—
1832) S. 325, 597 Lo
Gortschakoff, Alexander  Michailo-
witsch  (x798—1883) — russischer

Diplomat und Staatsmann, Mini-

ster des AuBeren (1856—1882)
S. 467.
Goudchaux, Michel (1797—1862) —

 franzdsischer Finanzminister (1848)

© 8. 149

Gracchen, die Briider Tiberius Grac-

" chus (162—133 v. u. Z.) und Gajus
Gracchus (153—121 v. u. Z.) —
Fiihrer der revolutiondren Agrar-
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bewegung, die die Interessen der
Kleinbauernschaft im alten Rom
vertrat S. 12I, 227

Grandin, Victor (1797—1849) — fran-~
zésischer Fabrikant und konser-
vativer Politiker unter Louis
Philippe S. 124

Granier de Cassagnac, Bernard-Adolphe
(1806—1880) — franzdsischer Jour-
nalist, vor der Revolution von
1848 Orleanist, nachher aktiver
Bonapartist, Mitglied des Gesetz-
gebenden Korpers S. 214, 317

Griin, Karl (1817—1887) — deutscher
Publizist, Vertreter des sogenannten
nwahren Sozialismus® S. 49, 366

Guinard, Auguste- Foseph  (1799—
1874) — franzdsischer kleinbiirger~
licher Demokrat S. 205

Guizot,” Frangois-Pierre (1787—1874)
— franzosischer  Bourgeoishistori-
ker und Staatsmann, Monarchist
S. 23, 124, 127, 128, 144, 152,
159, 166, 184, 189, 227, 238, 290,
291, 306, 317, 337, 476

Hales, $ohn — englischer Arbeiter,
Trade-Unionist, Mitglied  des
Generalrats der I. Internationale
(1866—1872) S. 517 R

Hansemann, David Fustus (1790—
1864) — einer der Fiihrer der rhei-
nischen liberalen Bourgeoisie im
Jahre. 1848 S. 55, 56, 553

Haussez, Charles (1778—1854) — Mi-
nister fiir Seefahrt im Kabinett

Polignac uanter Karl X. (1829)
S. 205
Haussmann, Georges-Eugéne (1809—

1891) — Prifekt von Paris wih-
rend des zweiten Kaiserreichs;
bewerkstelligte die Rekonstruktion
der Hauptstadt im Interesse der
Bourgeoisie S. 499, 510, 511,531, 576

Hautpoul, Alphonse-Henri (1789—
1865) -— franzdsischer General,
Kriegsminister wéhrend "der Pri-
sidentschaft von Louis Bonaparte
S. 188, 198, 203/04, 213, 219, 220,
262, 266, 273—275

Haxthausen, August (1792—1866) —
preuflischer Beamter und Schrift-
steller, bereiste Ruflland (1843—
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1844) und beschrieb die Uber-
bleibsel der Obschtschina (Gemein-
besitz am Boden) in den Agrar-
verhéltnissen Rufilands S. 24

Haynau, Fulius FJakodb  (1786—
1853) — &sterreichischer Feldmar-
schall; unterdriickte grausam die
revolutioniren Bewegungen in Ita-
lien und Ungarn (1848/49) S. 186

Heeckeren, Georges-Charles d’Anthés
(1812—1895) — franzdsischer Adli-
ger, Mbrder A. S., Puschkins;
spéiter Bonapartist, aktiver Teil-
nehmer am Staatsstreich vom 2. De-
zember 1851 S. 485

Hegel, Georg Wilhelm  Friedrich
(1770—1831) — S. 226, 337, 345—
347, 364, 430, 5Bz, 618

Heinrich V. — siehe Chambord

Heinrich VI. (1421—1471) — Konig
von England (1422—1471) S. 288

Helvétius,  Glaude-Adrien (1715—
1771) — hervorragender  franzési-
scher materialistischer Philosoph,
Aufklirer S. 176, 369

Hervd, Edouard (1835—1899) — fran-
z8sischer royalistischer Publizist
S. 508/09 .

Heydt, August (1801—1874) — rhei-
nischer Liberaler, preuBlischer Han-
delsminister (1848); von 1862 bis
zu seinem Eintritt in die Regierung
Bismarck Finanzminister S. 55

Hobbes, Thomas (1588—1679) — eng-
lischer materialistischer Philosoph
S. 399

Hohenzollern — herrschende Dynastie
in Brandenburg-Preuflen (1415—
1918) und im Deutschen Reich
(1871—1918) S. 460, 499

Hole, Fames,— englischer Publizist,
biirgerlicher Philanthrop S. 550

Huber, Victor-Aimé (1800—1869) —

" konservativer Publizist und Pro-
fessor, einer der Begriinder des
deutschen  christlichen Sozialis-
mus S. 550, 560, 561

Hugo,Victor (1802—1885) — S. 187/88,
- 214, 222[23, 260

Huxley, Thomas Henry (1825—
1895) — englischer Naturforscher,
Freund und Anhinger Darwins

S. 496
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Faubert, Frangois (1798—1874) —
franzosischer Gelehrter, Philologe,
Minister fiir 6ffentliche Arbeiten
im Kabinett Thiers (1840) S. 513

Hoinville, Prinz (1818—1900) — drit-
ter Sohn Louis Philippes; emigrierte
nach der Revolution von 1848
nach England S. 290, 299

Sones, Richard (1790—1855) — eng-
lischer Okonom S. 419

Kaligula, Gajus (12—41 u. Z.) —
romischer Kaiser (37—41) S. 244

Kant, Immanuel (1724—1804) —

- 8. 189, 346, 365, 367

Karl X. (1757—1836) — Kbénig von
Frankreich (1824-—1830) S. 205

Karl-Albert ~ (1798—1849) — Konig
von Piemont (1831—1849) S. 169

Khuli-Khan — siehe Nadir

Kéller, Ernst Matthias (1841—1928)
— preuflischer Konservativer, Poli-
zeiprisident von Frankfurt (1887),
Minister des Innern (1894/95) S. 122

Kinig Bomba — siehe Ferdinand II,

Konstantin I. (der Grofle), Gajus
Flavius Valerius (etwa 274—337
u. Z.) —roémischer Kaiser (306—

337) S. 122

Lacrosse, Bertrand-Théobald-Joseph
(1796—1865) — franzdsischer Poli-
tiker, wihrend der Prisidentschaft
von Louis Bonaparte Minister fiir
offentliche Arbeiten S. 180

Laffitte,  Facques (1767—1844) —
franzésischer Bankier S. 143/24,

474

La Hitte, ean-Ernest (1789—1878) —
franzdsischer General, Bonapartist,
Minister des Auﬁerén und Kriegs-.
minister (1849—1851) S. 204, 205,
266

Lamartine, Alphonse (1790—1869) —
franzosischer Dichter, liberaler
Bourgeois; 1848 faktisches Haupt
der provisorischen Regierung; ver-
riet die Interessen der demokra-
tischen Elemente S. 128, 129,
133, 140, 144, 285

,Lamarmére, Christophe-Léon (1806—
1865) — franzoésischer General und
Politiker, Bourgeoisrepublikaner,

629

wirkte mit bei der Unterdriickung
des Juniaufstands (1848) S. 248,
302

La Rochejaquelein,  Henri- Auguste-
Georges (1805—1867) — franzési-
scher Legitimist, Mitglied der
Konstituante und der Legislative
(1848—1851), unter Napoleon III,
Senator S. 130, 29I

Lassalle, Ferdinand (1825—1864) —
S.. 20, 114, 422, §9I

Lavoisier,  Antoine-Laurent (1743—
1794) — hervorragender franzdsi-
scher Chemiker S. 444

Leclerc, Frangois (geb. 1800) —
Schlosser, Mitglied der Konsti-
tuante (1848) S. 211

Lecomte, Claude-Martin (1817—
1871) — franzosischer General,
nahm am 18, Midrz 1871 an der
nichtlichen Expedition gegen den
Montmattre teil; von den Soldaten
seiner zum Volk iibergegangenen
Einheit getdtet S. 483, 484, 487,
504, 505, 507 ’

Ledru-Rollin, Alexandre-Auguste
(1807—1874) — franzdsischer Bour-
geoisrepublikaner, einer der Fiih-
rer der kleinbiirgerlichen Demo-
kratie S. 53, 128, 137, 140, 147,
148, 157, 164, 167169, 174—
178, 181, 193, 205, 211, 236, 249,
253, 256

Le Fl3, Adolphe-Emmanuel-Charles
(1804—1887) — franzdsischer Ge-
neral, Royalist, Deputierter

der Konstituante und der Legis-
lative  (1848—1851), Kriegsmi-
nister (1870/71) S. 245, 302, 484,
487

Lemoinne, John-Emile (1815—1892) —
englischer Berichterstatter des
wJournal des Débats* S. 214

Lerminier; Yean-Louis-Eugéne (1803—
1857)— franzésischer Publizist, Pro-
fessor fiir vergleichende Rechtswis-
senschaft am ,Collége de France®
S. 166

Lessing, Gotthold Ephraim (1729—
1781) — deutscher Aufkldrer, Dich-
ter, Kritiker, dramatischer Schrift-
steller und Philosoph S. 430

Liebig, Fustus (1803—1873) — deut-
scher - Gelehrter, Begriinder der
‘Agrochemie 8. 3593
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Linguet, Simon-Nicolas-Henri (1736—
1794) — franzdsischer Publizist
S. 371

List, Friedrich (1789—1846) — deut-
scher BourgeoisSkonom, Anhinger
des Protektionismus S. 342

Locke, Fohn (1632—1704) — englischer
Philosoph, Vertreter des . Sensua-
lismus S. 227

Louis  Bonaparte — siche Napo-
leon III.

Louis  Napoleon — siehe  Napo-
leon III.

Louis  Philippe  (1773—1850) —

Konig von Frankreich (1830—1848)

- S. 124—126, 128, 152, 154, 157, 158,
184, 187, .189—193, 217, 231,
232, 235, 236, 241, 243, 248,
258—260, 271, 289—293, 308, 355,
448[49, 472, 474, 476, 477, 483,
493, 504

Louis-Philippe-Albert, Graf von
Paris (1838—1894) — Enkel Louis
PhLilippes, orleanistischer Thron-
pritendent nach der Abdankung
Louis Philippes im Jahre 1848
S. 217, 289

Ludwig XIV. (1638—1715) — Konig
von Frankreich (1643—1715) S. 194,

309

Ludwig XV. (1710—1774) — Konig
von Frankreich (1715—1774) S. 317

Ludwig XVI. (1754—1793) — Konig
.von Frankreich (1774—1792) S. 451

. Ludwig XVIII. (1755—1824) — Konig

von Frankreich (1814—1824)
S. 227
Luther, Martin  (1483—1546) —

_ Begriinder des  Protestantismus
(Luthertums) in Deutschland S. 226

MacMahon, Marie- Edme-Patrice-Mau-
rice (1808—1893) — franzosischer
Marschall, 1871 .Oberbefehlshaber
der Versailler Armee gegen die
Kommune; Prisident der Republik
(1873—1879) S. 112, 507, 5I2

Magnan, Bernard-Pierre (1791—
186 5) — franzgsischer General, Bona-~
partist, nahm an der Unterdruk-
kung des Lyoner Aufstands (1849)
teil S. 292, 300, 302

Maleville, Léon (1803—1879) — Mit-
glied der franzésischen Konsti-
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tuante und der chlslatlvc (1848—
1851) S. 285
Malthus, Thomas Robert (1766—
1334) — englischer  Bourgeoistko-
nom, Autor einer reaktioniren
Bevolkerungstheorie S. 365, 412
Marie, Aléxandre (1795—1870) — 1848
Minister fiir 6ffentliche Arbeiten
in der franzsischen provisorischen
Regierung, organisierte die soge-
nannten Nationalatéliers S. 138/39
Marrast, Armand (1801—1852) —
franzdsischer biirgerlicher Publi-
zist, einer der Fiihrer der Rechts-
republikaner, Mitglied der pro-
visorischen Regierung (1848)S. 140,
147, 151, 153, 154, 167, 175, 228,

236, 245/46

Martin, Alexandre (Albert) (1815—
1895) — Arbeiter, Mitglied der pro-
visorischen Regierung (1848) S. 128,
130/31, 142

Marx, Karl (1818—1883) — S. 8, 16,
19, 20—22, 59—6I, 63/64, 104—
107, 110, III, II3, 22425, 340,
347—349, 371, 426—429, 431, 437,
439—441, 442—447, 454/55, 521,
522, 527530, 534, 545, 548, 582,
590, 601, 602, 607, 608

Marx, Eleanor (Tussy) (18 55—1898) —

Marx’ jlingste Tochter, Gattin
E. Avelings S. 542
Masaniello, eigentlich Tommaso
Aniello (1623—1647) — Fischer,

Fiihrer des Neapeler Plebejerauf-
stands von 1647 gegen die spamsche
Herrschaft S. 3o1

Mathieu de la Dréme, Philippe- Antoine,
(1808—1865) — Mitglied der fran-
z8sischen Konstituante und der
Legislative (1848—1851), kleinbiir-,
gerlicher Demokrat S. 166

Mauguin, Frangois (1785—1854) —
franzdsischer Advokat, Mitglied
der Konstituante und der Legisla-
tive (1848—1851) S. 276, 277 ..

Maupas, Emile (1818—1888) — Bo-
napartist, aktiver Teilnehmer am
Staatsstreich vom 2. Dezember
1851 S. 300

Maurer, Georg Ludwig (1790—1872) —
deutscher Historiker, erforschte die
Gesellschaftsordnung Deutschlands,
in der Fruhzcxt und im Mittelalter
~S. 24"
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Mendel,ssohn, Moses (1729—1786) —

deutscher kleinbiirgerlicher Philo-

soph, Idealist S. 430

Menenius, Agrippa (gest. 494 v. u.
Z.) — romischer Patrizier S. 375

Merternich, Klemens (1773—1859) —
dsterreichischer reaktiondrer Mi-
nister, einer der Begriinder der
Heiligen Allianz S. 23

Millidre, Yean-Baptiste (1817—1871)—
linker Proudhonist, Journalist, Mit-
glied der Pariser Kommune; am
26. Mai 1871 von den Versaillern
erschossen S. 473, 517

Molé, Louis-Mathieu (1781—1855) —
franzodsischer Staatsmann unter Na-
‘poleon I., dem Restaurationsre-
gime und der Julimonarchie; wie-
derholt Minister, Mitglied der
Kongtituante und der ILegislative
(1848—1851) S. 184, 185, 266, 291

Moleschott,. Fakob (1822—1893) — in

Holland geborener Physiologe,
Vertreter des Vulgirmaterialismus
S. 346

Moll, Fosef (1812—1849) — Kdlner

Uhrmacher,
des der Xommunisten;
des Badener Aufstands
S. 93/94

Monk, George (1608——1669) — engli-
scher General und Staatsmann,
kémpfte in der Armee Cromwells;
nach Cromwells Tod Gegner der

Mitglied des Bun-
withrend
gefallen

Republik; ermoglichte die Restau-

ration der Dynastie der .Stuarts
5. 165, 273

Montalembert, Chatles (1810———1870) —
franzosischer Schriftsteller und Po-
litiker,
Partei S.
313 :

Montesqmeu, Charles (1689—1755) —

franzdsischer Geschichtsforscher
~und  Schriftsteller, Idcologe der
konstitutionellen Monarchle S. 493
Morgan, Léwis Henry (1818—1881) —
amerikanischer Gelehrter, Ethno-

_graph und Geschichtsforscher der

Urgesellschaft S. 24

Morny, Charles-Auguste (1811—1865)
— Halbbruder von Louis Bonaparte
(miitterlicherseits),.
aktiver Teilnehmer am Staats-
streich vom 2. Dezember 1851 S 317

Fiihrer der katholischen
193, 194, 212, 283, 29I,

Bonapartist, -
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Morton, ¥ohn (1781——1864) — engli~
scher Agronom S. 381

Miilberger, Arthur (1847—1907) - —
deutscher Arzt, Proudhonist S. 520,
531—534, 538, 539, 542, 580—590,
593—595, 596—602 )

Miinzer, Thomas (etwa 1490—1525) —
deutscher utopistischer . Kommu-
. nist der Reformationszeit, Fiihrer
. des Bauernaufstandes - von 1525
in Deutschland S. 6o7

Nadir (Khuh-Khan) (1688—1747) —
Schah von Persien; unternahm
einen  Eroberungsfeldzug  nach
Indien (1x738/39) S. 319

Napoleon I. (1769—1821) — 8. 102,
125, 156, 157/58, 159, 160, 194,
198, 199, 218, 219, 220, 223,
228, 272, 273, 302, 307—309, 3I1I—
314, 315, 317/18, 371, 45I, 455,-
462, 466, 477, 498, 551

Napoleon IIY. (Louis  Bonaparte)
(1808—1873) — Kaiser von Frank-
reich (1852—1870) S. 106, III,
112, 151, I55—163, 165, 168—170,
172, 174, 176—178, 186—189,
193—195, 199/200, 203—205, 2I4—
221,222, 223, 226, 228, 235, 242—
245, 248, 249, 251—254, 257—262,
265—267, 269—287, 290-—296,
298—306, 308—318, 371, 446,
448, 449,458, 460, 463, 464, 467—
470, 471, 473, 476—479, 482—484,
489, 493, 497—499, 501, 504, 505,
"541, 562, 565, 573, 576, 61X

Nero, Claudius (37—68 u. Z.) —
‘rémischer Kaiser (54—68) S. 354

Neumayer, Maximilien-Georges~Foseph
(1789—1866) — franzdsischer Gene-
‘ral S. 220, 274 L

Newman, Francis William (1805~—
_1897) — englischer Gelehiter und
“liberaler Publizist 'S; 380 =

Newmarch, William (1820—1882) —
‘englischer Okonom und Statistiker
S. 380

Ney, Edgard (1812—1882) — Adju- |
tant des Prisidenten Louis Bona-
.parte, Sohp des’ Marschalls Napo-
Jleon I., M. Ney S. 187, 260 -

Nz.k,olqus II.” (1868—1918) — russi-
scher Zar (1894—1917) S, 119
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Orleans — franzdsische Konigsdyna~

stie (1830—1848) S. 171, 188,
242, 249/50, 286, 289, 290, 308,
316, 499 . .
Orleans, Herzog wvon — siche Louis
Philippe .
Oudinot, Nicolas-Charles-Victor (1791 —
1863) — franzdsischer General,

Orleanist; befehligte die 1849 ge-
gen die rdmische Republik entsand-

ten Truppen S. 169, 170, 177, 245, ~

257, 260
Owen, Robert (1771—1858) — S. 50,
52, 357, 380, 436, 559, 560, 619

Pagnerre, Laurent-Antoine (1805—
1854) — franzosischer Verleger,
Deputierter  der Konstituante
(1848/49), Bourgeoisrepublikaner
S. 167

Palmerston, Henry  Fohn (1784—
1865) — englischer Staatsmann,
Fiithrer der extrem rechten Ele-
mente der Liberalen Partei S. 358

Paris, Graf von — siche Louis-Phi-
lippe-Albert

Passy, Hippolyte-Philibert (1793—
1880) — Finanzminister (1848/49)
S. 187, 192

Pecqueur, Constantin (1801—1887) —
franzosischer utopistischer Sozia-
list S. 433

Péne, Henri (1830—1888) — franzo-
sischer Journalist, erst Legitimist,
spiter Bonapartist, Begriinder der
Zeitungen ,Gaulois® und ,Paris-
Journal* 'S. 485

Pereire, Isaak (1806—1880) — fran-
zOsischer Bankier, griindete zu-
sammen mit seinem Bruder Emil
Pereire in Frankreich die Aktien-
gesellschaft . ,,Crédit Mobilier*
(1852) S.: 575

Persigny, Fean-Gilbert-Victor (1808—
1872) — franzdsischer Diplomat,
Bonapartist, aktiver Teilnehmer
am Staatsstreich vom 2. Dezember
1851 S. 286, 299 )

Peter I. (der GroBle) (1672—1725) —
russischer Zar S. 370

Picard, Arthur (geb. 1825) — fran-
zOsischer Politiker und Journa-
list, Mitglied der Deputierten-
kammer seit 1876 S. 474
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Picard, Ernest (1821—1877) — Fi-
nanzminister in der Regierung der
nationalen Verteidigung, Minister
des Innern in der Regierung Thiers
S. 473[74, 480, 486, 513

Pietri (1820—1902) — aktiver Teil-
nehmer am  Staatsstreich vom
2. Dezember 1851, Polizeiprifekt
im zweiten Kaiserreich S. 460, 503

Plaro (etwa 428 bis etwa 348 v. u.
Z.) — griechischer Philosoph, .Idea-

list S. 154
Polignac, Auguste- Fules- Armand
(1780—1847) —  franzosischer -
Staatsmann, extremer Legitimist,
Ministerprésident unter Karl X,
S. 290

Pouyer-Quertier, Auguste-Thomas
(1820—1891) — franzdsischer Fa-
brikant aus Rouen, Bonapartist,
Finanzminister in der Regierung
Thiers (1871) S. 480, 506

Priestley, Soseph  (1733—1804) —
englischer Naturforscher und ma-
terialistischer Philosoph S. 443, 444

Proudhon,  Pierre-Foseph  (1809—
1865) — S. 49, 209, 222, 223, 256,
339, 364—371, 453, 454, 520—523,

529, 531—534, 536, 537, 539—
542, 543, 544, 546)‘547) 553, 555,
580—s585, 588—s592, 593, 596,

598/99, 602

Raffles, Thomas Stamford (1781—
1826) — englischer Kolonialbeamter,
Gouverneur von Java und Suma-
tra, Verfasser einer zweibidndigen
»Geschichte Javas“ S. 320

Ramsey, George (1800—1871) — engli-
scher Okonom S. 419

Raspail,  Frangois-Vincent (1794—
1878) — franzosischer Arzt und
Naturforscher, Publizist, linker Re-
publikaner, nahm an den Revolu-
tionen von 1830 und 1848 teil;
spiter Linksradikaler S. 129,
140/41, 151, 157, 164, 333 :

Rateau, Fean-Pierre (1800—1887) —
Mitglied der Konstituante und
der Legislative (1848—1851), Bo-
napartist S. 162, 166, 244

Rau, Karl (1792—1870) — deutscher
Vulgirgkonom S. 342

Raumer, 'Friedrich (1781—1873) —
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deutscher biirgerlicher Historiker,
Mitglied des deutschen Parlaments
in Frankfurt (1848/49) S. 371

Regnaud de Saint-Fean d’Angely,
Auguste-Michel (1794—1870) —
franzosischer General, 1851 Kriegs-
minister S. 281

Rémusat, Frangois-Marie-Charles
(1797—1875) —  franzbsischer
Staatsmann und Schriftsteller,Orlea-
nist S, 282

Reschauer, Heinrich (geb. 1838) —
dsterreichischer  Journalist, Re-
dakteur der radikalen Zeitung
~Volksstimme® in Graz S. 595

Ricardo, David (1772—1823) — S. 61,
63, 367, 390, 418, 419, 445

Richard III. (1452—1485) — Konig
von England (1483—1485) S. 288

Riehl, Wilhelm Heinrich (1823—1897)
— reaktiondrer deutscher Publi-
- zist S. 342

Roberts, Henry (gest. 1876) — eng-
lischer Architekt und Philanthrop;
untersuchte die Wohnungsverhilt-
nisse der Arbeiterklasse in England,

Belgien und Italien S. 550
Robespierre, Maximilien (1758—
1794) — S. 152, 227, 379

Rodbertus, Fohann Karl (Jagetzow)
(1805—1875) — preuflischer Guts-
besitzer, Okonom, Theoretiker
des prcuﬂlsch—)unkerhchen wtaats-
sozialismus“ S. 443, 445

Roscoe, Henry Enfield (1833——1915) —

~ englischer Chemiker, versffentlichte
zusammen mit K, Schorlemmer ein
neunbandxges Lehrbuch der Che-

mie S. 443
Rose, George (1744—I818)——enghscher
Konservatwcr, . Finanzminister

(1782/83 und 1784—1801) S. 416
Répfler, Konstantin (1820—1896) —
preuflischer Publizist, Anhinger
der Bismarckschen Politik S. 121
Rouher, Eugéne (1814—1884) — fran-

zdsischer TPolitiker, Bonapartist
S. 276, 285
Rousseau, Fean-Facques (1712~1778)

—38S. 371
Royer-Gollard, Piérre (1763—1845) —
franzdsischer’ Philosoph und Poli-
tiker, einer der Filhrer der libera-
len Partei in der Restaurations-
zeit S. 227

Saint-Arnaud, Armand- Facques (1801~
1854) ~— franzdsischer Marschall
S. 246 .

Sainte-Beuve, Henri (1819—1855) —
franzdsischer Fabrikant und Grund-
besitzer, Mitglied der Konsti-
tuante und der Legislative (1848—
1851) S. 293

Saint- Fean d’ Angely — siehe Regnaud

Saint- Fust, Louis-Antoine-Léon
(x767—1794) — einer der fithren-
den Mdinner der franzdsischen biir-
gerlichen Revolution Ende des 18.
Jahrhunderts, Freund und Gefédhrte
von Robespierre S. 227

Caint-Priest, Emmanuel-Louis-Marie
(1789—1887) — franzosischer Ge-

.neral und Diplomat, Legitimist
S. 289

Saint-Simon, Henri (1760—1825) —
S. 50, 364, 436, 619

Saisset, Fean-Marie- Foseph-Théodore
(1810—1879) — franzésischer Vize-
admiral, vroyalistischer Reaktio-
nér S. 485

Sallandreuze, Charles-Fean (1808—
1867) — Fabrikant, Mitglied der
Konstituante (1848/49) S. 302

Salvandy, Narcisse-Achille (1795—
1856) — franzdsischer DPublizist,
nach der Revolution von 1830
Mitglied der Deputiertenkammer,
Minister fiir Volksbildung unter
Louis Philippe S. 289

Sax, Emil (1845—1927) — Osterrei-
chischer Bourgeoisékonom S. 520,
550—567, 570—573

Say,  Fean-Baptiste  (1767—1832)
—franztisischer Bourgeoistkonom
S. 227

Scheele, Kml Wilhelm (1742—1786) —
schwedischer Chemiker S. 443, 444

Schorlemmer Karl (1834—1892) —
namhafter Chemiker, in Deutsch-
land geboren, Kommunist, Freund
von Marx und Engels; lebte und
arbeitete in Manchester S. 443

Schramm, Fean-Paul-Adam (1780~
1884) — franzésischer General, nahm
an den Napoleonischen Kriegen
teil S. 274

Schulze-Delitzsch, Franz- Hermann
(1808~—1883) — deutscher Dbiirger-
licher Okonom, Progressist; wollte
die deutsche Arbeiterbeweging auf
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—.den Weg der Erwerbs- und Wirt-.
schaftsgenossenschaften hinﬁber-
+ lenken S. 422, 595
Schweitzer, Fohann Baptist (1833—
1875) — deutscher Journalist; nach
Lassalles Tod an der Spitze des
. Allgemeinen Deutschen Arbeiter-
vereins S. 364
Sébastiani,  Horace-Frangois-Bastien
(1772—1851) — franzdsischer Mar-
schall und Diplomat, Minister
des Aufleren wihrend der Julimo-
. narchie S. 144
Ségur  d’Aguesseau,  Raimond-Paul
(1803—1889) — franzdsischer Po-
. litiker S. 205
Senior, Nassau William (1790—
1864) — englischer Vulgéirdkonom,
Apologet des Kapitalismus S. 356,
379, 380
Shakespem e, William (1564—1616) —
S. 272
Steber, Nikolai Iwanowitsch . (1844—
1888) — russischer Okonom, popu-
larisierte als einer der ersten in

Rufiland die o6konomische L.ehre,

von Marx S. 427

Stmon, Fules (1814—1896) — fran-
zbsischer’  Publizist, Minister
_fiir Volksbildung in der Regie-
rung der nationalen Verteidigung
S. 480

Sismondi, Fean-Charles Simonde de
(1773—1842) — Schweizer Okonom,
kleinbiirgerlicher Kritiker  des
Kapitalismus S. 46, . 223, 419,

433

Smith, Adam (1723—1790) —S. 349,
390, 396; 397, 419

Smith, Eduard (etwa 1818—1874) —
englischer Arzt, Samtatsmspektor
der medizinischen Abteilung des
Geheimen. Rats zur Untersuchung
der Erndhrung der Werktitigen
(1864) S. 352

Soltykow, Alexej Dmitrijewitsch (Sal-
tykow) (1806-—1859) — russischer

Weltreisender; Verfasser von Reise-,

beschre1bungen in. franzosischer
Sprache S. 331 ) .
Soulouque (1782——1867) —  Prisi-

dent der Negerrepublik Haiti, liel,

sich 1849 unter dem Namen Fau-
stin I. zum Kaiser ausrufen S 159,
199, 203, 317 -
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Spinoza, Baruch  (1632—1677).—
hollédndischer Philosoph, ‘Materia-
list S. 430

Stein, Lorenz (1815—1890) — deut-
scher Rechtsgelehrter und Okonom,

Anhinger der ,sozialen Monar-

chie“; bekannt als Verfasser der
1843 erschienenén - Schrift ,Der
Sozialismus und Xommunismus

des heutigen Frankreich* S. 342
Stieber, Wilhelm (1818—1882) —
- Direktor der preuflischen politi-,

schen Polizei, Anstifter des Ksl-

ner Kommunistenprozesses (1852);

wihrend der Kriege von 1866 und

1870/71 an der Spitze des preufli-.

schen militédrischen Geheimdien-

stes S.. 576 - . .
Strousberg, Bethel Henry (1823—

1884) — deutscher Grofifinanzier,

und . Spekulant S. 575
Sue, Eugéne (1804—1857) — ' fran-

zbsischer Schriftsteller, Verfasser,

einer Reihe von Romanen mit

- sozialer Thematik S. 200, 211,

213, 267
Sulla, Lucius Cornelius (138—78 v.

u Z.) — 1omlscher letatorA

S. 478, 508
Susane, Louis (1810——1876) — fran-.

- zOsischer General, -wurde im Fe-

bruar 1871 Kriegsminister S. 472

Tacitus, Publius Cornelius (etwa_
§5—120 u. Z.) — rodmischer Ge-
schichtsschreiber S. 508 .

Tamerlan (Timur) (1336—1405) —
mittelasiatischer Eroberer, Begriin-
der eines michtigen Staats in.
Mittelasien S. 325, 486

Tamisier, Frangois-Laurent-Alphonse
{geb. 1809) — franzésischer Oberst .
und militérischer Erfinder, Links-
republikaner, Oberbefehlshaber der
Nationalgarde S. 484 ,

Teste, Jean-Baptiste (1780—1852) —
franzdsischer Advokat und Poli-
tiker, =~ Liberaler, Justizminister.
unter Louis Philippe S. 192, 193

Thiers, Louis-Adolphe (1797—1877) —.
. franzdsischer - Bourgeoishistoriker

.und Staatsmann, Schlichter. der

. Pariser Kommune S. 112, 184,
187, ‘189, 200, 212, 215, 245, 251,
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266, 283, 290/91, 293,

- 253, 257,
296, 299, 30I, 302, 369/70, 4590,
452, 459, 471, 472, 474—433,
484_487: 489, 490, 496: 498)
500, .501—S5II, 513

Thomas, Clémént (1809—1871) —

. franzdsischer Militdr, Chef der

Nationalgarde (1848); wurde zur
_ Zeit der Pariser Kommune von
. den zum Volk . iibergegangenen
. Truppen getdtet S. 483, 484, 487,

504, 505, 507
Thorigny,

(1798—1869) — franzdsischer Ad-
..vokat, leitete 1834 die gerichtliche
. Untersuchung iiber den Lyoner
. Aufstand; Minister des Innern und
. Premierminister wihrend der Pri-

sidentschaft von Louis Bonaparte

S. 300

Thornton, William Thomas (1813—
1880) — englischer Bourgeoistko-
nom, Anhiinger John Stuart Mills
S. 416

Tocqueville, Alexis-Charles (1805—
1859) — franzdsischer Geschichts-

forscher .und Staatsmann, Libe~
raler S. 291,

Tolain, Henri-Louis (1828—1897) —
franzésischer Arbeiter, einer der
Begriinder der franzdsischen Sek-
tion der I. Internationale, Prou-
dhonist; ging wihrend der Pariser
Kommune zu den Versaillern iiber;
spiter Senator S. 487

Tooke, Thomas (1774—1858) — eng-
lischer Okonom und Statistiker
S. 380, 397

Toussaint Louverture, (Louverture dit
Toussaint) {(1743—1803) — Fiihrer
der revolutioniren Negerbewegung
in Haiti zur Zeit der franzdsischen
Revolution Ende des 18. Jahrhun-
derts S. 159 -

Trélat, Ulysse (1795—1879) — franzd-
sischer Staatsmann, Vizeprasident
der Konstituante (1848 /49), Minister
fiir offentliche Arbeiten S. 142

Tremenheere, Hugh Seymour (1804—
1893) — englischer Beamter, hatte
als Regierungskommissar die Ar-
beitsbedingungen in den Fabriken

. zu untersuchen S. 354

Trochu, Louis-Jules (1815—~1896) —
franzdsischer General, Haupt der

Pierre-Frangois-Elisabeth
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Regierung der nationalen Vertei-

digung (1870), einer der. Schlich-

ter der Pariser Kommune S. 471/72,
- 478, 482, 484, 510

Ure, Andrew (1778—1857) — eng-
lischer Okonom S. 356, 379, 380

Urquhart, David (1805—1877) —
- englischer Diplomat und . Publi-
zist; bekdmpfte die. Auﬁenpohtlk
Palmerstons S. 382

lelant, Edouard (1840—1915)—fran-
zbsischer Ingenieur und Arzt, Blan-
quist, Mitglied des-Generalrats der
1. Internationale und der Pariser
Kommune, spiiter einer der Fiihrer
der Sozialistischen DPartei Frank—
reichs S. 453

Vaisse, Claude =~ (1799-——1864) —
franzdsischer Staatsmann, Bona-
partlst, Minister des Innern

284/85

Valentm, Marie-Edmond  (1823—
1879) — franzdsischer Gendarmerie-~
general S. 480, 481, 503

Vatimesnil, Antoine (1789—1860) —
franzdsischer Staatsmann wihrend
der Restaurationszeit S. 285

Vauban, Sébastien (1633—1707) —
franzosischer Marschall, Militér-
ingenieur und Publizist S. 194

Vidal, Frangois (1814—1872) — fran-
zos1scher kleinbiirgerlicher Oko-
nom, Sozialist, Anhinger Louis
Blancs S. 204, 205, 211, 267

Vill¢le, Foseph (1773—1854) — fran-
zosischer Politiker der Restaura-
tionszeit, extremer Royalist
S. 290

Vinoy, Soseph (1800—1880) — fran-
zdsischer General, befehligte die
Armee der Versailler gegen die
Pariser Kommune S. 480, 481, 482,
484, 485, 486

Vivien, Alexandre-Frangois (1799—
1854) — franzosischer Advokat und
Staatsmann, Justizminister unter
Louis Philippe S. 154

Vogt, Karl (1817—1895) — deutscher
Vulgidrmaterialist, Erzfeind" der
proletarischen und kommunisti-
schen Bewegung, Bonapartist S. 346

Voltaire, Frangois-Marie (Arouet)
(1694—1778) — S. 186, 371, 486
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Wade, Benjamin Franklin (1800—
1878) — Vizeprisident der Vereinig-
ten Staaten von Amerika S. 425

Wagnér, Adolph (1835—1917) —
deutscher biirgerlicher Okonom,
Kathedersozialist, Mitbegriinder der
reaktionéren
Partei S. 576

Weitling, Wilhelm (1808—1871) —
deutscher Handwerker, einer der

markantesten Vertreter des deut~

schen topistischen Gleichheits-
kommunismus; stand unter dem
Einflu8 von Fourier S. 21

Weston, Fohn — englischer Arbeiter,
Anhinger Robert Owens, Mitglied
des Generalrats der 1. Internationale
S. 372—375, 377380, 381—384,
386, 387, 388, 389, 418

Christlich-Sozialen -
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Weydemeyer, Foseph (1818—1866) —
deutscher Revolutiondr, Kommu-
nist, Freund von Marx; emigrierte
1851 nach Amerika S. 222

Wilhelm I. (1797—1888) — Konig
von PreuBlen (1861—1888) und
Kaiser von Deutschland (1871—
1888) S. 112, 463, 506

Wood, Charles, Viscount Halifax
(1800—1885) — englischer Staats-
mann, Liberaler, Minister fiir
Indien (1859—1866) S. 319

Zimmermann, Wilhelm (1807—1878) —
deutscher.  kleinbiirgerlicher Ge-
schichtsschreiber, Verfasser der
wGeschichte des grofien Bauern-
kriegs" S. 6o7



SACHREGISTER

Abstraktion S. 348, 423
Agrarfrage S. 101, 599/600, 612/13
Aktiengesellschaften S. 208
Allgemeines Gesetz der kapitalisti-
schen Akkumulation . S. 441/42
Allgemeines Wahlrecht S. 114/15, 119,
129, 130, I4I, 152, 155, 206/07,
213, 231, 237, 441, 492, 609
Amerika S.. 17, 53, 234, 378, 382,
418, 424, 455/56, 542
— amerikanisches Proletariat S, 17
Anarchie in der Produktion S. 46,
74/75, 495
Anarchismus S. 5§20, 603, 605/06
Angebot .und Nachfrage S. 71—75,
157, 376/77, 382, 387/88, 396/97,
414, 417/18
Antike Gesellschaft S. 77, 338/39
— im alten Rom S. 24, 223
Arbeit S. 36{37, 60/61, 70, 75, 393—
396, 404, 40809, 414, 436,
536/37, 543, 545
— gesellschaftliche S. 392—394,
395/96, 434
— notwendige Arbeit und Mehr-
arbeit S. 401/02, 405, 411, 438, 439
— gesellschaftlich notwendige
S. 61, 64, 65, 394/95, 398
~— Lohnarbeit S. 35, 36/37, 70,
80, I31, 357, 400, 403, 405/06,
415
Arbeiterbewegung S. 17/18, 20—21I,
420/21, 581, 619
— ihr internationaler Charakter
S. 21/22, 110/11, 358/59, 360/61,
520/21, 581, 619/20
— in England S. 618
— in Deutschland 8.
617—620
— in Frankreich S. 469, 520/21,
527, S8I
Arbeitskraft S. 60, 64/6s,

526/27,

68—71,

755 78’—803 81_83) 398-—400, 412,

Banken S.

437/38, 441, 445, 530, 531/32,
539, 551, 557 .
— ihr Wert S..64/65, 69, 399—
403, 409, 415—417, 437/38, 539
Arbettslohn S. 30, 31/32, 60, 62,
64/65, 68—71, 75/76, 81—8s,
89/90, 91, 373—381, 383—389,
392/93, 400/0I, 402, 404, 406,
408, 4I0[1I, 413, 415, 416/17,
420, 436—438, 445, 525/26, 552,

557 .
—  Kampf der Arbeiter um ILohn-

steigerung S. 372, 373/74, 379,
409—415, 419/20

- reeller und nomineller S. 82,
85, 373

— sein Minimum und Maximum
S. 37, 76, 91, 417

— und Profit S. 82—38s, 376/77,
378, 388/89, 408, 417, 420

Arbettslosigkeit unter dem Kapita-
lismus (Reservearmee) S. 441/42,
552

Arbeitsmittel — siche Produktions-
instrumente

Arbeitstag S. 402, 411—413, 416/17,
440

— " Kampf der Arbeiter um seine
Kiirzung S. 356/57, 411/12, 417,
440/41

Aristokratie S. 43/44, 45

Armee S. 77, 112[13

Austausch S. 349/50

135/36, 208/09, 293,
383

Basis und Uberbau S. 249—251, 338,
343, 592/93

Bauernschaft S. 31, 33, 68, 308/09,
435, 489/90,- 596
— Kleinbauernschaft S,

612/13

556,
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~ Landproletariat S. 101, 613/14
— und Proletariat - siehe Pro-
letariat

— und proletarische Revolution

S. 197, 314, 527/28
Belgien S. 67, 119, 521, 582

Bewaffneter  Aufstand 99/100,
115—119
Blanquismus, Blanquisten S. 112,

202/03, 453—456, 582
Bonapartismus S. 156—158, 168/69,
172, 242, 291[72, 305/06, 308—
31T,.313, 3I14—318, 448/49, 461,
489/90, 531, 574/75, 615/16 -
Birse S. 135
Bourgeoisie S. 19, 23, 24—33, 34/35s
44, 49/50, 56/57, 68, Bo, B84/85,
110, 131/32, 171/72, 206/07, 237/38,
250/51, 264/65, 330—332,. 435,
447/48, 549/50, 552, 610/11
~ ihr Ursprung S. 24, 25, 45
— ihre Rolle bei der Abschaf-
fung des Feudalismus und  bei
~der Entwicklung :der Produktiv-
krifte der Gesellschaft S. 132
— und Proletariat (ihr Kampf) —
siche Proletariat

Bourgeazsrepublzkamséhe Partei’ “in
Frankreich (Partei des ,National®)
S. 128, 129, 134, I4I,

161/62, 164, 166/67, 171, I74/75;
180, 185, 235—=237, 246
Bund der Kommunisten S. 15, 23,
93/94, 97/98, 100 »
Biirgerlich-demokratische .  Parteien,
Stellung des Proletariats zu ihnen
S. 353/54, 100—102 °

Biirgerliche Demokratie S. 237/38,
456/57, 493 '

Biirgerliche  ,,Freiheit* S. 37/38,
237/38

Biirgerliche  Gesellschaft S. 24,

28/29, 37, 38, 43, 45, 48, 65/66,
75, 77, 86, 126/27, 129, 131, 143,
146, 152, 167, 209/10, 225,
227, 234, 314, 336, 338/39, 341, 343,
348, 360, 423, 425/26, 430/31, 433,
488, 490, 494/95, 507, 512/13,
514, 538/39," 542, 545, 552/53,
559, 588/89, 596, 603

Biirgerliche Okonomen S. 49, 61/62,.

63, 65, 74, 76, 80, 86, ~34I/42:

144/45, .
147—149, 151/52, 155, 158, 159,
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345—349, 356/57, 367, 379/80,
388/89, 437, 444/45, 543
Biirgerliche Republik S. 67/68, 129/30,
141—143, 144[45, 152, 154[55,
161/62, 163/64, 169/70, 171, 176/77,
182, 189, 190, 197, 199, 207, 214,
232—237, 242/43, 246[47, 251/52,

256(57, 263—265, 283, 287/88,
295, 304f0s, 307/08, 310, 455,
457, 489
Chartismus S. 52, °583
Christentum S. 41,45, 122
Darwinismus S. 19 .
wDas Elend. der Philosophie* von
Marx S. 339, 366—369, ‘522, 529
wDas Kapital* von Marx S. 61,
. 64, 422[23, 425, 426, 427—
430, 436, 442, 445, 521, 5275

530, 533/34, 545, 6o1jo2

wDer. achtzehnte Brumaire des Louis
Bonaparte" von Mark S. 106/07,
222--225, 446, 608 -

wDer  Biirgerkrieg in  Frankreich"
von Marx S. 16, 446/47, 453, 4545
456, 463, 471/72, 517, 582,

.,Der deutsché Bauernkrieg" von Engels

-607/08

..De7 Ursprung der Famzhe, des Pri-

" ateigentums und des Staats* von
Engels S. 24

Deutschland S. 44/45, 46/47, 48,
49, 53/54, 55/56, 68, 95—97,
" 101f02, 110, I13/14, 121, 34I—
343, 345/46, 423]24, 446/47, 460—
462, 463/64, 465—468, 51920,
521—527, 550, 564, 574—576, 600,
608 —612, 613—618

— Preuflentum, seine reaktionire
_Rolle 8. 249, 464/65, 466[67, 512
—  Vereinigung Dcutschlands S.
101/02, 614—616

deutsches Proletariat S. 93/04,

102/03, 468, 522/23, 525/26, 574/75,
609, 611/12, 617—620 X

— deutsche Bourgeoisie S. 48,
55358, 94, 95, 464, 574—576, 608—
612, 616/17 . .

- "deutsche Bauernschaft S. 523,
.526/27, 613/14 .

— deutsches ]unkelturnS 44/45,
574, 614—616 -
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.deutsches . Kleinbi’u;gertum
b 48, 61, 612
— Arbeiterbewegung in Deutsch—
land — siche  Arbeiterbewegung
Dialektik S. 430 L
— Marxsche materialistische
Dialektik als das Gegenteil der

idealistischen Dialektik  Hegels
S. 347, 430 )
— Dialektik im gesellschaftli-

chen Leben S. 28/29, 33, .34, 35,
36, 37/38, 333/34, 338, 343, 399
428/29, 433/34, 442, 526, 536, 61T

Dialektischer Materialismus S. 347,
348/49

wDie deutsche Ideologze“ von Marx
und Engels S. 339°

wDie Klassenkdmpfe in Frankrewh
von Marx S. 1o4—107, 110, 608

wDie Lage der arbeitenden Klasse in
England* von Engels S. 19, 339,
535, 561, 563, 577, 600

Diktatur “des Proletariats S. 35/36,
40, 42, 43, 145, 203, 457, 494,
542, 582, 583 :

Eigentum S. 39, 250, 365/66

— Gemeineigentum S. 24, 101/02
— feudales S. 36

— Dbiirgerliches S. 18, 28/29, 36,
38, 57, 365/66, 433—435, 494/95
— Grundeigentum S. 17, 249/50
.311/12, 314, 613/14

~— Privateigentum S. 38, 101/02,
432—435

— gesellschafthches S.
434/35, 613/14

— Eigentumsverhéltnisse S. 28/29,
36, 38/39, 42, 46, 101, 338,343,
365/66, 425

— Aufhebung des Privateigen-
tums unter dem Sozialismus S. 36,
38, 97
Elsaf3-Lothringen S.
464(65, 468
England S. 17, 25, 68, 127/28, 131,
190, 191/92, 207/08 210,
298, 321/22, 325, 326—328, 331,
341, 351-—353, 354—357, 370,
378—382, 383—385, 394, 411, 418,
423—425, 440—442, 493, 523—
525, '526/27, 535, 539, 549/50,
261, 563/64, s71/72, 574, 610[11,

14 .

37, 101:

113, 446/47,

296—
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* — englisches Proletariat S. ‘334,
- 351—354, 356, 359, 384, 440,
462, 469/70, 535, 539
— englische Bourgeoisie S. 191,
328, 330/3%, 561/62, 574, 610/1I
~— englische Aristokratie S, 45,
250/51
— Kolonialpolitik Englands'S. 320,
32122, 324/25, 326—332, 418
- — industrielles Monopol Eng-
lands S. 17, 68, 131, 341, 354/55,
379
— Arbeiterbewegung in England |
— siehe Arbeiterbewegung
Erziehung S. 39, 43°
Existenzmittel — sieche Lebensmittel
Explojtation, kapitalistische S. 26,
30, 36, 40, 41, 90, 132, 197,
530, 534, 535/36, 539
Expropriation
— der Kleinéigentiimer S. 399,
43233, 435, 527/28, 535
— der Expropriateure S. 42,
434/35, . 495, 542, 559

Familie und Ehe
— unter dem Kapltallsmus S. 26
39/40

Feudalismus S. 24, 25, 28, 77, 338,

. 432

Fourierismus S. 21, 52

Frankreich S. 25, 45/46, 52, 56 67,
106; 107/08, 1Ir10[YI, IYI2—II4,
119, 127—I130, I31—I33, 145/46,
156—158, 159, 168/69, I190—I192,
195—197, 208—211, 223—225, 227,
235/36, 239, 261, 206—298, 306,
307—311, 341, 382, 446—449, 458—
460, 465, 468—470, 471/72, 476/77,
478—480, 48283, 493/94, 512,
520/21, 523—525, 52627, 562,
564, 574/75, 582, 610/11
— franzdsisches Proletariat S. 192,

447/48, 459, 469, 482
— franzésische Bourgeoisie S. 58,

124—127, 176, 190, 191/92,
249/50, 251[52, 287/88, 261/62,
310, 479/80, 498, 574, 610[11

— franz8sisches Kleinbiirgertum
S. 192, 496

— franz8sische Bauernschaft
S. 45, 194—198, 209/10, 308—

314, 469, 496—498
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- Julimonarchie in Frankreich
S. 123-——128, 130, 135/36, 171,
189—193, 199, 232, 235/36, 250,
307, 4438, 476
— zweites Kaiserreich in Frank-
reich S. 111/12, 448/49, 458—461,
463, 467/68, 477, 479, 482, 489/90,
496, 497—499, 562
— Ausrufung der Republik am
4. September 1870 und Regierung
der nationalen Verteidigung
S. 449/50, 463, 468/69, 471—474,
478—482
— Arbeiterbewegung in Frank-
reich — siehe Arbeiterbewegung
— siehe auch Revolution von 1848
in  Frankreich, Pariser Kommune
Frauenarbeit S. 30 .

Geld und Geldzirkulation S,
386, 445

Gemeinwesen
~— Dorfgemeinde S. 24
— indisches Dorfsystem S. 323—
325, 327, 329
— deutsche Mark. S. 526 -
~—- russische Obschtschina S. 18

Geschichte S. 348
. Gesellschaft S. 77
— odkonomische Gesellschaftsfor-

350, 384,

mationen S. 77, 227, 338/39,
425
— Dbiirgerliche Gesellschaft S. 261,
337

— siehe auch Urgesellschaft, Skla-
venhaltergesellschaft, Feudalismus,
Biirgerliche Gesellschaft, Soziali-
stische  Gesellschaft,  Kommuni-
stische Gesellschaft

Gesetz von der Verwandlung der Ener-

gie S. 225

Gesetzmdfligkeit in Natur und Ge-
schichte S. 225, 332, 425, 42829,
434, 442, 534, 543

Geéuatt, ihre Rolle in der Geschichte
O. 43

Gewerksgenossenschaften S. 619
— siehe . auch Trade-Unions
Grundeigentum S. 249/50, 495

Grundrente S. 405/06, 439, 538/39,

545, 585/86, 598/99
Handel S. 25, 88, 332
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Handelsfreiheit S. 26, 37/38, 40,50, 191

Hegelianertum S. 345--347, 430

Historischer Materialismus S, 1819,
104/05, 225, 226, 250, 338, 343,
425, 591, 608

Ideen, ihre Rolle in der gesellschaft-
lichen Entwicklung S. 38/39, 41,
110

Ideologie S. 338
— siehe auch Wzs:enschaft
gion

winauguraladresse und Statuten der
Internationalen Arbeiter-Assozia~
tion* S. 20, 458, 516

Indien S. 319—332 :

Industrie S. 16, 25[26, 27, 28, 30,
31/32, 3435, 45 5L 72, 90/91,

Reli-

110, 330, 332, 413, 419, 435,
488, 535—537, 58I, 599, 6co,
603
Industrielle Revolution S. 25, 110,

333, 520, 526—528, 536/37
wInternationale Arbeiter-Assoziation"
— siehe Internationale, Erste
Internationale, Erste und ihre histo-
rische Bedeutung S. 20, 21, 112,
360—363, 372, 458—460, 461/62,

470, 513/14, 516
— Griindung der Internationale
S. 20, 21, 358, 361, 516
— @Generalrat S. 361—363, 517,
521
— Genfer Kongrefl S. 22
— Baseler Kongrefl S. 614
— Kampf gegen Proudhonismus —
siehe Proudhonismus
Internationalismus der Arbeiter-
klasse S. 35, 111, 358/59, 360/61,
459/60, 461/62, 620
Irland S. 67, 351, 523, 526, 613
Italien S. 67, 119, 127, 152, 168/69,
241/42, 319

Kapital S. 35, 36/37, 76—80, 83,
84/85, 92, 197, 250, 332, 370, 405,
406, 433, 436, 437, 441, 445, 556
— als gesellschaftliches Produk- -
tionsverhiltnis S. 77/78
— urspriingliche  Akkumulation

S. 399, 432/33
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— 'seine organische Zusamimenset-

zung S. 419

— konstantes und  variables
S. 407, 419, 445

— Akkumulation des Kapitals
S. 89, 419, 441/42, 445, 581
— Kongzentration des Kapitals
S. 17, 46, 48, B89, 202, 395,

581
— und Lohnarbeit S. 35, 36,
50, 68, 70, 78—80, 83, 84/85, 90,
92, 107, 176, 252, 334, 398/99,
401f02, 40506, 415, 417, 425,
436, 441, 48889, 494/95, 543, 547,
551, 595

Kapitalismus S. 24(25, 26{27, 31112,
332, 338/39, 343, 419/20, 436,
441/42, 530, 550, 552
— seine Entstehung S. 25
— Widerspriiche des Kapitalis-
mus S. 66, 333/345 338/39, 343,

355, 42%/24, 430/31, 434
— sein unvermeidlicher
gang und der Sozialismus S. 18,

34/35, 66, 338/39, 343, 434> 435,

442 )
Kinderarbeit S. 30, 43
Klassen und Klassenkampf S. 19,

32, 33, 35/36, 97/98, 105, 108/09,
117, 118/19, 192, 223, 225, 249—

251, 264/65, 269, 309, 488/89,
507, 512[13 . )
— XKlassenkampf als treibende

Kraft der Geschichte S. 19, 23/24,
34, 41/42, 67

— Entstehung der modernen Klas-
sen S. 24
. — antagonistische Klassengegen—
sitze S. 23/24, 34, 36, 40, SI,
- 5354, I71[72

— Kampf des Proletariats gegen
die Bourgeoisie — siehe Proleta-
“riat ' :

— Aufhebung der Klassen unter

dem Sozialismus S. 43, 66, 97,
203, 360, 362, 494, 535/36, 536/37
Kleinbiirgertum S. 31, 33, 45, 147,

202/03, 252/53, 255, 370, 435,
522/23, 549, 583
— kleinbiirgerliche  Demokratie

S. 93, 95—99, 102/03, 108, 179,
181, 252/53, 255/56, 267
Kolner Kommunistenprozefl S. 19/20
Kommunismus, wissenschaftlicher —

-41—1035

Unter--
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siehe Wissenschaftlicher  Sozia-
lismus :

Kommunisten S. 16, 35/36, 38/39,
53[54
Kommunistische Gesellschaft S. 37,

43, 66, 537/38
,,Kommumstuches Manifest* — 31che

wManifest der Kommunistischen
Parter™

Konkurrenz S. 28, 31/32, 45, 57,

71—73, 75, 86—90, 227, 389,
440, 525
Konstitution, biirgerliche S. 152—

155, 166/6%, 177/78, 20607, 237—
241
Kooperativbewegung S. 357

Kredit S. 125, 134—137, 150, ‘209,
293, 370, 547
Krieg

— Stellung des Proletariats .zum
?rieg S. 459—462, 467[68, 470,
17

— Biirgerkrieg S. 144, 233, 477,
478—480, 482/83, 486, 497, 51213
— defensiver Krieg S. 464

— Eroberungskrieg S. 465/66
— Napoleonische Kriege S. 466
— PreuBisch-Osterreichischer

Krieg 1866 S. 112, 449, 467,
609/10, 611, 614f15
— Deutsch-Franzosischer  Krieg

1870 S. 112/13, 446, 449, 459—
461, 463/64, 478[79, 490, 506,
512, 617 -

Krisen, kapitalistische S. 29, 31/32,
46, 91/92, 106, 127/28, 207/08,
210, 296—298, 355, 414, 430/31,
495

Lassalleanertum S. 20

Lebensmittel S. 29, 30, 37, 62, 66,
. 70, 76, 77—80, 92, 308, 399/400,
409—411, 415/16, 437439, 441,
613

Legitimisten S. 44, 130, 144, 147,
159, 165/66, 171[72, 176, 184,
190, ‘200, 216/17, 242, 248—251,
263, 287/88, 290/91, 292/93,
" 47879

Lezbezgenschaft S. 71, 403, 439

Lohnarbeit — siche Arbeéit

wLohnarbeir  und  Kapital®
Marx S. s59/60, 339

" von
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Lumpenproletariat S.. 33, 126, 138,
233, 271, 612

Malthusianertum S. 365, 591

wManifest der Kommunistischen Par-
te3* von Marx und Engels S. 15—
.21, 23, 93, 104, 107, 114, 339,

435, 52I, 552, 582, 585
Manufaktur S. 25

Markt S. 24, 25, 29, 86/87, 92, 545
— Weltmarkt S. 25[26, 27, 40,
84, 89, 92, 131, 132, 297, 332,

434

Maschinen S. 30, 31/32, 46, 83, 84,
86—9I, 333/34, 395, 418, 441,
527, 536, 603

Materialismus
— - vulgirer S. 346

Materialistische Geschichtsauffassung
— siehe Historischer Materialismus

Materielle Existenzbedingungen S. 48, -

50, 250/51, 337/38 :
Mehrwert S. 400—402, 405—4907,
437—440; 443-—445, 525, 530, 532:
539, 543—546
— Ratedes Mehrwerts S. 402, 543
Mietzins S. 529, 532/33, 538, 545/46,
556, 585—s587
Mittelalter S. 24]25
MonarchieS. 25/26, 141, 207,7455, 494
— absolute S. 25/26, 307, 488,
574, 5755 615
— -konstitutionelle S. 57, 129
Moral, biirgerliche S. 26

Nationale Frage S. 27, 40, 146
Nationalisierung
— des Bodens S. 42, 101, 599,
613/14 -
— der Banken S. 42 -
— des Transportwesens S. 42,

102

Natur :
— und Mensch S. 77, 84, 86,
332

wNeue Rheinische Zeitung" S. 59,

104, I44/45, 157, 339/40

Norwendigkeit und Zufall S. 60/61

Okonomische
'104—106,
590/91

Verhdltnisse S. 18, 67,
225: 338) 343) 588)
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— siche auch Basis und Uberbau
Orient S. 321, 32223, 328/29
Orleanisten S. 147, 159, 166, 171[72,

176, 184, 190, 200, 216/17, 242,

249—251, 263, 287/88, 289—291,

469, 478
Osterreich S. 110, 119, 127, 168/69>

190, 608/09 .

Owenismus S. 21, 52, 357, 380

Pariser Kommune, ihre historische
Bedeutung S. 16, 1I12—1I14, 447,
450—457, 473/74> 483—487, 490—
501, 502—505, 506——512, 520/2I,
581/82, 606, 619
— okonomische und politische
Mafinahmen S. 450—452, 453—
456, 491/02, 495/96, 499/500,
581/82
— und Bauernschaft S. 496-—498

— XKampf der Strémungen in
der Kommune S. 112, 453/54,
581/82

— Kommune als neuer Staats-
typus S. 452, 456/57, 491—496
— Fehler und Ursachen ihrer
Niederlage S. 112, 453/54, 484—486,
581/82

Partet, proletarische S. 16, 32, 35,
93/94, 96—98, 99/100, 107, 342/43,
358, 362, 583

Parzellenwirtschaft S. 195—197, 227,
308—314, 613

Polen S. 53, 67, 110, 127, 359

Polittk und politischer Kampf der
Arbeiterklasse S. 32, 115, 118—
119, 358, 361—363, 417, 582/83

Politische Okonomie S. 60[/61, 332,
341, 342/43, 345, 347349, 366/67,

425, 444 . :
— Kklassische S. 60—63, 367, 390,
396/97, 418/19, 436/37, 444/45

Preis S. 60/61, 69, 71—75, 78, 84,
87/88, 350, 376—378, 382, 384/85,
388/89, 29697, 408[09, 41I, 414

Preuflen, Preufentum — siehe
Deutschland

Produktion S. 77, 87/88, 91
— kapitalistische S. 62, - 87/88,
332, 367, 402, 405/06, 414, 419/20,

423[24, 434> 442, 444/45, 530, 535
— . und Verteilung S. 107 :
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Produktionsinstrumente S. 26, 27,
42, 88, 196, 360, 393/94, 399,
405, 434, 441

Produktionskosten S. 73—76, 84, 86—
89, 191

Produktionsmittel S. 28, 46, 62, 77,
87, 88, 9If92, 132, 395, 406,
43334, 439 - )
— Verwandlung der Produktions-
mittel in gesellschaftliches Eigen-
tum S. 42, 107, 153/54, 495, 521

Produktionsweise S. 26, 88, 3138,
433, 434 -

— kapitalistische S. 27, 110,
338, 423, 433/34, 529/30, 534,
55I, 553, 559, 571, 579, 599
Produktivkrdfte  und  Produktions-

verhilinisse S. 26, 28/29, 39, 42,
43, 46, 50, 66, 77, 97, 131,
203, 210, 330/31, 332, 334, 338/39,
343, 355, 365—367, 373, . 433,
442, 552, 588
Profit S. 73/74, 83—8s, 398, 403,
405—408, 411, 417, 436—440, 525,
539, 543—545
— Profitrate S. 376—378, 389,
407/08, 414, 417, 420, 543/44
— durchschnittlicher Profit S. 404
Proletariat S. 1819, 23, 26—35, 39,
405 42, 49/50, 56, 65/66, 78, 80,
91, 92, 97, 108, 110, II2, I3I/33,
157, 202/03, 419/20, 424/25, 434,
435, 44T, 52021, 535/36, 551/s2,
588, 602, 611
— seine historische Rolle S. 19,
34, 312, 334/35, 435, 495
— Entstehung S. 535
— seine Lage unter dem Kapi-
talismus S.  30/31, 62, 8I,
85, 89, 353—355, 529, $52/53;
siehe auch Verelendung des Prole-
tariats
— sein Kampf gegen die Bour-
geoisie S. 24, 29, 31—34, 35/36,
43, 50/5%, 53/54, 67, 108, IIo,
13233, 167, 175/76, 182, 224/25,
420, - 448, 513, 615
— und Kleinbiirgertum 8S.
145, 612
— und Bauernschaft S. ro1, 119,
132, 145, 312, 612—614
Proletarische Revolution S. 34, 40,
42, 43, 50, 54, 67, 106, 112, 131/32,
135, 146, 192, 2IO/II: 229, 306,
314, 332, 334, 343/44, 362, 399,
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132,
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482, 495/96, 521, 530, 536, 542,
588, 596, 604

Proudhonismus, Proudhonisten S. 20,
112, 209, 233, 364/65, 367—371,
453/54, 52¢/21, 529, 532—537,
540, 543—548, 581/82, 584/8s,
588~—592, 593, 597—602, 618

Recht, seine O6konomischen Wurzeln
S. 38/39, 337, 591/92

Religion S. 168, 452
Revolution S. 109/10,
338, 343, 488/89, 608
— biirgerliche S. 354,
145, 229 ,
— proletarische, sozialistische —
siche Proletarische Revolution
Revolution, biirgerliche in England
im 17. Fahrh. S. 54, 56/57, 109,
227, 302

Revolution, biirgerliche in  Frank-
reich im 18. Fahrh. S. 36,
54, 56/s7, 101, 102, 137, 227,
229, 246, 307, 488/89 :

131, 198,

56—57,

Revolution, . biirgerliche in  Frank-
reich 183¢ (Julirevolution) S. 43,
116, 123/24, 130, 489

Revolution in Permanenz S. 97, 103,
203 .

Revolution wvon 1848 S. 105/06,

107/08, 11011, 112, 333, 355
Revolution von 1848 in Deutschland
S. 55—s58, 67, 93—95, 116
Revolution won 1848 in Frankreich
S. 21, 67, 107/08, 109/10, 116,
123, 128/29, 144, 226, 228—231,
236, 246—248, 306/07, 448, 476,
489
— ihre Etappen S. 231/32, 303/04
— der Juniaufstand des Prole-
tariats S. 19/20, 108, 132/33,
142—149, 176, 233/34, 242, 258,
303, 448, 484, 489
— das Proletariat in der Revo-
lution S. 110/11, 1290—134, 139/40,
142/43, 145, 156—158, 163, 172/73,
174, 179/80, 204, 231—233, 258,
305/06, 490
~— die Bourgeoisie in der Revo-
lution S. II0/II, 141, 142/43,
144—149, I54—157, 158, 161/62,
163, 170—173, 201/02, 204, 206/07,
216/17, 231/32, 234—236, 240—243,
253/54, 256/57, 258/59, 262—265,
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272, 276, 288—290, 292—296, 298,
301/02, 304/05, 448/49

— das Kleinbiirgertum in der
Revolution S. 135, 139, 149—1I151,
156/57, 172/73, 174—176, 18I,
204, 213, 231/32, 253/54, 257/(58,
259, 268

— die Bauernschaft in der Re-
volution S. 130, 137, 141,
162, 172—175, 197—199, 242, 263,
314/15, 497/98

— die Bergpartei S. 147, 157/58,
247 - .

— die sozialdemokratische Partei
(neuer Berg) S. 164, 166—168,
170/71, 173—176, 177—182, 20I,
204/05, 211—213, 214, 248/49,
252—257, 267/68, 304

— die Partei der Ordnung
S. 170—172, 176/77, 182—184,
189, 191, 198/99, 201, 203, 205/06,
2I1—221, 234/35, 242—246, 248—
252, 253, 256'—2613 263/64’ 266/67;
269—271,  275/76, 277/78, 280—

295, 30I, 303/04, 476, 485/86,
489, 497/98 :
— die provisorische Regierung

der Februarrepublik S. 128—130,
133—I42, 149, 231, 236

— die Kommission des Luxem-
bourg S. 130/31, 133, 139

— die verfassungsgebende Ver-
sammlung (Konstituante) S. 141—
143, 147—154, 155, 157/58, 159—
170, 173—178, 193, 231/32, 235/36,
242—246, 248, 252[53, 260/61,
259, 303, 496

— die gesetzgebende Nationalver-
sammlung (Legislative) S. 155,
170, 172, 176—180, 182—188,
193, 198—200, 203, 205, 2II[12,
215—217, 22021, 231, 238/39,
243—245, 246, 248, 259—26I,
265/66, 26970, 272—274, 276—

281, 282, 285[86, 201, 298-—304
— Recht auf Arbeit S. 107,
15354

»Rheinische Zeitung® S. 336/37
- Rupfland S. 17/18, 110, 119, 177,

359, 382, 446[47, 462, 467,
523 . )

— russischer Zarismus, seine reak-
tiondre Rolle S. 17/18, . 462,

467

156,
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Schweiz S. 53, 67/68, 102, 114, 119,
127

Sein und Bewuftsein S. 41/42, 338,
343/44

Sektierertum S. 602

Sklavenhaltergesellschaft S. 27, 7o/71

Sklaverei S. 223, 403, 439

Sozialdemokratische - Arbeiterparter
Deutschlands (Eisenacher) S. 461,
468 -

Sozialdemokratische Partei Deutsch-
lands S. 113[14, 120, 457, 522, 583
— Sozialdemokratie und Sozia-

listengesetz S. 113, 1II5, 446,
617/18

Sozialismus . ‘

— wissenschaftlicher — siche

Wissenschaftlicher = Sazialismus

— feudaler S. 43—45, 107

— kleinbiirgerlicher S. 45/46, 107,

202, 368/69, 522, 531, 583/84

»wahrer* S. 46—49

— konservativer oder Bourgeois-

sozialismus S. 49/50, 107, 202,

5225 551—555

—  kritisch-utopistischer S. 21,

50—52, 559, 618/19
Sozialistische Gesellschaft S. 66, 462,

6oofo1, 604

— siehe auch Kommunistische
Gesellschaft
Staat S. 455—457, 488, 544, 573/74,
592 :

— sein Klassencharakter S. 43,
456/57, 48889, 573/74

— Ursprung S. 455
— biirgerlicher S. 26, 124/25,
129, 145, 190/91, 261/62, 307,

489/90, 493, 573—576
— und proletarische Revolution,
Notwendigkeit der Zertriimmerung
der Dbiirgerlichen Staatsmaschine’
§.616, 314, 455—457, 488, 492/93,
ol
— sein Absterben S. 606
— proletarischer — siehe Dikta-
tur des Proletariats, siehe auch
Monarchie, Republik

Stadt und Land S. 27/28, 42, 250,
493/94, 542, 559, 595/96

Stewern S. 102[03, 113, 124/25;
154, 160[61, 191, 192[93, 197,
416, 439, 539, 547
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Taktik des proletarischen Klassen-
kampfs S. 35[36, 53[s54

Teilung der Arbeit S.. 25, 30, 46,
86—89, 91, 307, 392, 395, 536,

2

Thffearie und ihre Bedeutung S. 35/36,
344/45, 618[19
— Einheit von Theorie und Pra-
xis S. 343

" Trade-Unions S. 20, 420/21

Uberproduktion S. 29, 46, 297, 414
Urgesellschaft S. 24

Ursache und Wirkung S. 315
Urwiichsiger Kommunismus S. 24

Verelendung des Proletariats S. 34,
46, 351—355, 434, 436, 441

Ware S. 61, 65, 71/72: 74+ 75, 785 349,
. 390—392, 422(23, 445, 586

Wert S. 61, 65, 388, 390-—398, 404,
408/09, 414, 445

—  Wertform S. 423

— Gebrauchswert S. 349, 586
— Tauschwert S. 69, 73, 78,
83, 349, 389, 390—398, 586
Wissenschaft S. 340, 395
Wissenschaftlicher Soztalismus S.18/19,
35/36, 37/38, 41/42, 107,
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111, 340, 367, 521, 581/82, 588,
602, 618 ]
— geschichtlicher Ursprung S. 20,

337—339

Wohnungsfrage S. 523, 53I, 559,
583/84 o
— unter dem Kapitalismus

. S. 51920, 529532, 549, 552/53,

566, 573[74
— proudhonistische Ldsung ' der

Wohnungsfrage S. 531—535,
538_542) 546, 549, 555 394»
596—599

— biirgerliche Losung der Woh-
nungsfrage S. 527/28, 541/42, 549—

553, 554—574> 576—579 |
— proletarische Revolution und

Losung der Wohnungsfrage S. 529,

542, 559, 579
Zins S. 91, 405—407, 539, 543—
545
— Zinsful S. 543—s545 .
Zufall — siehe Notwendigkeit und

Zufall

Zunftwesen S. 25, 57 .

wZur Kritik der politischen Okonomie*
von Marx S. 59/60, 61, 336, 343,
345, 349/50, 370, 422, 428
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S. 520, 521/22, 615
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Der Verlag Olga Benario und Herbert Baum wurde gegriindet, um eine
Liicke zu schlieBen, die in den letzten Jahren immer deutlicher wurde.

Es geht darum, einen Verlag zu schaffen, der parteiisch ist, sich bewuf3t auf
die Seite der Verdammten dieser Erde stellt und deshalb sein
Verlagsprogramm internationalistisch gestaltet, als einen ersten Schritt fiir
die solidarische Auswertung und die Propagierung der Erfahrungen der inter-
nationalen revolutioniren Kédmpfe.

Es geht darum, durch die Gestaltung des Verlagsprogramms ganz bewuf3t und
solidarisch an die wirklichen kommunistischen Traditionen anzukniip-
fen, an die wirklich revolutionére internationale kommunistische Bewegung
zur Zeit von Marx und Engels, Lenin und Stalin, an die positiven Erfahrungen
der antirevisionistischen Kédmpfe gegen den Chruschtschow- und Breschnew-
Revisionismus.

Es geht darum, gegen die biirgerliche Wissenschaft die Tradition des wissen-
schaftlichen Kommunismus zu propagieren. Deshalb ist der Nachdruck der
grundlegenden Schriften des wissenschaftlichen Kommunismus in verschie-
denen Sprachen ein Schwerpunkt des Verlages.

Mit der Griindung und der Arbeit des Verlags Olga Benario und Herbert Baum
soll ein Beitrag geleistet werden, um im Kampf gegen den Imperialismus
iiberhaupt und den deutschen Imperialismus insbesondere der Verwirklichung
des Mottos von Rosa Luxemburg und Karl Liebknecht ndher zu kommen:
»Nichts vergessen, alles lernen!*

* %k k

Olga Benario, geboren am 12.2.1908, kdmpfte als Mitglied des
Kommunistischen  Jugendverbandes  Deutschlands  (KJVD), der
Jugendorganisation der KPD, in der Weimarer Republik gegen den aufkom-
menden Nazismus und gegen die regierende reaktiondre Sozialdemokratie,
gegen den deutschen Imperialismus. Im April 1928 war sie fithrend an einer
erfolgreichen bewaffneten Aktion zur Befreiung eines bis zu seiner
Verhaftung illegal lebenden KPD-Genossen aus dem Berliner Polizeipréasidium
beteiligt.

Olga Benario fliichtete vor dem deutschen Polizeiapparat in die Sowjetunion,
wo sie zu einer wichtigen Mitarbeiterin der Kommunistischen Internationale
wurde. In deren Auftrag ging sie 1935 nach Brasilien, um den Aufbau der KP
Brasiliens zu unterstiitzen.

1936 wurde Olga Benario in Brasilien verhaftet, an die Nazis ausgeliefert und
ins KZ Ravensbriick verschleppt, wo sie den ,,gelben Stern“ tragen mulfte.
Trotz Folter und Kerkerhaft hat sie keinerlei Aussagen gemacht — weder bei der



Polizei des reaktiondren brasilianischen Regimes noch bei der Gestapo. Olga
Benario kampfte als ,,Blockalteste” im KZ Ravensbriick flr die Verbesserung
der Uberlebenschancen der H&ftlinge und gegen die Demoralisierung. Im April
1942 wurde Olga Benario in der Gaskammer von Bernburg von den Nazis
ermordet.

Der Name Olga Benario steht

# flr den militanten und bewaffneten Kampf der kommunistischen Krafte,
flr den Kampf um die proletarische Revolution;

s flr den praktizierten proletarischen Internationalismus;

# fur den konsequenten antinazistischen Kampf, der auch unter den
schlimmsten Bedingungen, selbst in einem Nazi-KZ mdglich ist.

Herbert Baum, geboren am 10.2.1912, war Mitglied des KJVD und griinde-
te 1936 mit anderen Antinazisten eine Widerstandsgruppe, die spater als
Herbert-Baum-Gruppe bekannt geworden ist. Die Herbert-Baum-Gruppe
nahm mit judischen  Widerstandsgruppen und Gruppen von
Zwangsarbeiterinnen und -arbeitern aus anderen L&ndern Kontakt auf und
fuhrte mit ihnen gemeinsam einen illegalen Kampf gegen die Nazis.

Die Herbert-Baum-Gruppe organisierte Malnahmen, um judische Menschen
vor der Deportation und Ermordung in Nazi-Vernichtungslagern zu retten.

Die militante Aktion der Herbert-Baum-Gruppe gegen die antikommunistische
Nazi-Ausstellung ,,Das Sowjetparadies® am 13. Mai 1942 in Berlin, bei der
ein Teil der Ausstellung durch Brandsétze zerstért wurde, fand weltweit
Beachtung.

Einige Wochen spater wurde Herbert Baum und fast alle anderen Mitglieder der
Widerstandsgruppe aufgrund Verrats verhaftet. Herbert Baum wurde am 11.
Juni 1942 von den Nazis durch bestialische Folter ermordet, ohne etwas an die
Gestapo preisgegeben zu haben.

Der Name Herbert Baum steht

# flr die Organisierung einer internationalistischen antinazistischen Front in
Deutschland,;

J fur den Kampf gegen den nazistischen Antisemitismus und gegen den indu
striellen Vélkermord der Nazis an 6 Millionen Juden und Judinnen;

J fir den Kampf gegen den Antikommunismus und fiir die Solidaritat mit der
sozialistischen Sowjetunion zur Zeit Stalins.

Die Namen Olga Benario und Herbert Baum stehen fiir die Tradition des anti-
faschistischen und revolutiondren Kampfes der wirklich kommunistischen
Kréfte.
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83 Seiten, Offenbach 1997, 4 € , ISBN 3-932636-07-4

Franzosisch:
Karl Marx/ Friedrich Engels
Manifeste du Parti Communiste

82 Seiten, Offenbach 1997, 4 € , ISBN 3-932636-08-2

Spanisch:
Carlos Marx/Federico Engels
Manifiesto del Partido Comunista

87 Seiten, Offenbach 1997, 4 €, ISBN 3-932636-09-0

Farsi:
B R S
i le
97 Seiten, Offenbach 1699, 4 €, ISBN 3-932636-10-4



Russisch:

K. Mapkc v @. 3xrence
ManudbectT KoMmMyHucTUdeCcKon Naprum

80 Seiten, Offenbach 2004, 4 €, ISBN 3-932636-91-0

Russisch / Deutsch:
150 Seiten, Offenbach 2004, 8 €, ISBN 3-932636-95-3

Serbokroatisch:
Karl Marx/Friedrich Engels
Manifest Komunisticke Partije

168 Seiten, Offenbach 2004, 8 €, ISBN 3-86589-000-8

Schriften und Texte des wissenschaftlichen Kommunismus

l_\_/larx, Engels, Lenin, Stalin
Uber den Partisanenkampf

188 Seiten, Offenbach 1997, 8 €, ISBN 3-932636-11-2

Programm der Kommunistischen Partei RuBlands (Bolschewiki) — 1919
Programm der Kommunistischen Internationale - 1928

241 Seiten, Offenbach 2002, 10 €, ISBN 3-932636-19-8

Marx, Engels, Lenin, Stalin, Kl, Zetkin
Die kommunistische Revolution und die Befreiung der Frauen

164 Seiten, Offenbach 1997, 8 €, ISBN 3-932636-18-X

Autorenkollektiv: Lehrbuch der politischen Okonomie (1954)
J. W. Stalin: Okonomische Probleme des Sozialismus in der UdSSR (1952)

515 Seiten, Offenbach 1997, 20 €, ISBN 3-932636-21-X

Autorenkollektiv
W. L. Lenin - Ein kurzer AbriB3 seines Lebens und Wirkens (1947)

415 Seiten, Offenbach 1999, 15 €, ISBN 3-932636-35-X

W. I. Lenin/J. W. Stalin
Hauptmerkmale der Partei neuen Typs

143 Seiten, Offenbach 2000, 5 €, ISBN 3-932636-22-8

W I. Lenin/J. W. Stalin
Uber die Arbeiteraristokratie

115 Seiten, Offenbach 2001, 5 €, ISBN 3-932636-23-6

Marx, Engels, Lenin, Stalin
Grundlegende Merkmale der kommunistischen Gesellschaft

96 Seiten, Offenbach 2004, 8 €, ISBN 3-932636-67-8



Autorenkollektiv
J. W. Stalin - Ein kurzer AbriB seines Lebens und Wirkens

409 Seiten, Offenbach 2003, 15 €, ISBN 3-932636-65-1

Stalin Werke Band 1 bis 13

sowie die vorhandenen Schriften 1934 -1952; inklusive

der “Geschichte der KPdSU(B) — Kurzer Lehrgang”

CD-ROM, Offenbach 2003, 10 €, ISBN 3-932636-72-4
Stalin-Biographie inklusive Werke-CD: 22 €, ISBN 3-932636-73-2

M. Glasser/A. Primakowski/ B. Jakowlew
Studieren - Propagieren — Organisieren (1948 / 1951)
Drei Texte zu den Arbeitsmethoden von Marx, Engels, Lenin und Stalin

170 Seiten, Offenbach 2001, 8 €, ISBN 3-932636-20-1

Béla Fogarasi
Dialektische Logik — mit einer Darstellung erkenntnistheoretischer Grundbegriffe (1953)

430 Seiten, Offenbach 1997, 15 €, ISBN 3-932636-12-0

Texte internationaler revolutiondrer Erfahrungen

Unter der Redaktion von Gorki, Kirow, Molotow, Shdanow, Stalin, Woroschilow
Geschichte des Biirgerkrieges in RuBland (1937/1949)

Band 1: Die Vorbereitung der proletarischen Revolution
(Vom Beginn des Krieges 1914 bis Anfang Oktober 1917)

540 Seiten, Offenbach 1999, 20 €, ISBN 3-932636-15-5
Band 2: Die Durchfiihrung der proletarischen Revolution
(Oktober 1917 bis November 1917)

750 Seiten, Offenbach 1999, 25 €, ISBN 3-932636-16-3

Autorenkollektiv

Mao Tse-tung - seine Verdienste, seine Fehler

Band 1: 1926 - 1949

400 Seiten, Offenbach 1997, 18 €, ISBN 3-932636-14-7

Band 2: 1950 - 1976
240 Seiten, Offenbach 2005, 13 €, ISBN 3-86589-036-9

Autorenkollektiv
Zur ,,Polemik® - Die revisionistische Linie des XX. Parteitags der KPdSU (1956)
und die grundlegenden Fehler der berechtigten Kritik der KP Chinas (1963)

630 Seiten, Offenbach 2003, 30 €, ISBN 3-932636-70-8

Die Selbstkritik der KP Indonesiens im Kampf gegen



den ,friedlichen Weg“ der modernen Revisionisten
Funf wichtige Dokumente des Politbiros des ZK der KP Indonesiens (PKI) von 1966/67

148 Seiten, Offenbach 2005, 8 €, ISBN 3-86589-037-7

Autorenkollektiv
Kritik des Buches von Enver Hoxha ,Imperialismus und Revolution*

264 Seiten, Offenbach 2005, 15 €, ISBN 3-86589-012-1

Texte internationaler revolutionarer Erfahrungen
in anderen Sprachen

Autorenkollektiv

Der XX. Parteitag der KPdSU 1956 - ein revisionistisches und konterrevolutionéres
Programm (Materialien und Diskussionsbeitrage) und ,,Programmatische Erklarung der
Revolutiondren Kommunisten der Sowetunion (Bolschewiki)“ von 1966 (Auszug)

in russischer Sprache: 106 Seiten, Offenbach 2002, 6 €, ISBN 3-932636-47-3

in tdrkischer Sprache: 120 Seiten, Offenbach 2004, 8 €, ISBN 3-932636-75-9

in franzdsischer Sprache: 176 Seiten, Offenbach 2005, 8 €, ISBN 3-86589-005-9

in italienischer Sprache: 108 Seiten, Offenbach 2006, 8 €, ISBN 978-3-86589-004-7

Dokumente und Analysen

Zur Geschichte Afghanistans - Ein Land im Wiirgegriff des Imperialismus
Uber die Kriegspolitik des deutschen Imperialismus in Afghanistan

289 Seiten, Offenbach 2002, 15 €, ISBN 3-932636-48-1

Der UN-Teilungsplan fiir Paldstina und die Griindung des Staates Israel (1947/48)
Anhang: PLO-Charta von 1968 mit kritischen Anmerkungen

120 Seiten, Offenbach 2002, 8 €, ISBN 3-932636-52-X

Texte zu Deutschland und dem deutschen Imperialismus

Die Rote Fahne — Zentralorgan der Kommunistischen Partei Deutschlands
(Sektion der Kommunistischen Internationale)

Begriindet von Karl Liebknecht und Rosa Luxemburg
Reprint 1929 — Februar 1933, Hardcover-Bande im Format DIN A3

Januar - Marz 1929, 1080 Seiten, Offenbach 2005, 95 €, ISBN 3-86589-018-0

April = Juni 1929, 534 Seiten, Offenbach 2005, 70 €, ISBN 3-86589-019-9

Juli - September 1929, 1054 Seiten, Offenbach 2005, 95 €, ISBN 3-86589-020-2
Oktober - Dezember 1929, 1054 Seiten, Offenbach 2005, 95 €, ISBN 3-86589-021-0
Januar - Februar 1933, 452 Seiten, Offenbach 2005, 70 €, ISBN 3-86589-034-2



Autorenkollektiv
Die Verbrechen des deutschen Imperialismus im Ersten Weltkrieg

150 Seiten, Offenbach 2004, 8 €, ISBN 3-932636-92-9

Autorenkollektiv
Rosa Luxemburg, Karl Liebknecht und
das revolutiondare Programm der KPD (1918)

200 Seiten, Offenbach 2004, 10 €, ISBN 3-932636-74-0

Georgi Dimitroff
Gegen den Nazifaschismus

371 Seiten, Offenbach 2002, 20 €, ISBN 3-932636-25-2

Autorenkollektiv
1418 Tage - Der Krieg des deutschen Nazifaschismus gegen die
Diktatur des Proletariats in der Sowjetunion (22. Juni 1941 — 8. Mai 1945)

220 Seiten, Offenbach 2005, 13 €, ISBN 3-86589-035-0

Autorenkollektiv: Marx und Engels Giber das reaktionare PreuBentum (1943)
Alfred Klahr: Gegen den deutschen Chauvinismus (1944)

130 Seiten, Offenbach 1997, 5 €, ISBN 3-932636-13-9

Autorenkollektiv
Uber den Widerstand in den KZs und Vernichtungslagern des Nazifaschismus

204 Seiten, Offenbach 1998, 13 €, ISBN 3-932636-34-1

Gudrun Fischer
suUnser Land spie uns aus“
Judische Frauen auf der Flucht vor dem Naziterror nach Brasilien

220 Seiten, Offenbach 1998, 13 €, ISBN 3-932636-33-3

Freies Deutschland - lllustrierte Zeitschrift der antifaschistischen Emigration
erschienen in Mexiko von November 1941 bis Juni 1946

Band 1: Nov. 1941 - Okt. 1942, 440 Seiten, 30 €, ISBN 3-932636-96-1
Band 2: Nov. 1942 - Nov. 1943, 460 Seiten, 30 €, ISBN 3-932636-97-X
Band 3: Dez. 1943 - Nov. 1944, 480 Seiten, 30 €, ISBN 3-932636-98-8
Band 4: Dez. 1944 - Juni 1946, 660 Seiten, 35 €, ISBN 3-932636-99-6

Internationale Hefte der Widerstandsbewegung (1959 — 1963)
Analysen und Dokumente Uber den internationalen Widerstand gegen den Nazifaschismus

Band 1: Heft 1 - 4 (1959 - 60), 560 Seiten, Offenbach 2002, 35 €, ISBN 3-932636-49-X
Band 2: Heft 5 - 10 (1961 - 63), 528 Seiten, Offenbach 2002, 35 €, ISBN 3-932636-50-3
Bd. 1 & 2 in einem Band (Hardcover): 1084 Seiten, Offenbach 2002, 80 €, ISBN 3-932636-51-1

Das Potsdamer Abkommen (1945)
Anhang: Die Dokumente von Teheran und Jalta
83 Seiten, Offenbach 2001, 5 €, ISBN 3-932636-24-4



Bericht des internationalen Lagerkomitees des KZ Buchenwald (1949)
237 Seiten, 2. Auflage, Offenbach 2004, 10 €, ISBN 3-932636-26-0

Autorenkollektiv
Die Griindung der SED und ihre Vorgeschichte (1945 - 1946)

702 Seiten, Offenbach 2000, 33 €, ISBN 3-932636-38-4

Autorenkollektiv
10 Jahre ,Deutsche Einheit”: Nazi-Terror von Hoyerswerda bis Diisseldorf
Nazis, Staat und Medien — ein Braunbuch

222 Seiten, Offenbach 2000, 13 €, ISBN 3-932636-37-6

Romane zur Geschichte der Revolutionen und Befreiungskdmpfe

A. Schapowalow
Auf dem Weg zum Marxismus
Erinnerungen eines Arbeiterrevolutionars

337 Seiten, Offenbach 1997, 15 €, ISBN 3-932636-29-5

S. Mstislawski
Die Krahe ist ein Friihlingsvogel

404 Seiten, Offenbach 1997, 15 €, ISBN 3-932636-17-1

|. Popow
Als die Nacht verging

593 Seiten, Offenbach 1997, 20 €, ISBN 3-932636-30-9

Materialien
(Spiralbindung, DIN A4)

Leninismus - Lesehefte fiir Schulungen und Selbstunterricht
500 Seiten, Offenbach 2004, 30 €, ISBN 3-932636-90-2

Die Kommunistische Internationale in Resolutionen und Beschliissen

Band 1: 1919 - 1924
416 Seiten, Offenbach 1998, 30 €, ISBN 3-932636-27-9
Hardcover: Offenbach 1998, 55 €, ISBN 3-932636-60-0

Band 2: 1925 - 1943
452 Seiten, Offenbach 1998, 35 €, ISBN 3-932636-28-7
Hardcover: Offenbach 1998, 60 €, ISBN 3-932636-61-9



Die Kommunistische Partei der Sowjetunion in Resolutionen und
Beschliissen der Parteitage, Konferenzen und Plenen des ZK
Teil 1: 1898 - 1917

282 Seiten, Offenbach 2004, 22 €, ISBN 3-932636-76-7
Hardcover: Offenbach 2004, 47 €, ISBN 3-932636-77-5

Teil 2: 1917 - 1924

290 Seiten, Offenbach 2004, 22 €, ISBN 3-932636-82-1
Hardcover: Offenbach 2004, 47 €, ISBN 3-932636-83-X

Teil 3: 1924 - 1927

300 Seiten, Offenbach 2004, 22 €, ISBN 3-932636-84-8
Hardcover: Offenbach 2004, 47 €, ISBN 3-932636-85-6

Teil 4: 1927 - 1932

300 Seiten, Offenbach 2004, 22 €, ISBN 3-932636-86-4
Hardcover: Offenbach 2004, 47 €, ISBN 3-932636-87-2

Teil 5: 1932 - 1953

340 Seiten, Offenbach 2004, 22 €, ISBN 3-932636-88-0
Hardcover: Offenbach 2004, 47 €, ISBN 3-932636-89-9

Zur internationalen Lage 1919 - 1952

359 Seiten, Offenbach 2003, 25 €, ISBN 3-932636-71-6
Hardcover: Offenbach 2003, 50 €, ISBN 3-932636-78-3

Dokumente der Internationalen Roten Hilfe und der Roten Hilfe Deutschlands

593 Seiten, Offenbach 2003, 35 €, ISBN 3-932636-66-X
Hardcover: Offenbach 2003, 60 €, ISBN 3-932636-81-3

Dokumente zum Studium der Palédstina-Frage (1922 - 1948)

180 Seiten, Offenbach 1997, 10 €, ISBN 3-932636-32-5
Hardcover: Offenbach 1997, 35 €, ISBN 3-932636-59-7

Dokumente zum Studium des Spanischen Biirgerkriegs (1936 - 1939)

680 Seiten, Offenbach 1997, 30 €, ISBN 3-932636-31-7
Hardcover: Offenbach 1997, 55 €, ISBN 3-932636-58-9

Indien und die Revolution in Indien

262 Seiten, Offenbach 2005, 20 €, ISBN 3-86589-039-3
Hardcover: Offenbach 2005, 45 €, ISBN 3-86589-040-7

Dokumente des Kampfes der Kommunistischen Partei Chinas
gegen den modernen Revisionismus 1956 - 1966

Teil I: 1956 - 1963

346 Seiten, Offenbach 2002, 28 €, ISBN 3-932636-44-9
Hardcover: Offenbach 2002, 53 €, ISBN 3-932636-62-7
Teil II: Die Polemik iiber die Generallinie der
internationalen kommunistischen Bewegung (1963)

330 Seiten, Offenbach 2002, 28 €, ISBN 3-932636-45-7
Hardcover: Offenbach 2002, 53 €, ISBN 3-932636-63-5



Teil lll: 1963 - 1966

320 Seiten, Offenbach 2002, 25 €, ISBN 3-932636-46-5
Hardcover: Offenbach 2002, 50 €, ISBN 3-932636-64-3

Dokumente des Kampfes der Partei der Arbeit Albaniens
gegen den modernen Revisionismus 1955 - 1966

Teil I: 1955 - 1962
418 Seiten, Offenbach 2003, 30 €, ISBN 3-932636-68-6
Hardcover: Offenbach 2003, 55 €, ISBN 3-932636-79-1

Teil II: 1963 - 1966
422 Seiten, Offenbach 2003, 30 €, ISBN 3-932636-69-4
Hardcover: Offenbach 2003, 55 €, ISBN 3-932636-80-1

Dokumente des ZK der KPD 1933 - 1945

505 Seiten, Offenbach 2001, 35 €, ISBN 3-932636-41-4
Hardcover: Offenbach 2001, 50 €, ISBN 3-932636-57-0

Materialien zur Griindung der SED (1945 /46)

Band 1: Berichte und Protokolle

Die Parteitage der KPD, SPD und SED im April 1946
319 Seiten, Offenbach 2001, 25 €, ISBN 3-932636-40-6
Hardcover: Offenbach 2001, 50 €, ISBN 3-932636-53-8

Band 2: Vortragsdispositionen (1945 — 1946)

Materialien fiir politische Schulungstage, herausgegeben vom ZK der KPD
250 Seiten, Offenbach 2001, 20 €, ISBN 3-932636-39-2

Hardcover: Offenbach 2001, 45 €, ISBN 3-932636-54-6

Band 3: Einheit (1946)

Einheit — Monatsschrift zur Vorbereitung der sozialistischen Einheitspartei,
Einheit — Theoretische Monatsschrift fir Sozialismus

380 Seiten, Offenbach 2002, 28 €, ISBN 3-932636-42-2

Hardcover: Offenbach 2002, 53 €, ISBN 3-932636-55-4

Band 4:

Alexander Abusch: Der Irrweg einer Nation (1946)

Georg Rehberg: Hitler und die NSDAP in Wort und Tat (1946)
Walter Ulbricht: Die Legende vom ,,deutschen Sozialismus* (1945)
Paul Merker: Das dritte Reich und sein Ende (1945)

540 Seiten, Offenbach 2002, 35 €, ISBN 3-932636-43-0

Hardcover: Offenbach 2002, 60 €, ISBN 3-932636-56-2

Band 5: Parteikonferenz der KPD am 2. und 3. Marz 1946
160 Seiten, Offenbach 2004, 10 €, ISBN 3-86589-003-2
Hardcover: Offenbach 2004, 35 €, ISBN 3-86589-008-3
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