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Yorwort

Vorliegender Reader enthélt Dokumente, die fiir das Verstindnis
und die Einschitzung der Geschichte der SED und ihrer Entstehung
von Bedeutung sind. Seine Herausgabe steht im Zusammenhang mit
der im Verlag Olga Benario und Herbert Baum verdffentlichten
Untersuchung ,.Die Griindung der SED und ihre Vorgeschichte
(1945 — 46)“. Um die dort vorgenommenen Analysen und kritischen
Einschitzungen zu wichtigen Fragen nachvollziehen und beurteilen
zu konnen, ist die Kenntnis dieser Dokumente eine Voraussetzung.
Die folgende ,,Gesamtzusammenfassung® der genannten Arbeit
kann auch als Orientierung zum Studium der hier wiederveroffent-
lichten Originaldokumente dienen:

»Ausgangspunkt der Analyse war eine Bestandsaufnahme der
weltgeschichtlichen Dimension der Verbrechen des Naziregimes.
Angesichts des Fehlens eines bewaffneten Aufstands innerhalb Na-
zi-Deutschlands wurde die Notwendigkeit und Problematik der An-
ti-Hitler-Koalition als Koalition eines sozialistischen Staates, der
UdSSR, mit imperialistischen Staaten, den USA, England und
Frankreich, geklart, die gezwungen waren, Deutschland gemeinsam
militdrisch zu besetzen.

Der tagespolitische Rahmen der KPD/SED wurde zunichst durch
das Potsdamer Abkommen abgesteckt, das auf der Konferenz der
Alliierten der Anti-Hitler-Koalition vom 17. Juli bis 2. August 1945
in Potsdam verabschiedet wurde.

Anhand der vollig berechtigten Positionen des Potsdamer Ab-
kommens, die im einzelnen dargestellt und entwickelt wurden,
standen Kernpunkte der Linie des antinazistisch-demokratischen
Kampfes der KPD/SED nach 1945 auf dem Priifstand.

Dabei wurden die Unzulinglichkeiten der KPD/SED, aber auch
ihre geschichtlichen Leistungen eingeschitzt — konzentriert zu-
ndchst auf den Aufruf des ZK der KPD vom 11.6.1945 und dessen
Umsetzung.

« Bei Beriicksichtigung aller wesentlichen Schwachpunkte der Poli-

tik der KPD/SED muf} als Ergebnis zunichst festgehalten werden:
Die KPD/SED vertrat sehr wichtige und richtige Positionen und
erzielte entsprechende Erfolge im Kampf fiir die Entnazifizierung
Deutschlands, realisiert auf dem Gebiet der Sowjetischen Besat-
zungszone (SBZ). Sie verurteilte deutlich die Verbrechen des Nazi-
regimes, insbesondere auch die fabrikmiBig vollzogenen Massen-
morde (allerdings ohne den Voélkermord an den europiischen Juden
und an den Sinti und Roma klar zu benennen). Die KPD/SED aner-
kannte die Mitschuld der deutschen werktitigen Bevolkerung an
den Naziverbrechen. Sie nahm klare Positionen zur Anerkennung
der Reparationen ein, vollzog handfest die Entfernung von Nazis
aus dem Staatsapparat, ergriff antinazistische Mafnahmen bis hin
zu Enteignungen in Industrie und Landwirtschaft. In der Praxis war
die KPD/SED weitgehend an der Umsetzung der Forderungen des
Potsdamer Abkommens beteiligt.

Die Kiritik der ideologischen Schwichen des Aufrufs des ZK der
KPD vom 11. Juni 1945 beriihrt bereits einen Kernpunkt der Kritik
an der KPD/SED nach 1945 (und auch davor): Nationalistische An-
biederung an die Mehrheit der Arbeiterklasse und der anderen
Werktatigen statt Aufkldrung und Kampf auf Leben und Tod gerade
auch gegen die ,,deutsche Ideologie®.

Es hat sich gezeigt, daB die Anerkennung der realen Lage des
Bewufitseinsstandes der breiten werktitigen Massen mit opportunis-



tischen Konsequenzen verbunden wurde, dal selbst im Bereich des
antinazistisch-demokratischen Kampfes in Inhalt und Wortwahl ein
Zugestindnis nach dem anderen gemacht wurde, um an den verhee-
renden BewuBtseinsstand der breiten werktitigen Massen anzu-
kniipfen.

Die KPD/SED stand von Anfang an vor der doppelten und dop-
pelt schwierigen Aufgabe: Es galt, die praktisch-politischen und
demokratischen Aufgaben im vollen Ausmaf# auf allen Gebieten
konsequent anzupacken, wozu der Aufruf von 1945 ein erster ge-
wichtiger Schritt war. Gleichzeitig galt es im Sinne der Marxschen
,Kritik des Gothaer Programms® keinerlei Zugestindnisse bei der
Propagierung des kommunistischen Maximalprogramms auf dem
Niveau des wissenschaftlichen Kommunismus zuzulassen (das heif3t
konkret: Propagierung der gewaltsamen Revolution, der Diktatur
des Proletariats und einer klaren Unterscheidung von Sozialismus
und Kommunismus). Hierzu galt es, selbstkritisch alle eigenen pro-
grammatischen Dokumente zu iiberpriifen, die Dialektik von Ma-
ximal- und Minimalprogramm, von kommunistischen Zielen und
konsequent verfolgten demokratischen Aufgaben, auch theoretisch
und programmatisch in Grundsatzdokumenten zu verankern.

Der Griindungsparteitag der SED im April 1946 stand dabei zu
Recht im Mittelpunkt bei der Priifung dieser Fragen. Denn anders
als im Aufruf vom Juni 1945 konnte und muBte nun Bilanz der
kommunistischen Titigkeit der letzten Jahrzehnte gezogen werden,
insbesondere seit der Griindung der KPD im Dezember 1918.

Diese Aufgabe stellte sich um so mehr, als die groBe historische
Chance wirklich bestand, grofe Teile sozialdemokratischer Arbeite-
rinnen und Arbeiter von der konterrevolutionidren Sozialdemokratie
abzuldsen, sie bei der Verwirklichung des Programms der demokra-
tischen Entnazifizierung einzubeziehen und an die Ideen des Kom-
munismus heranzufiihren, ja sogar in der SBZ die konterrevolutio-
ndre Sozialdemokratie als Organisation zu zerschlagen, genauer
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gesagt, dort den Wiederaufbau dieser Agentur des deutschen Impe-
rialismus zu verhindern.

Die Analyse der Dokumente des Vereinigungsparteitags hat ge-
zeigt, dal die SED bei ihrer Griindung diese Aufgabe nicht erfiillt
hat. Statt Aufkldrung tiber die eigenen Fehler, statt griindlicher Kri-
tik und Selbstkritik lief sich die KPD bei der Vereinigung mit der
SPD bei der Festlegung der programmatischen Grundlagen auf op-
portunistischen Handel mit Prinzipien ein und verabschiedete
,Grundsitze“, die den Kriterien des ,konsequenten Marxismus‘
nicht entsprechen.

Als Kernfehler gegeniiber dem Sozialdemokratismus ist deutlich
geworden, was schon als Fehler im demokratischen Kampf gegen-
tiber dem deutschen Nationalismus sichtbar wurde: Statt Aufkla-
rung der Differenzen und Kampf um die Widerspriiche wurde eine
Art ,,Umarmungstaktik® eingeschlagen. Auf diese Weise wurden
durch groBe Zugestandnisse stillschweigend die eigentlichen Prob-
leme zugedeckt, etwa realistisch Fragen der Diktatur des Proletari-
ats, der Bewaffnung der Arbeiterklasse auf dem Boden demokrati-
scher Kampfe ideologisch klar zu diskutieren und zu formulieren.

Der Griindungsparteitag der SED zog indes im Kern revisionisti-
sche Konsequenzen aus der Analyse der Besonderheiten Deutsch-
lands — dessen Staatsapparat vor allem von der Sowjetarmee zer-
schlagen worden war, die auch die eigentliche, weil militirische
Macht im sowjetisch besetzten Teil Deutschlands bildete — und
biindelte diese zur These vom ,besonderen deutschen friedlichen
Weg". Gleichzeitig wurden bei demokratischen Kernaussagen, wie
sie noch im Aufruf des ZK der KPD vom Juni 1945 festgehalten
worden waren, erhebliche Riickzieher gemacht, die alle in Richtung
Nationalismus und Lobhudelei gegeniiber den Massen statt realisti-
scher Einschitzung der Lage gingen. Fragen der Mitschuld wurden
weggewischt. Der Selbstbetrug, sich tiber die Verpflichtung zur
realistischen Einschidtzung des wirklichen BewuBtseinsstandes der



werktitigen Massen mit Phrasen hinwegzumogeln, ist hier doku-
mentiert worden.

Die harte Kritik an den Fehlern des Griindungsparteitags der SED
hitte ein anderes Gewicht, wenn diese rasch selbstkritisch korrigiert
worden wiren. Dem war aber nicht so: In vielerlei Hinsicht wurden
die opportunistischen Fehler des Griindungsparteitags Ausgangs-
punkt fiir die weitere Fehlentwicklung der SED nach 1946.

Doch nicht nur die Beurteilung der programmatischen Grundlagen
der Vereinigung von KPD und SPD zur SED stand auf dem Priif-
stand. Gegen alle antikommunistischen Propagandaliigen von der
~Zwangsvereinigung® wurde bei der historisch konkreten Einschit-
zung der Vercinigung selbst herausgearbeitet, dall das Hauptprob-
lem der — aus gewichtigen, aber nicht liberzeugenden Griinden — in
groBer Hast vollzogenen Vereinigung nicht die Vereinigung selbst
war, sondern die Verwischung der Widerspriiche zwischen KPD
und SPD und die fehlende selbstkritische Korrektur des von fithren-
den Kadern der KPD um des Tageserfolgs willen bewuf3t betriebe-
nen Prinzipienhandels.

Als grundlegendes Problem einer Kritik der Fehler der SED auf
solidarischer Grundlage hat sich erwiesen, daf} die Riicksichtslosig-
keit der Kritik nicht abgeschwicht werden darf, daf} die Fehler mit
ihren Wurzeln moglichst tiefgehend aufgedeckt werden miissen. Ein
entscheidendes und unverzichtbares Mittel war dabei, ausgehend
von den Klassikern des wissenschaftlichen Kommunismus alle auf-
zufindenden positiven Stellungnahmen auch von zweitrangigen
Fithrungskadern der KPD/SED heranzuziehen, um deutlich zu ma-
chen, daB wichtige Grundsatzfragen diskutiert, richtige Antworten
bereits angelegt oder in einzelnen Fragen auch schon entwickelt
waren.

So ist klar geworden, daB es sich lohnte, in der KPD und SED zu
dieser Zeit solidarisch fiir richtige Positionen zu kdmpfen. Ebenso
ist aber auch klar geworden, daf} die falschen Positionen nicht zufil-

lig, sondern im innerparteilichen Kampf, der mit falschen, vertu-
schenden Methoden gefithrt wurde, gegen richtige Ansitze und
Antworten durchgesetzt und festgeschrieben wurden. Damit sind
die Fehler der KPD/SED in ihrer Grofie und in ihrer Bedeutung
besser sichtbar geworden, und so wurde auch ein lebendiger Ein-
blick in die Geschichte der KPD/SED ermdoglicht.

* K K

Bei der bei uns gefiihrten Diskussion iiber die Ergebnisse der
Analyse der KPD/SED 1945/46 gab es eine gewichtige Kontroverse
dariiber, auf welchem Gebiet und worin die Ursachen der Fehler
der KPD/SED vor allem liegen. In einem ersten Entwurf wurde mit
einer gewissen Dramaturgie insbesondere der deutsche Nationalis-
mus, das Nachgeben gegeniiber den ,,Massen®, die man ja gewinnen
wollte, herausgearbeitet. Die deutschen Besonderheiten, vor allem
das Ausmal} der Verhetzung der breiten Massen mit nazistischer
und reaktionirer Ideologie sei nicht erkannt worden. Mit deutlicher,
durchaus berechtigter Emporung wurde vor allem registriert und
gebrandmarkt, daB die KPD/SED selbst einfache demokratische
Gesichtspunkte in Frage gestellt, falsch beantwortet und dem all-
gemeinem reaktioniren Druck nachgegeben hat. Wenn von ,,unse-
ren Kriegsgefangenen® gesprochen, den deutschen Gebieten im
Osten nachgeweint, das Vaterland ,iiber alles” gestellt wird, die
»Kleinen Nazis“ in Schutz genommen, Reparationen als ,,Last“ dar-
gestellt werden, ja gar gonnerhaft festgestellt wird, daB ,die Juden
auch Opfer* waren — dann ist eine solche Emporung sehr verstind-
lich. Doch warum greift diese Akzentuierung dennoch zu kurz?

In erster Linie, weil sich die Kritik am Kern der Fehler der
KPD/SED so auf den demokratischen Sektor konzentrieren wiirde.
Jede demokratische Kraft kénnte und miiBte an denselben MaBst4-
ben gemessen werden.
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Die KPD aber hatte einen kommunistischen Anspruch und mufte
und muB vor allem an kommunistischen Prinzipien gemessen wer-
den. Die Gefahr, sozusagen bis zu diesem Punkt gar nicht mehr zu
kommen, hat zwei Quellen:

Erstens kann angesichts iibler antidemokratischer Positionen diese
Frage scheinbar gar nicht mehr analysiert werden, denn wer kein
konsequenter Demokrat ist, kann auch keinen kommunistischen
Anspruch haben.

Zweitens spricht die KPD in den zentralen Dokumenten selbst so
gut wie gar nicht tiber kommunistische Prinzipien. Kritisiert man
ihre Dokumente anhand der Dinge, die dort stehen, wird sozusagen
wie von selbst das Thema , kommunistische Prinzipien nicht auf-
tauchen. Wo nichts ist, kann mau auch, zumindest im Detail, nichts
kritisieren.

Im Zusammenhang mit unserer Diskussion iiber diese Fragen
wurde deutlich, daB Lenins Schrift ,Was tun?“ in mehrfacher Hin-
sicht der Schliissel ist, um gerade die kommunistischen Prinzipien
als Kemfrage zu verstehen und bei aller notigen Kritik an typisch
deutschen Fehlern der KPD nicht die Voraussetzung dieser Fehler
zu libersehen: die Revision kommunistischer Prinzipien.

Lenin erklart in ,,Was tun?“ — um es nur ganz kurz anzureiflen -,
daff die kommunistischen Prinzipien der Diktatur des Proletariats
sowohl durch die Ideologie des Revisionismus als auch durch die
Anbetung der Spontaneitit, des Selbstlaufs und des Biicklings vor
den breiten Massen, die angeblich spontan zu richtigen Ideen kom-
men, ausgehohlt und in Frage gestellt, schlieBlich revidiert werden.

Dal} die breiten Massen nicht spontan demokratisches und sozia-
listisches BewuBtsein aufgrund ihrer eigenen Erfahrungen allein
erhalten, daf in den Kémpfen aufgekliart werden muf, die Erfah-
rungen der Arbeiterinnen und Arbeiter und der iibrigen werktitigen
Massen im eigenen Land und im internationalen MalBistab ausgewer-
tet und hinzugezogen werden miissen, da die Kommunisten als
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,» Volkstribune® im wirklich demokratischen Kampf gegen jegliche
reaktiondre Willkiir vorangehen miissen, dafl aber gerade all dies
nur eine prinzipienerprobte Kommunistische Partei garantieren
kann, die nach festen Kaderkriterien aufgebaut ist und deren Auf-
nahmepolitik sich an der Qualitidt und nicht der Quantitét ihrer Mit-
glieder orientiert — das ist sozusagen eine Art Kriegserklarung an
die ganze Gedankenwelt, die die Griindung der SED begleitete. Die
rasante Mitgliederentwicklung der SED nach dem Motto Quantitit
vor Qualitit legt die Vermutung nahe, dafl beispielsweise Lenins
Hinweise zur Einfiihrung einer Kandidatenzeit fiir potentielle Mit-
glieder nicht beachtet wurden. Kein Wunder, dall Lenins Schrift
»Was tun?‘ keine zentrale Bedeutung bei der Vorbereitung der
kommunistischen Kader auf die Vereinigung von KPD und SPD
und der Ausarbeitung ihrer programmatischen Grundlagen hatte, da
sozusagen aus jeder Zeile dieser grundlegenden Schrift das Gegen-
teil von dem deutlich wird, was bei der Griindung der SED dann
geschah.*

Autorenkollektiv: ,Die Griindung der SED und ihre Vorgeschichte (1945 — 46)°,
Offenbach 2000, S. 419 — 427

Diese Einschitzung und die ihr zugrunde liegenden Analysen und
Kritiken zur Diskussion zu stellen und deren kritische Uberpriifung
anhand des Studiums der Originaldokumente zu ermdglichen — dies
ist nicht zuletzt der Zweck dieses Dokumenten-Readers.

Der Verlag



ALEXANDER ABUSCH

DER IRRWEG
'EINER NATION

Ein Beitrag zum Verstindnis

deutscher Geschichte

X

AUFBAU-VERLAG GMBH BERLIN Ws
1946

EINLEITUNG

" Deutschland ist in Europa ein Land der Mitte. Vilker-
wanderungen und grofle Kriegsziige im Altertum und im
Mittelalter, kriegerische Einfélle in der Neuzeit gingen iiber
Deutschlands Gebiet; sie gruben ihre Spuren in das Gesidit
des Volkes. In der Friihzeit der deutschen Geschichte kam viel
romisches Blut nach Deutschland. Die ersten Kléster, die Herr-
schaft der Frankenkdniye, die Neigung der Hohenstaufen--
kaiser zu ihren italienischen Herrschaftsgebieten, spiter die
Ara der spanisch-flimisch orientierten Habsburger forderten
das Eindringen lateinischer Bildung in Deutschland. Seit dem
12. Jahrhundert erhielfen die Deutschen durch die Germani-
sierung Ostelbiens eine mdchtige slamwische Blutzufuhr — und
auch im 19. Jahrhupdert, nach den Teilungen Polens, man-
derten slawische Menschen ununterbrochen in das Innere von
Deutschland ab; sie gingen im deutschen Volk auf. Aus Frank-
reich kamen unter dem ,,Groflen Kurfiirsten' 20 000 verfolgte
Hugenotten nach Preuflen; manche ihrer Abkémmlinge stiegen
bis in die Spitzen des junkerlichen Adels und bis in die ,Elite”
der 8§ empor. Im Dreifligjihrigen Krieg, in Friedrichs II.
Siebenjihrigem Krieg und in den Eroberungsziigen des ersten
Napoleons mwaren viel fremdes Kriegsoolk und auslindische
Armeen Jahrzehnte auf deutschem Boden. So gibt es kaum
ein Volk in Europa, das aus einem solchen Gemisch pon
Rassen gebildet rourde wie das heutige deytscheVolk. Andrer-
seits haben das englische, das franzdsische und das italienische
Volk in ihrem Blut auch Bluf von germanischen Stimmen
aus der Zeit der Vélkermanderung vererbt.

Aber nicht das ,rassische Erbe“, sondern das eigene ge-
schichtliche Handeln der Vilker, als sie zu einheitlichen Na-
tionen heranreiften, hat ihren besonderen heutigen Volks-
charakter gepriigt. Er ist ein Ergebnis der Geschidhite, nicht



eine Folge der Rasse. Er ist eine soziale Erscheinung und kein
fatalistisch vorbestimmtes Produkt von ,,Blut und Boden®.

Nur in der dumpfen und zmweckbedingten ,biologischen
~ Weltanschauung” der Nazis gab es einen einheitlichen und un-

abhdngigen, ,nythisch vorbestimmten” Zug einer Volksrasse
iiber die Jahrtausende, Die allseifige geschichtliche Betrachiung
der Entmwicklung eines Volkes besitzt realere Methoden. Sie
geht pon den Natuirbedingungen seiner materiellen Existenz
aus und von ihren Verdnderungen, wie sie allméhlich durdh
das eigene Handeln der Menschen enistanden. Keine moderne
Nation in Europa ist aus einer einzigen Rasse entstanden; jede
hat sich aus Menschen verschiedener Rassen gebildet, die zu
einer Gemeinschaft der Sprache, der Kultur, des Territoriums
und der rirtschaftlichen Orgamsatwn rwuchsen. Das gilt audh
fiir die deufsche Nation.

Jede ,rassische’ Geschichisbetrachtung muff deshalb anti- '

historisch sein. Der Charakter eines Volkes — das ist: seine

geistige und politische Gesamthaltung — kann sich im Handeln'

des Volkes selbst an einem Wendepunkt seiner Geschichle
grundlegend wandein, wie es die Revolutionen der Englénder,
Amerikaner, Franzosen und Russen augenfillig bemweisen.
Weil Hitler in Deutschland zur Macht kommen konnte,
rourde der deufsche Name am Ende des zmeiten Weltkrieges
zum meistgehafiten in der Welt, Dodh Hitlers Endé in Bluf,
und Schande auf dem Triummerfeld Deutschlands ist nicht das
Ende der deutschen Nation, so tief auch ihr Absturz sein

mag. Um zu wissen, wohin Deutsdiland nun gehen soll, muf}

geklirt sein, rooher das Deutschland Hitlers kam.
So mwollen: wir hier ein Blickfeld abstecken: An mweldhen

Wendepunkten der deutschen Geschichie setzte die unheilvolle

Entwidclung ein, die zur Etablierung der Nazibestialitit auf
deutschem ‘Boden fuhrte oder zumindest ihr Kommen er-
leichterte?
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UNVOLLENDETE GESTALT EINER NATION

Zd Beginn des 16. Jahrhunderts stand Deutschland an einer
entscheidenden Wende seiner Geschichte. Die deutschen
Zustinde waren iiberlebt. In ihnen hatten sich bereits die
Flemente entwickelt, die berufen waren, die Geburishelfer
des Neuen zu sein: der Drang der Bauern nach- Abwiil-
zung der Fron der fiirstlichen und klerikalen Grundherren,
der Ruf der niederen Ritterschaft nach Verweltlichung und
Aufteilung der riesigen Kirchengiiter, das Streben der han-

. deltreibenden stiidtischen Biirger nach Schutz vor der Will-

kiir des Hochadels boten in einer seltenen Weise die Mog-
lichkeit, sich zu der politischen Forderung auf ein freies
deutsches Reich unter der wirklichen Regierung des Kaisers
zu verschmelzen. Deutschland ging groflen sozialen Erschiit-
terungen entgegen. ‘

Um diese Zeit vollendete der westliche Teil des fritheren
Reiches der Frankenkonige bereits seinen Weg zu einem

zentralisierten Nationalstaat, zu Frankreich. Karl VIL*)

hatte eine stindige besoldete Armee geschaffen (zweihundert
Jahre vor ihrer Entstehung in Preuflen). Die Bildung des
s@ehenden Heeres war ein entscheidender Schritt zur Ein-
heit des Landes: der Koénig konnte nun seine Herrschaft
ilber das gesamte Gebiet sichern, die Willkiir der adligen
Herren in Schach halten und allgemeine Geldsteuern auch
fiir sie einfilhren. Auf den Uberresten der romischen und
griechischen Zivilisation, besonders im Siiden des Landes,
entwickelten sich eine Geldwirtschaft und ein Biirgertum.
Henri IV.**) wurde spiiter der Vollender der Nationwerdung
Frankreichs.

*) Karl VIL (1422—1461).
*%) Heuri LV, (1353—1610). !



DIE INNERE ZERRISSENHEIT

Die Entwicklung im ostlichen Teil des ehemaligen Fran-
kenreichs, im ,,Heiligen Romischen Reich Deutscher Nation",
hiitte eine ihnliche Losung erfordert, Nur in der Phantasie
der fritheren und der modernen Mystiker des ,,Reiches™ war
dieses tief zersplitterte Gebilde jemals ein nationales Ganzes.
Das ,,Reich” der deutschen Kaiser war wahllos zusammen-
erobertes Gebiet vom Mittelmeer bis zum Atlantischen
Ozean und zar Nordsee. Im .cigentlichen Deutschland aber
war in fiinf ]ahrhunderten die Macht der Kaiser nach
inpen immer schwicher geworden. Die Abhédngigkeit der
. deutschen Fiirsten vom Kaiser war bereits nichts anderes
als das Verhiltnis von zu Gefolgsdiensten verpflichteten
Grundherren zum stiirksten Grundherrn des Reiches. Jeder
herrschte auf seinem Landgebiet zu eigenemn Nuizen und
_nach eigenem Guidiinken. Die Kirche verfiigte iiber ge-
waltige Liindereien, etwa ein Viertel des gesamten deutschen
Bodens, und zahlreiche Bauern standen als Hérige in ihren
Diensten. Sie war zu einer weltlichen Macht geworden und
konnte diese um so stirker ausiiben, da sie in der geistlichen
Macht der Piipste in Rom und deren EinfluB auf die deutschen
katholischen Kaiser ihre starke auBlerdeutsche Stiitze besa@. Die
selbstindige Gewalt des hohen Adels und des hohen Klerus
madhte die kaiserliche Herrschaft besonders unter dem Habs-
burger Maximilian immer sichtharer zu einer Scheinmadcht.

Die fiinf Jahrhundertq seit der Proklamierung des Heili-
gen Rémischen Reiches Deutscher Nation hatten bedeutsame

Wandlungen der sozialen Struktur in den deatschen Landen |

gebracht. Die eigenartige primitiv-demokratische Form der
Markgenossenschaften, in der sich bis in das 7. Jahrhuundert
die deutschen Déorfer entwickelt hatten, war bereits in der
Zeit der Frankenksnige mehr und mehr von dem ‘wachsen-
den Grundbesitz der Kirche und einzelner Herren verdrangt
worden Die Verwandlung der freien Bauern in Hoérige und
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sogar Leibeigene der adligen Grundbesitzer, die sich als
Beamte und Richter im Namen des Kaisers etablierten, war
bis an das 14. Jahrhundert zunehmend fortgeschritien. Der
Auflosung des alten lHeerbannes war im Jahre 1156 das
Verbot des Waffentragens fiir die Bauern durch den Hohen-
staufenkaiser Friedrich Barbarossa gefolgt. Aufstieg und
Glanz dg¢s neuen Ritterstandes ‘waren'vorﬁbergezogen-, sein
Verfaill und Elend gekommen. Der niedere arme Riiter
wurde von fiirstlichen Herren seiner Lindereien und Rechte
beraubt, als nach der Erfindung des Pulvers durch den

" Ménch Berthold Schwarz (1340) sich der Umsturz der mittel-

alterlichen Kriegstechnik vollzog. Grofie Landsknechts-
haufen, bewaffnet mit Morsern und Schiefigewehren, fiihrten
jetzt Krieg fiir Fiirsten und Kaiser. Aus einem historisch

- itberlebten Stand gingen die Raubritter hervor, die wege-

lagernd die groflen Handelsstraflen unsigher machten und
reisende Kaufleute auspliinderten; aber die besten Minner

"dieses niederen Adels, wie Ulrich vorn Hutten und Fran%

von Slckmgen, wurden zu Vorkampfern fiir die Brechung
der Allmacht von Klerus und Fiirsten.

Keiner der deutschen Kaiser hatte in jenen fiinf Jahr-
hunderten die Fihigkeit besessen, die Zentralisation des
deutschen Landes herbeizufiihren und damit die Schaffung
seiner nationalen Einheit voranzutreiben. Das ,Reich” war
unter den verschiedenen Wahlkaisern die Beute der mich-
tigsten unter den fiirstlichen Herren und den weltlichen
Machthabern aus der pipstlichen Hierarchie. So sang schon
zu Zeiten des- Hohenstaufen Friedrich II. der Minnesinger
Walther von der Vogelweide gegen Fiirstenwillkiir, gegen
den groflen Magen der erche und die Auspressung Deutsch-
lands durch Rom:

»50 weh Dir, deutsche Zunge,

Wie steht Dein Ordenunge,

Daf selbst die Miicke ihren Konig hat, .
Und daB Dein Ehr' also zergat."



Der Minnesang, die mittelalterliche hofische Poesie, wuchs
zur Klage liber die wachsende Zerrissenleit der deutschen
Lande. Die Hohenstaufenkaiser zog es nach dem Siden —
und Friedrich 11, Sizilianer von Geburt, lebte um die Wende
des 12, zum 13. Jahrhunderts ganz in lateinischer Kultur: in
der von deutschen Dingen abgewandten Welt des Mittel-

-meeres. Die Holhenstaufen liefen auf Geheiff der Pipste, in

den Kreuzziigen zur Befreiung des Heiligen Grabes in Jeru-
salem voxn den ,,Ungldubigen” und auch in dem VorstoR der
Ordensritter in die baltischen Linder, viel deutsches Blut
verstromen. Mit flammendem Glaubenseifer — und bei den
ersten Ziigen, vor der Staufenzeit, mit Judenpogromen in
den rheinischen Stidten als eigene 'Anfeuerung — zogen die
Haufen der Kreuzritter und mit ihnen viel Gesindel von
West nach Ost. Aber die Wege des mittelalterlichen Handels
in den Orient, fiir deren Verteidigung die Ritter in Wirk-
lichkeit streiten mufiten, wurden durch die tiirkische Er-
cberung Konstantinopels (1453) wieder und endgiiltig ver-
sperrt. Die slawischen Volker in Preuflen siegten iiber die
Ordensritter. ’ v

Die Habsburger Kaiser wurden dann durch ihre Herr-
schaft iiber Spanien gehemmt, einen festen Einfluff in ihren
deutschen Regierungsgeschéfien auszuiiben. Die Entdeckung
Amerikas und Cortez’ Conquistadorenzug nach Mexiko ver-
lagerten in den letzten Jghrzehnien des 15. und in den
ersten des 16. Jahrhunderis das Hauptinteresse der Kaiser
an die Kiiste des Atlantischen Ozeans, Sie blickten mehr auf
das fremde schitzereiche ,Neuspanien” als auf das nur an
Wirren reiche deutsche Land, in dem die Bliite des spit-
mittelalterlichen Handels zusehends -abstarb. Die Eigen-
macht der Fiirsten und des Klerus hinderte auf den Ver-
sammlungen des Reichstages selbst die formale Einfiihrung
eines ,Landfriedens”, eines Gesetzes, giiltig fiir ganz
Deutschland.
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i MONCHISCI&ER WUNDERGLAUBE UND GESCHLAGENE

STADTE

Die tief in die deutsche Literatur und in das deutsche
Denken eingedrungene Romantik malte die geistige Welt
des Mittelalters als die einer illuminierten Mystik, in der
Welt und Gott in Harmonie und Verziickung eins geworden
waren. Tatsichlich sind die Schriften der deutschen Mystiker
Meister Ekkehart, Johann Tauler und Heinrich Suso mit
ihrem Reichtum an iiberirdischen Gesichten nur -der Aus- -
druck einer ziemlich spiten, kurzen Zeitspanne: der ersten
Hiilfte des 14. Jahrhunderts. Die reine Mystik bliihte in den
Klostern der Dominikaner auf. Einige Nonnen, inbriinstig
der bis ins Erotische gesteigerten religivsen Verziickung
hingegeben, schenkten in dieser Zeit der friihen ‘deutschen
Literatur ihre zartesten Dichtungen. '

Die feudale Gesellschaft war auch in Deutschland lingst

_von tiefen sozialen Konflikten durchschnitten — und die.

Kirche als ihr Kulturtridger wachte mit Verfolgung und
Scheiterhaufen gegen jede ,Ketzerei” dariiber, dafl die ,Har-
monie” des Feudalismus nicht durch die Ausbreitung von
zweiflerischen Gedanken gestort wiirde. Durch die Kreuz-
ziige nach Vorderasien wurde aber. unbeabsichtigt das Ein-
dringen von naturwissenschaftlichen Erkenntnissen aus der‘
entwickelten 'ara_bischen Philosophie, der Erbin griechi-
schen Geistes, nach Mittel- und Westeuropa gefordert. Die
Kirche hatte sich ihr geistiges Verteidigungsmittel in der

" scholastischén Philosophie geschaffen, die mit allen Mitteln

der formalen Logik die Richtigkeit und Unantastbarkeit der
religiosen Dogmen zu beweisen und zu lehren hatte. Die
Philosophie solite nur eine Stiitze der Theologie sein. Das
Hauptwerk .des strenggliaubigen Scholastikertums war die
~Summa Theologiae” des Dominikanerménches Thomas
von Aguino, geschaffen im 13. Jahrhundert auf dem Hohe-
punkt der pipstlichen Macht. Thomas von Aquino forderte
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fiir jedes Abweichen vom wahren Glauben, fiir jede Ketzerei
. nicht nur Ausstoflung aus der Kirche, sondern die Verbren-
nung bei lebendigem Leibe durch die weltliche Macht.

Der hohe Klerus lag in erbittertemn Kampfe such um seine
materielle Macht. Hatte das Christentum in den Klostern die
Form der asketischen Vergeistigung angenomimen, und zu-
gleich bei den Erzbischéfen die des iippigen weltlichen Prun-
kes, so entwickelte sich in den unteren Volksschichten nun
vom 12. bis zum 14. Jahrhundert der christliche Glaube immer
schirfer zu religiés-kommunistischen Forderungen. Die ihres
Bodens beraubten Bauern und das arme Volk in den an-
wachsenden Stidten fanden in denBeftelmsnchen die Sbrecher
ihrer schrecklichen Nite; alie Bibelworte wurden zu Fahnen
fiir ein neues plebejisch-revolutionires Christentum. Die
Dunkelheit des spidten Mittelalters ist erhellt von den bren-
nenden Leibern solcher christlichen Vorkimpfer des Volkes,
die auf dem Scheiterbhaufen starben. Fs konnte damals in

England, in Frankreich, in Bohmen und in Deutschland nicht
anders sein,.als daBl die “geistigen Wortfithrer des gemeinen
Mannes aus dem Schofle der Kirche selbst hervorgingen.

Eine gesonderte Entwicklung in Deutschland hatten die
Stadirepubliken der Hanse an den nordlichen Kiisten,. die in
der zweiten Hilfte des 12 Jahrhunderts ihren Handel von
Liibeck bis Nowgorod nach dem Nordosten uud iiber ihre
eigene Faktorei in London bis in das Mittelmeer entwickel-
ten. Dieser méchtige Bund von Handelsstddten an der Ost-
see- und Nordseekiiste, denen’ Kéln zugesellt war, schlug im
Jahre 1283, in einem Biindnis mit den slawischen Stidten
Pommerns, den Versuch der Brandenburger Markgrafen, zur
See vorzudringen, siegreich zuriick. In ihren Kimpfen gegen
die Konige Didnemarks und Norwegens vereinigte die Hanse
57 Stiidte; aber als sie gerade auf dem Hohepunkt ihrer Macht
und ihres Glanzes stand, wurden die im Schwiabischen Stiadte-
bund vereinigten siiddeutschen Stidte von fiirstlichen Armeen
unter der Fithrung des Herzogs von Bayern (1388) entschei-
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dend geschlagen. Das warf die Stiddte in Franken, Schwaben
und am Oberrhein aus ihrem Streben nach eigener Geltung
zurtick in die driickende BotmiBigkeit der Fiirsten. Im Jahre
1450 wurde Niirnberg mit dreiflig anderen Stiidien erneut be-.
siegt. Die Kraft der Hunse war so sehr auf den Nordrand
Deutschlands begrenzt, dafl sie die Folgen der stiddtischen
Niederlage in Siiddeutschland nicht abwenden konnte. Ge-
gen Ende des 15. Jahrhunderts begann die Hanse selbst, in-
folge der Verlagerung des Welthandels an die spanischen und
portugiesischen Kiisten, schwer zu leiden und sich aufzu-
16sen. .

Die Hanse, mit ihrem Hauptsitz in Liibeck, besafl eine
eigene Wihrung und eigene Mafle. Von den 3000 stéddtischen
Siedlungen, die es im 15. Jahrhundert in Deutschland gab,
waren nur zweiDutzend von einer gréfleren Bedeutung durch
ein hoch entwickelies Handwerk, einige Werkstitten der
Manufaktur und einen stirkeren Handel. Im Siiden errangen
sich Augsburg und Niirnberg durch ihre grofien Handels-
héuser, und Niiroberg besonders durch seine Meister der
Kunst, eipen Ruf weit iiber die Grenzen des Landes. Doch
die wenigen Stiidte von wirtschaftlicher Kraft in Nord-, Siid-
und Mitteldeutschland vermochten allein nicht mehr den

‘Anstofi zur 6konomischen und politischen Umwilzung in

ihrem riickstindigen Hinterland zu geben, desseh primitive
Naturalwirtschaft den Fiirsten und dem hohen- Klerus zu
eigenem Nutz und Frommen diente.

. Es.gab im 15.und 14. Jabrhundert nicht nur den Versuch
der Auflehnung der siiddeutschen Stiidte zur Sprengung der
unéertriglich gewordenen feudalen Fesseln, — in den deut-
schen Stiddten selbst ging ein Ringen um eine stidtische De-
mokratie gegen eine patrizische, handeltreibende und viel
Land besitzende Herrenschicht vor sich. Manche der Unter-
liegenden in dem Kampf, ob patrizische Geschlechterherrschaft
oder Teilnshime der Handwerksmeister an den Stadtriiten,
biifiten ihr Rebellentum auf Scheiterhaufen oder Schafott.
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Auch in den Ziinften tobten Kimpfe der Gesellen gegen
Gruppen der Meister, die den grofiten Teil der Gesellen von
der Zulassung als Meister ausschlossen. Die strenge Ab-
schlieflung der Ziinfte entsprang dem Wunsch, das Hand-
werk vor dem FEindringen der vielen in die Stidte stri-
menden, entlaufenen Leibeigenen. zu schiitzen; so wurde
eine vierte Volksschicht geschaffen: der sogenannte Pibel.
Aus ihm gingen meist die ungelernten Arbeiter und Tage-
‘lohner hervor. Weder auf sie noch auf die Gesellen er-
streckte sich die stidtische Demokratie, obwohl sie fiir diese
sehr oft als die kithnsten Kémpfer im Gefolge der Zunft-
biirger stritten und litten,

Stidtische Aufstinde wurden in Liibeck, Wismar, Rostock,
Hamburg, Magdeburg, Breslau, Bautzen und Gorlitz in der
ersten Halfte des 15.Jahrhunderts verzeichnet. Die Rebel-
lionen flackerten durch das ganze Jahrhundert immer wie-
der hie und da auf: in Koln, Bamberg, Erfurt, Aachen,
Mainz, Speyer, Konstanz und in anderen Stidten. Eine ,Har-
monie” gab es nur, wenn sie das Schwert oder der Scheiter-

“haufen den Besiegten aufzwang. ' ’

In diesen wenig idyllischen Jahrhunderten, deren Roman-
tik durch viel menschliche Not' und viel vergossenes Blut
gekennzeichnet ist, war das Aufblithen der deutschen reinen
Mystik nur eine voriib'ergehende Episode. Das Land erzit-
terte unter den heftiger werdenden sozialen Erschiitte-
rungen des Feudalismus — und in den abgeschiedenen Zellen
"von Kldstern rang man in Ekstasen um eine direkte Ver-
bindung mit Gott, ohne Zwischenschaltung der Kirche. Es
war die Flucht aus einer sozialen Wirklichkeit, fiir die die
scholastischen Lehren nicht mehr ausreichten. Vor den
Augen des hohen Klerus wurde auch die reine Mystik bald
zu einer Art von Ketzerei; als Karl IV. um die Mitte des
"14. Jahrhunderts wieder die Inquisition einfiihrte, wurden
auch die Mystiker verfolgt.'Nicht nur das plebejische Suchen
nach der von den Urchristen verkiindeten sozialen Gerech-
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tigkeit, sondern auch das erdenferne mystische Gottsuchen
galten als ,,gef'aihrliche Gedanken". '

_In jener Zeit erlebte Deutschland die fast vollstindige
Ausrottung seiner Judenschaft in Siidwest- und Siiddeutsch-
land durch Pogrome, die von den Fiirsten und dem hohen
Klerus geschiirt wurden. Vier Jahre lang hatte der ,,Schwarze
Tod“, der ganz Europa iiberzog (1348 bis 1352), auch in
Deutschland seine Opfer gefordert im Volke, das durch die
Landenteignung und den Hunger widerstandsunféhiger ge-
worden war. Die soziale Funktion des Pogroms. war: die
Pest als die Folge einer teuflischen ,jiidischen Verschwo-

.run‘g", die die Brunnen vergiftet habe, hinzustellen und da-

durch den ganzen aufgespeicherten Groll der Bevolkerung
gegen die Juden zu lenken. Die sozialen Urdachen der Volks-
not blieben nach diesem Ausbruch der Barbarei wie eine
schwiirende Wunde; sie wurden in der weiteren Entwick-
lung noch schmerzhafter fiihlbar. (Im Wandel der Zeiten
und der Auftraggeber sollte die soziale Funktion des Juden-
pogroms vom 14, Jahrhundert bis in die Tage der Nazi-
bestialitdt unverdndert bleiben.) , ‘

Um die Wende des 15. zum 16. Jahrhunderts bot Deutsch-
land — mit seinen selbstherrlichen Landesherren, seinen
Bischofen als weltlichen Herrschern, seinen meist hérigen
oder leibeigenen Bauern, seiner primitiven Tausch- und
Abgabenwirtschaft auf dem Lande, seinem in Armut und
Riubertum verkommenden niederen Adel und mit den
wenigen handeltreibenden Stidten — ein tragisches Bild
der territorialen Zersplitterung und gesellschaftlichen Wider-
spriiche. Uberall im Lande gidrte es. Die unmittelbaren
Bedriicker der Volksfreiheit waren die Fiirsten, Land-
grafen und Erzbischtfe. Diesem Zustand entsprang es, daft
die freiheitlichen Regungen und Bewegungen der Ritter-
schaft und der Bauern %ich nicht direkt gegen den Kaiser
richteten, sondern Beistand und Schutz von ihm erhofften.
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»IN TYRANNOS*

Es war keine zufillige Erscheinung, daf} die Jahrzehnte.

der Wendung vom 15. zum 16, Jahrhundert gerade im friin-
kisch-schwiibischen Gebiet, so reich an Aufstinden und
Kiémpfen, die unvergefiliche Bliite deutscher Kiinste her-
vorbrachten. Das Ringen von Rittern, Biirgern und Bauern
um die Zerstorung der feudalen Welt, die geistige und poli-
tische Gidrung in allen Klassen der alten Gesellschaft, die
Sehnsucht nach dem Neuen schien zur hichsten Steigerung
der schopferischen Fihigkeiten vieler Kiinstler zu fiihren.
Die Niirnberger Meister Peter Vischer, Adam Kraft und
Veit Stofl brachten frinkische Hirte in ihre Werke, ob aus

Erz gegossen, in Stein gehauen oder aus Holz geschnitzt. Der

junge Diirer gestaltete das apokalyptische Gesicht der Zeit.
Meister Matthias Griinewald schuf in dem Christus des Isen-
heimer Altars den geschundenen Bauern am Kreuze. Arbeiten
des jiingeren Holbein gingen als Flugzettel fiir die Refor-
mation und die Bauernbewegung in das Volk. In den neuen
Druckpressen war ja ein revolutionidres Mittel geschaffen,
das Wort und Bild schnell verbreiten half. Mancher anonyme
Holzschnitt, der fiir ,,deutsche Fryheit” stritt, hatte einen
bekannten Meister zum Schopfer, der ihn nicht signierte,
weil er Achtung und Verfolgung {iirchtete. Die Kunst
widerspiegelte das geistige Driingen der ganz verschie-
denen Elemente der erschiitterten Gesellschaft: von der
Qual und dem Zorn der biuerlichen Kidmpfer fiir eine
irdische Gerechtigkeit bis zu den selbstbewuflien stolzen
Gesichtern der Patrizier, wie sie Albrecht Diirer und seine
Zeitgenossen malien.

Es war alles nebeneinander da: der neue Individualismus
der Humanisten und mit ibm verbunden das Einstromen
des italienischen Renaissance-Einflusses in die Malerei; reali-
stische und kdmpferische Hiirte bei flen volksverbundeneren
Meistern; Holzschnitte als Waffen fiir die aktuellen Bauern-
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forderungen — und in der Literatur Spottszenen gegen die
Herrschenden, Aus England und Bohmen hatten seit mehr
als einem Jahrhundert antifeudale Ideen nach Deutschland -
gestrahlt. Nun gaben die Schweizer Hunianisten 1518 Thomas
Mores ,Utopia” heraus, die mit ihrem naturrechtlich be-
grindeten Bild eines sozialistischen Zukunftsstaates das
Denken solcher Minner wie Hutten und Miinzer aufwiihlte.
Es war der Beginn einer neuen Zeit. Sie bot alle Mdglich-
keiten in ihrem Schof. : -

An diesem Zeitpunki beginnt ein Vorspiel zum modernen

deutschen Drama. Gewil mufite sein Ablauf iiber die Jahr-

hunderte nicht zwangsldufig zum Hitlerismus als letztem
Absturz treiben; es wurde aber von zusiitzlich hemmendem
Einflufi auf die spiteren Kimpfe um die innere Freiheit
Deutschlands, daff in den groflen sozialen Kdmpfen, die an
der Schwelle des 16, Jahrhunderts entbrannten, die freiheits-
feindlichen Michte gesiegt hatten. Gerade als Folge jenes
Sieges verstanden sie es leichter, ihren unheilvollen selbst-
sichtigen Einflu@ auf Deutschlands Geschick zu wahren.

Der folgenschweren Niederlage des groflen deutschen
Bauernkrieges von 1525 voraus ging die Niederlage der’
isolierten Erhebung der frinkischen, schwibischen und rhei-
nischen Ritterschaft, die sich Franz von Sickingen zum
Hauptmann gewihlt hatte. Sickingens Freund und Ideologe
Ulrich von Hutten - der Gestali gewordene Ritter ohne
Furcht und Tadel, zugleich griofiter deutscher Dichter seines
Jahrhunderts — lebte in dem weltweiten geistigen Bezirk
des Humanpismus von Rotterdam und Basel bis Niirnberg:
»O Jahrhundert, o Wissenschafien, es ist eine Lust zu leben!*
Er wurde zum geschworenen Feind der rémischen Knech-
tung, .

Hutten war nicht der einzige streitbare Humanist seiner
Zeit, in der so viel auf eine Reformierung oder den Um-
sturz der deutschen Zustinde drédngte. Der Stuttgarter
Humanist Johannes Reuchlin, der als Philologe auch die

1
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hebriische Sprache studiert und — wie spiter Herder und
Humboldt — ihre einfache Schonheit pries, verteidigte kithn
die verbiirgte Religionsfreiheit der Juden gegen die Koluner
»Dunkelménner”. Der Dominikunerprior Hodstraten in Koln
und sein getauftes Werkzeug, der frithere Jude Johannes
Pfefferkorn, scheiterten zwiefach bei ihrem Versuch, den
Talmud auf den Scheiterhaufen werfen zu lassen: Papst
Leo X. de Medici lief Reuchlin durch eine Kommission von
der Anklage der Ketzerei freisprechen — und durch einige,
sie geistig zerfetzende Pamphlete (Dunkelménner-Briefe,
1515—1517)- wurden Hochstraten und seine Sippe vor aller
Welt blofigestellt. 4 .

Hutten war ein sireitbarer Humahist von besonderer Art,
ein Humanist der Tat, der den Aufrufen seiner Feder die
Fehde gegen die gehafliten Bedriicker der Nation folgen
lassen wollte. Thm geniigte weder die Vermittlung grie-
chischer Bildung durch die Universititen noch das geruhige
Betrachten der Dinge durch den dichtenden Niirnberger
Patrizier Willi Pirckheimer, der sein und Albrecht Diirers
Freund war. Die kiihle Ironie und zu keiner Tat sich ver-
pflichtet filhlende Weisheit eines Erasmus von Rotterdam
brachten Hutien in Wallung. Er wollte den Humanismus
nicht als ,,Weltanschauung" eines reichen Patriziertums, das
seit der Niederlage des Stidtekrieges auch gern zu eigenem
Nutzen mit Fiirsten und Bischofen paktierte, — Huiten ver-
focht den Humanismus als aktive Politik mit sofortigen ein-
schneidenden Reformen, wie Verweltlichung der Kirchen-
giiter und Verminderung der Geistlichkeit, um das innere
Gefiige der Nation zu reformieren,

Hutten und Sickingen erkannten nicht die Bedeutung der
unterdriickten Bauernmasse als der stirksten, geschichtlich
bewegenden Kraft ihrer Zeit. Bei all seinem Zorn iiber das
Biindnis der patrizischen Handels- und Geldhéuser, wie Fug-
ger in Augsburg, mit dem Papst in Rom verstand Hutten
auch niemals die Notwendigkeil cines Kampfbiindnisses mit
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den plebejischen Kriften des Stadtvolkes. So blieb der Be-
griff der deutschen Freiheit bei' Huiten einseitig vom Blick-
punkt seines ritterlichen Standes bestimmt: die idealste Form
eines freien Reiches der deutschen Nation schien ihm. eine
Adelsdemokratie mit direkter Regierung des Kaisers zu sein.
Diese Utopie starb. mit Sickingen und Hutten. '
Franz von Sickingen erhielt die {5dliche Wunde auf seiner
belagerten Burg Landstuhl am 7. Mai 1523 in dem vorzeitig
und allein gefiihrien Kampf gegen den Trierer Erzbischof
Richard von Greifenclau, der die Hilfe des Kurfiirsten der
Pfalz und des Landgrafen von Hessen fand. Der Schwi-
bische Bund, der nun Fiirsten und Stddte umfafite, leistete
(wie zwei Jahre spiiter gegen die Bauern) Henkerarbeit ge-
geun die frinkischen Ritter und brach ihre Burgen, ohne dafl
sie die erbetene Hilfe vom Kaiser erhielten. Ulrich von
Hutten starb ein Jahr nach dem Freunde, auf der Insel
Ufenau im Ziircher See, wo ihm der Reformator Zwingli ein
Asyl geschaffen hatte. Dort schrieb der Letzte eines unter-
gehenden Standes und der erste deutsche Ritter der neuen
humanistischen Welt noch knapp vor dem frithen Tod eine
Schrift, die den Titel trdgt: ,.In Tyrannos”, Zweieinhalb Jahr-
hunderte spiiter sollte dieses Wort wieder in der deutschen

Literatur auftauchen, als Motto zu den ,Riéubern* des jun-

gen Schiller, -

Es ist unsinnig, aus Huttens Schriften indirekt die Folge-
rung zu ziehen, er wiirde sicherlich auf die Seite der Bauern
getreten sein, wenn er bei ihrer Erhebung im Jahre 1525
noch gelebt hiitte. Der groRe deutsche Bauernkrieg kam
ja nicht wie der iiberraschende Ausbruch eines .Gewitters,
nachdem der Himmel noch kurz vorher blau und sonnig ge-
strahlt hatte. In einem halben Jahrhundert von Bauern-
rebellionen gab es die direkten Vorldufer des groflen Auf-
standes. 1476 zogen 16 000 Bauern mit dem Pfeifer-Hinslein
von Niklashausen gegen den Erzbischof von Wiirzburg. Die
Verschworung der Bauern und des armen Stadtvolkes von
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Baden und dem Elsafl in der Geheimorganisation ,Der Bund-

schuh* fiihrte von 1493 bis 1517 zu einzelnen Aufstdnden iw

der Siidwestecke Deutschlands. Des ,,Bundschuhs™ legen-
direr Fiihrer, der verborgen auf seiner Brust die Rebellen-
fahne mit dem farbigen Schuh durch die Jahre der Nieder-
lage trug, war Joss Fritz. Seit Beginn des neuen Jahr-
hunderts existierte im schwibischen Land auch der ,Arme
Konrad®, in seiner sozialen Zusammensetzung und mit sei-
nen religiés begriindeten Bauernforderungen dem ,Bund-
schuh* #hnlich. Hutten und Sickingen h#tten also auch vor
ihrem Tod genug Anrégung gehabt, die Mission der Bauern-
schaft im Kampfe um eine wirkliche deutsche Freiheit zu
erkennen. Zudem gab es auch zu ihrer Zeit in Deutschland
noch geniigend Kunde von dem englischen Bauernaufstand
unter Wat Tylers und John Balls Fiithrung in den achtziger
Jahren des 14. Jahrhunderts und von dem bdhmischen Hus-
sitenkrieg, hundert Jahre vor dem deuischen Bauernkampf.

Dafl Hutten und Sickingen’ nach ihrer ganzen Herkunft
nicht fihig wurden, das reyolutionsschwangere Jabhrhundert
und das anbrechende Zeitalter der, Wissenschaften auch als
Ara eines neuen Volksbiindnisses zu erkeunen, gehort zu
dem ungliickseligen Kapitel der ,,deutschen Zwietracht”. Hut-
ten appellierte ‘daher an die Herrenschicht in den Stidten
— und an Martin Luther, der auch in der ritterlichen Rebel-
lion nur ,grofles greuliches Unrecht” sah und auch sie ver-
riet, Hutten und Sickingen muflten wie Utopisten handeln,
weil sie eben nicht die Notwendigkeit des Zusammengehens
mit den Bauern begriffen.

DER ,TOTENGRABER DER DEUTSCHEN FREIHEIT"

Die Erhebung der Bauern von Siidwest-, Siid-, Mittel-
deutschland, Osterreich und dem ElsaB, grandios. in ihrer
ersten Aufwallung, drohte das ganze Gefiige der romisch-
firstlichen Herrschaft zu zerirtimmern. Sie war eine ern-

LN
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stere Gefahr als einst der b#uerlich-nationalrevolutionare
Sturm der Hussiten bis ins Herz Deutschlands. Zu den Fiih-
rern der Revolutionidire zdhlten viele arme Pfarrer und-
Ménche, Das Feuer des Aufstandes, das vom Schwarzwald
bis zum Odenwald, vom Allgéiu bis ‘jenseits des Rheins
flammte, war von Thomas Miinzer auf einer Reise durch
Siiddeutschland geschiirt worden. Die Bauernerhebung war
der erste planmiflig auf lange Sicht vorbereitete Aufstand
in Deutschland. In den mitteldeutschen Gebieten, vom Harz
bis' ins Vogtland, filhrte Miinzer selbst die Aufstindischen:
Der Bauernkrieg brachte im deutschen Siidwesten hervor-
ragende und mutige Fiihrer hervor, wie Jicklein Rohrbach,
Georg Metzler und Wendel Hipler, die zu kdmpfen und
ungebeugt zu sterben verstanden. In Osterreich hatten’die
aufstindischen Bauern in Michael Geismaier ihren milité-
risch talentvollsten Fiihrer, der auch ein politischer Kopf
war. Uber alle ragte Thomas. Miinzer, die gewaltigste
revolutiondre Personlichkeit seiner Zeit: der Verkiinder der
irdischen Gerechtigkeit im Namen der ,reinen Furcht Got-
tes”. Er forderte das Recht einer Gemeinde oder Landschaft,
»ihren schiddlichen Herren zu entsetzen*. Seine besondere
Forderung auf Gemeineigentum an Wald, Feld, Wasser und
Wild, scheinbar eine utopisch-kommunistische Forderung, -
kniipfte direkt an die noch lebendige Tradition der Mark-
genossenschaften an. Miinzer vertrai aggressiver, mit bib-
lischer Sprachkraft, die bduerlich-demokratischen Forde-

‘rungen, die in gemiBigierer Form in den Memminger ,Zwolf

Artikeln* vom 19, Mérz 1525 formuliert wurden und die im
~Reichsreformplan” Friedrich Weygands von Mildenberg das
Gesicht einer freien Nation zeigten.

Thomas Miinzer war in seiner Art eine einzige Gestalt
ein prophetisch drohender Rebell, .ein rebellisch-gliihender
Prophet, ein politischer Fiihrer mit plebejischem Instinkt,
ein wortgewaltiger Pamphletist der deutschen Sprache —
und der erste Stratege des Volkskrieges in Deutschland. Ihm
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;s‘chwebte vor: ein Kamplbiindnis von Bauern und Stidte-

biirgern mit den ersten Proletariern, den Zwickauer Tuch-
knappen und den Mansfelder Bergknappen.

Die Bauern besaflen in dem biirgerlich-plebejischen Teil
des Stadtvolkes, allerdings nur in einigen Stidten, aktiv
handelnde Verbiindete. Nur wenige Ritter, wie Gotz von
Berlichingen und Florian Geyer, kiimpften, mit grollen inpe-
ren Schwankungen, auf der Bauern Seite. Miinzer, der durch
seine Sendboten die zersplitterten Bauernhaufen zur Ver-

-einigung, ,mit Volk und Geschiitz” bei Erfurt aufforderte,

um mii geeinter Heeresmacht die nunmehr vereinigten pro-
testantischen und katholischen Bauernschlichter zu schla-
gen, drang mit seiner stindigen Mahnung zur Finheit und
einem konsequenten Handeln nicht durch. Es gelang ihm
auch nicht, die waffenkundigen Mansfelder Bergknappen mit
seiner Botschaft ,Dran, dran, dranl!” zur Unterstiitzung des
Endkampfes in Miihlhausen zu mobilisieren. Der Heerfiihrer
des Schwiibischen Bundes, Georg TruchseB, schlug die ein-
zelnen Bauernhaufen im Siiden. Der protestantische Land-
graf Philipp von Hessen und die teils katholischen, teils evan-
gelischen Fiirsten der sdchsischen Linder iiberfielen mit
ihrer konzentrierten Streitmacht wihrend einer Verhand-
lung hinterlistig Miinzers Bauern- und Biirgerheer bei Miihl-
hausen am 14. Mai 1525, - _
Die militiarische Seite der Bauernniederlage — begiinstigt
durch die ganze territoriale Zersplitterung in den deutschen
Landen — ist weniger wichtig als ihre enischeidende poli-
tische Ursache. Die wesentlichste Schuld an der Niederlage
der Bauern und daran, dafl kein grofles Volksbiindnjs von

. Stadt und Land fiir ein gemeinsames Freiheitsprogramm zu-
stande kommen konnte, triigt die deutsche Reformation. Sie

bhegann als revolutiondre Fanfare im Jahre 1517, da die
letzten Aufstinde des ,Bundschuh” und , Armen Konrad“
eben niedergeschlagen waren. Sie endete in Luthers Ruf
zum Totschlag ,wider die rduberischen und mdrderischen
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Rotten der Bauern®, an der Seite der Fiirsten und Erz-
bischéfe: ,.S0lche wunderlichen Zeiten sind jetzt, daf ein
Fiirst den Himmel mit Blutvergiefen besser verdienen kann,
denn andere mit Beten ...“ Martin Luther wurde zur grofi-
ten geistigen Figur der deutschgn Gegenrevolution fiir Jahr-
hunderte. - ‘ -

Die deutsche Reformation war zuerst ein Ansturm gggen
di¢ pipstliche Macht und die driickenden Ablafizahlungen
des Volkes an die rémische Kirche; so entsprach sie dem
innersten Wunsch des gemeinen.Mannes und auch des Rit-
ters. Luthers Glaubenssiitze, aus der Sprache der Theologie
in das Empfinden des Volkes iibersetzt, mufiten als Anfeue-
rung zum Umsturz des Bestehenden wirken. Als Luther auf
dem Reichstag zu Worms von 1521 mit dem scheinbar uner-
schrockenen Wort auftrat: ,I¢h kann nicht anders! Hier
stehe ich. Gott helfe mir. Amen!* — da konnte er bereits
wirklich nicht anders, denn er hatte michtige Landes-
fiirsten als festen Riickbalt hinter sich und diese erwar-
teten in ihrem eigenen Interesse eine solche Erklarung von
ihm. Noch vor Ausbruch des Bauernkrieges geifielte Thomas
Miinzer, der wegen seiner rebellischen Predigten von Luther
an die spiteren fiirstlich-sichsischen Bauernhenker denun-
ziert wurde, die Rolle Luthers als Helfer bei dem Wucher,
der Dieberei und Riuberei der Herren und Fiirsten: ,,So sie
nun den armen Ackersmann, Handwerksmann und alles, was
da lebt, schinden und schaben, so er sich dann vergreift am
allergeringsten, so wird er gehenkt. Dazu saget dann der
Doktor Liigner Amen." Das stand in der Streitschrift ,,Hoch-
verursachte Schutzrede und Antwort wider das geistlose,
sanftlebende Fleisch zu Wittenberg, welches in verkehrter
Weise durch- den Diebstahl der Heiligen Schrift die erbirm-
liche Christenheit also ganz jﬁmlﬁerlich besudelt hat.* Miin-
zer liefl sie in Niirnberg drucken, wo der Drucker dann von
dem lutherischen Rat der Stadt ins Gefdngnis gesperrt
wurde. Das Pamphlet entfachte zu seiner Zeit viel Auf-
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sehen; es ging als die klassische Anklageschrift gegen die
deutsche Reformation in die Geschichte ein,

Als die Bauernrebellion in das Gebiet der protestantischen
Fiirsten ibergriff, verriet ,,das. sanftlebende Fleisch zu Wit-
tenberg” offen die Revolution der deutschen Bauern an die
Fiirsten. Luther niitzte seinen wertwirkenden geistigen Ein-
fluf nicht nur aus, um das Biindnis der Stadtebiirger mit
den Bauern fiir eine wahre gesellschaftliche Reformation zu
verhindern, — er und sein Jiinger Melanchthon feuerten das
Wiiten der Gegenrevolution gegen den ,Teufel” Miinzer
direkt an. In der offiziellen deutschen Geschichtsschreibung
und im deutschen Schulunterricht war viel von ,,dem Sengen
und Morden® der Bauernbaufen die Rede, aber michts da-
von, dafl — bei welcher Gegenrevolution war es je anders?
— die Zahl der Bauern und Biirger, die durch die Fiirsten
abgeschlachtet wurden, zehnmal so hoch war wie die der
Opfer der Revolution. 130000 Bauern und kleine Biirger
fielen der fiirstlichen Rache zum Opfer. Fiinfunddreiflig-
jihrig starb, Thomas Miinzer, von den Fiirsten zu Tode
gefoltert. Luther sagte von sich selbst: ,Ich, Martin Luther,

habe im Aufruhr alle Bauern erschlagen, denn ich habe

sie totschlagen heiflen: alle ihr Blut ist auf meinem Hals.
Aber ich weise es auf unseren Herren Gott, der hat mir das
zu reden befohlen.*

Nur das Biindnis der Ba\uern, der Mehrheit der Stidte-
biirger und des kriegserfahrenen niederen Adels hiitte an
dieser wichtigen Wende der deutschen Geschichte dem Ruf
nach einer freien deutschen Nation eine umstiirzende Kraft
verleihen konnen. Der biiuerlich-stidtische Sieg wire zum
'Geburtshelfer der Nationwerdung Deutschlahds geworden;
er hidtte Leibeigenschaft und Erbuntertinigkeit dreihundert
Jahre friiher in Deutschland zerstért und durch eine Zen-
tralisierung der Staatsgewalt eine moderne wirtschaftliche
Entwicklung angebahnt. In l?eutschland hiitte es dann freie

24

Bauern und _eine Entfaltung des Handels auf smnvoll ge-
schaffenen, neuen Verkehrswegen gegeben.

Der junge Kaiser Karl V., Herrscher im ,Reich, in dem
die Sonne nicht unterging”, hatte wenig Interesse an den
innerdeutschen Problemen. Aus Luthers Rede von 1521, die
er sich ins Latein iibersetzen lassen muflte, klang ihm wohl
die Zuriickweisung der piipstlichen Macht, die so oft die
deutschen Kaiser gedemiitigt haite, nicht unangenehm in
die’ Ohren, ~ aber er brauchte zu dieser Zeit die Unter-
stiitzung des Papstes gegen Frankreich. So mufite Karl V.
wahl oder iibel Luther wenigstens formal mit der Reichs-

- acht belegen, als dieser bereits auf der Wartburg in Sicher-

heit gebracht war. Im weileren Handeln Martin Luthers
zeigte sich jedoch, daff der soziale Verrat, der Verrat an

‘den natiirlichsten Lebensforderungen des Volkes, identisch

‘war mit dem Verrat an der Nation. Der durch Jahrhunderte
die nationale Entwicklung Deutschlands hemmende Streit

zwischen dem kaiserlichen Regiment und dem fremden

papstlichen EinfluB wurde nicht im Sinne einer von unten
her erneuerten, vereinheitlichten Nation gelast; - durch
Luthers neue religivse Lehre wurde das eigensiichtige In-
teresse der Fiirsten und Landgrafen gefordert. Friedrick
»der Grofle” — ein zynischer, aber in diesem Falle giiltiger
Zeuge — schrieb mehr als zweihundert Jahre spiter (und er
sprach von seinen eigenen Vorfahren, dem kurfiirstlichen
Haus Hohenzollern): ,Luther gewann sich fiir seine Partei
viele Fursten, denen der Raub der Kirchengiiter ein siifler
Kider war.* ’

Soweit nagh universalistischer Geist von Rom und andrer-
seits durch die Humanisten iiber Deutschland gestrahlt hatte,
wurde er durch Luthers Auftreten zersprengt. Das Leben
wurde eingeengt in die einzelnen Herrschaftsbereiche der:

Landesfiirsten, die Besitzer der enteigneten Kirchengiiter

und Héupter ihrer reformierten Landeskirchen wurden.
Die auseinandersirebenden Tendenzen im Reiche entfal-

l . 25

11



12

teten sich verstirkt durch die Schaffung des Schmalkal-
dischen Bundes der protestantischen Fiirsten (1530) und
durch die nun ausbrechenden Kriege zwischen den Landes-
fiirsten. und dem katholischen Kaiser, die trotz wechse]nder
Fronten und unzihliger gegenseitiger Verriitereien zu Re-
ligionskriegen erkldrt wurden.

Doch zur Treibjagd gegen die letzten Nachfahren Thomas
Miinzers, um sie dem Scheiterhaufen oder dem Richtblock
zu iberliefern, waren katholische und protestantische Fiir-
sten noch zehn Jahre nach dem Bauernkrieg einig. Gemein-
sam zogen sie 1535 gegen die ,,Wiedertiufer”, die in der,

“westfilischen Stadt Miinster eine primitive christlich-kom-

munistische Giitergemeinschaft errichtet und viel Zuzug aus
Holland erhalten hatten. Die Gebeine dieser rebellischen
Schwirmer — von den Siegera in den eisernen Kifigen des
Lambertiturmes abschreckend zur Schau gestellt — blieben

‘das letzte Wahrzeichen der niedergeschlagenen, einst so

michtigen-deutschen Volksbewegung. Und zwei Jahre spiiter
wurde auch Liibecks demokratisch-protestantischer Fiihrer
Jirgen Wullenweber hingerichtet, — kein Fiirstendiener wie
Luther, sondern ein Mann, der Biindnisse mit Biirgern und
Bauern ohne nationalen Unterschied, rund um die Ostsee,
gegen die schwedischen und dinischen Kénige zu kniipfen
begonnen hatte.

Eine grofie Erhebung der in Horigkeit und Leibeigenschaft
verknechteten Bauern war nun fiir lange Zeit vollig unmég-
lich gemacht. In den deutschen Lindern, zerfleischt von
Kriegen und drangsaliert durch landesherrliche Despotie,
konnte - auch das. Biirgertum zu keiner neuen Bliite seines
Handels und seiner politischen Macht gelangen. Die luthe-
rische Religion diente den Fiirsten fortan zur Verewigung
der Sklaverei, indem sie dem Volke als wichtigsten Glau-
benssatz einflofite: ,,Seid untertan der Obrigkeit!"” Die gott-

gegebene Obrigkeit war zuerst einmal der grofle Grund-
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- besitzer, zugleich Kirchenherr und Richter. Kleinstaatliches

Untertanentum erstickte den deutschen Patriotismus.
Dennoch hat Luther, indem er durch seine Bibeliiber-
setzung auf der Wartburg die moderne deuische Sprache
schuf, das kiinftige cinheitliche Deutschland vorbereiten
helfen. Es lag im Zuge aller europiiischen Reformatoren vor
Luther, dafl sie in ihrer eigenen nationalen Sprache zu
predigen und zu schreiben begannen. Hufl biillie seine Pre-
digten in Tschechisch hundert Jahre vorher auf dem Schei-
terhaufen. Auch Miinzer predigtie schon vor Luther in
Deutsch. Hutten hatte deutsch zu dichten begonnen: ,,Nun
schrei’ ich an das Vaterland." Luther war nicht ein Be-
ginner, aber der meisterhafte Vollender. Doch da Luther
selbst die partikularistische Fiirstenmacht auf der deut-
schen Erde gestdrkt hatte, konnte die deutsche Schrift-
sprache ihr Reich nur zerstiickelt und verspiitet in der Welt
der Dichtung und der Philosophie errichten. Treffender als
Heinrich Heine, der in Luther vorwiegend den Begriinder
der modernen deutschen Sprache sah, schrieb im Jahre 1836

- Ludwig Bérne: ,Die Reformation war die Schwindsucht, an -

der die deutsche Freiheit starb, und Luther war ihr Toten- -
griber.” -

In Westeuropa errang der franzos1sche Reformator Jean
Calvin, der in Genf die Kirche republikanisierte, - grund-
legend andere ideelle Wirkungen als Luther in Deutsch-
land. Calvins Lehren wurden in Frankreich zum Antrieb
fiir den Kampf der Hugenotten; ihr Fiihrer- Henri trat zwar
im Augenblick des Sieges zum Katholizismus iiber, — aber
»eine Messe wert” war ihm nicht Paris allein, sondern die

anze franzosische Nation beider Glaubensbekenntnisse, die
er als Henri IV. unter seinem Konigtum einigte. Bei dem

" Abfall der Niederlande von der spanisch-deutschen Kaiser-
_:herrschaft und in der englischen Revolution entfachte. spi-
ter . der Calvinismus die -Flamme der biirgerlichen Er-
hebung, In dem Kontrast von zwei Gestalten, des Franzosen
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Calvin und des Deutschen Luther, werden die Ergebnisse
echten und verfilschten Reformatorentumes sichtbar. in
den Zeiten, da der gesellschaftliche Fortschritt sich noch
des Gewandes neuer religidser Ideen bediente, um die mit-
_telalierliche Welt zu zertriimmern. Calvin leisteie seinen
geistigen Beitrag zur Schaffung des demokratischen eng-
lischen und franzésischen Wirklichkeiissinnes, Luther den
seinen zur deutschen ,Verinnerlichung” unter der wirk-
lichen Allmacht der Fiirsten.

Im Gefolge der deutschen Reformation trieben die inneren
deutschen Kdmpfe .zur nationalen Katastrophe des Dreiflig-
jahrigen Krieges. Das zur stirksten Macht des europiischen
Festlandes gewordene, national einheitliche Frankreich
wurde naturgemidf zur Intervention verlockt. Der Kardinal
Richelieu stitizte die protestantischen Landesfiirsten gegen
den. katholischen deutschen Kaiser; der Schwedenksnig
Gustav Adolf war ein hoch bezahltes Werkzeug der fran-
zésischen Politik.. Aber auch das ,,Reich®, fiir das des Kaisers
bohmischer Heerfithrer Wallenstein angeblich seine Schlach-
ten schlug, war nicht die deutsche Nation; Wallenstein
wurde vor allem getrieben von der Gier nach Reichtum
und personlicher Macht.

Es mufl dem riickschauenden Betrachter schwer fallen, in
dem deuischen Volk des 16. und 17. Jahrhunderts die ~ewigen
Aggressoren”, die .Erben der ,germanischen Tiicke und
Raublust” zu entdecken. Deutschland wurde von Armeen
aus aller Herren Lindern, die mehr oder weniger im Bunde
mit einhejmischen hochgefiirsteten »Quislingen” standen,
attackiert und gebrandschatzt. Die deutsche Bevolkerung
sank in den dreifig blutigen Jahren von 1618 bis 1648 von
18-anf 6 Millicnen Menschen.

]?ie, deutsche Nation war zu Zeiten des Dreijfligjéhrigen
Krieges die ungliicklichste und zerrissenste in Europa; die
Dichtungen von Andreas Gryphius und Johannes Christian
Giinther waren eine einzige Wehklage ohne Trost, eine
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einzige Sehnsuchi nach endlichem Frieden ohne Hoffnung.
Aus jener Zeit iiberkam der Reim, den noch heute, im
20. Jahrhundert, jedes deutsche Kind singt: .
~Maikiifer, flieg’!
Dein Vater ist im Krieg,
Deine Mutter ist im Pommerland —
' Pommerland ist abgebrannt.*

Boten Land und Volk vom Bauernkrieg bis zum Ende
des Dreifligjihrigen Krieges das Bild unerschopflichen Lei-
des, so war doch selbst damals der deutsche Name ver-
hafit, da sich viele Deutsche zu Landsknechtsdiensten in
aller Welt dingen lieflen und sich an dieses schlechte Hand-
werk gewohnten. Entlaufene Leibeigene, deren. Vorfahren
seit Jahrhunderten keine Waffen mehr gefiihrt hatten, wur-
den durch Not und durch Zwangswerber zu Landsknechten

gemacht. Dies war eine Folge der sozialen ngtande, nicht .
¥rbe und Ausdruck eines besonderen kriegerischen Cha- .

rakters der Deutschen. Wir finden die abenteuersiichtigen
Landsknechte Georg von Frundsbergs, die Rom pliinderten,
wieder bei der Armee von Georg Truchsef als Verriter
und Schlichter der Allgduer revolutiondiren Bauern.

Die Niederlage der deutschen Freiheit im grofien Bauern- .
krieg -hiillte drei Jahrhunderte der deutschen Geschichie in °

die Finsternis der Reaktion.
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I
DAS WESEN DES PREUSSENTUMS

Das 17, Jahrhundert brachte die 'Geburt des preuBischen
Staates und mit ihm die Entwicklung jenes preuflischen
Geistes, den man heute mit dem Geist des brutalen Milita-~
rismus und oftmals mit dem Geist Deutschlands iiberhaupt
identifiziert. In der Tat war der ,Preuflengeist” eine ent-
scheidende — wenn auch nicht die einzige — reaktionire
Quelle des Nazigeistes. Die Schilderung der historischen
Entwicklung des Preuflentums und seiner Wirksamkeit bis
in die Kriege des 20. Jahrhunderts liefert einen der Schliis-
sel — wenn auch nicht den alleinigen -— zur Lésung des
deutschen Ritsels,

In den zwei Jahrhunderten, die vom Erscheinen des ,,Gro-
fien Kurfiirsten” Friedrich Wilhelm an der Spitze Branden-
burg-Preuflens bis zum Aufstieg Preuflens zur Fiihrung des

- meuen Deutschen Reiches unter Bismarck vergingen, bil-

deten sich im wesentlichen die besondere militaristische
Organisation des preullischen Staates und seine Staats-
ideologie heraus. Diese zwei Jahrhunderte haben das noch
halb mittelalterliche Europa des Dreifligjihrigen Krieges
an die Schwelle des modernen Imperialismus herangefiihrt.
Die industrielle Revolution, die Eniwicklung der Natur-
wissenschaften und der Technik wurden in den Siaaten
Westeuropas und Amerikas politisch von grofien biirger-
lichen Revolutionen begleitet, die die feudalen Fesseln der
Wirtschaft und Gesellschaft sprengten. In dieser Zeit sehen
wir den eigenartigen Vorgang, daB sich das reaktionire
Preuflentum an der Macht hielt und alle Stiirme des auf-
steigenden ,,Dritten Stamdes"” iiberstand.
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" Die Grundlagen fiir die Entstebung des Preuflentums hat-
ten sich bereits lange vor dem Auftauchen des ,Groflen
Kurfiirsten" entwickelt. Die beiden Kernstiicke des spiiteren
brandenburgisch-preuflischen Staates, das Ordensland Preu-
flen (Ostpreuflen) und die Mark Brandenburg, waren ur-
spriinglich Militdrkolonien, entstanden durch kriegerisches
Vordringen in das Gebiet slawischer Volker: der Wenden,
Polen und Litauer. Aber im Leben jedes Volkes wechseln
die Staatsformen und politischen Tendenzen mit dem Wech-
sel der fiihrenden Gesellschaftsklassen und ihrer hervor-
ragenden Minner. Nur wenn eine bestimmte Kaste dutch
Jahrhunderte die Fahigkeit bewahrte, sich auch bei ver-
anderter Staaitsform an der Macht zu halten, konnten die
primitiven politischen Tendenzen des Mittelalters in ihrem
Staate bis in die neueste Zeit wirksam bleiben. Preufien ist
ein solcher Fall. ‘ .

Der junkerliche Militiradel, der unter der Herrschaft der
askanischen Markgrafen (auch Anhaltiner genannt) und
unter den erstdn hohenzollerischen Kurfiirsten vom 12. bis
zum 17. Jahrhundert zur stirksten sozialen Kraft der Mark
Brandenburg geworden *war, und mit ihm die junker-
lichen Nachfahren des Ritterordens in Osipreufilen wurden
zur wirtshafilich und militirisch fithrenden Kaste des
neuen preuflischen Staates. Sie errangen ihre besondere
Machistéllung nur nach zahlreichen Kiimpfen mit den Hohen-
zollern, aber sie wurden doch d‘eren wichtigste feudale
Stiitze. Sie dominierten vollkommen die preuflische Politik.

Die preuflische Militirkaste, organisiert als Filhrung einer
michtigen Armee auch in Friedenszeiten, gewann durch
Jahrhunderte ein so starkes Eigengewicht, daff es weder in
Preufien noch spiiter im- kaiserlichen Deutschland eine Re-
gierung gegen sie geben konnte. Der militaristische Charak-
ter des reaktionidren Preuflentums lieh dem modernen deut-

‘schen Imperialismus der grofilkapitalistischen Trusts eine
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zusétzliche aggressive Note. Diese Besonderheit der Rolle
des preuflischen Militarismus driickte der ganzen deutschen
Entwicklung bis nach 1918 ihren Stempel auf. Es machte sie
so unterschiedlich zu andern Léndern, in denen es wohl auch
Trusts, Imperialismus und Kriegshetze gab, aber wo doch
siegreiche demokratische Revolutionen frither das innere
Leben dieser Nationen geformt hatten.

Das Preuflentum, geboren aus dem Ungliick' und der natio-
nalen Katastrophe Deutschlands, wurde indrei Jahrhunderten
zu einem Wegbereiter seines grofien Unglicks und seiner
tiefsten nationalen Katastrophe. Preuflens Herrenkaste trigt
ihr geriitteltes Mafl Schuld daran, daf Deutschland schliefi-
lich in die tragisch-verbrecherische Entwicklung eines iiber-
heblichen Militarismus und Imperialismus gedridngt wurde.

So nimmt die Schilderung des Preuflentums ein grofles
" Kapitel im Buche der deutschen Verantwortung ein. Drei
Grundziige im politischen Wesen des Preufientums sollen
hier zuerst gezeichnet werden.

,GEN OSTLAND WOLLEN WIR REITENI"

Der brandenburgisch-preuflische Staat iibernahm bei seiner
Griindung durch den ,,Groflen Kurfiirsten bereits aus seinen
beiden Kernlindern den aggressiven Kampf gegen das
Slawentum als politisches Erbe. Ostpreuflen, als ein den
slawischen Volkern im Kampf abgerungenes Land, war im
Augenblick der staatlichen Vereinigung mit der Kurmark
durch einen breiten Korridor polnischen Landes vom iibrigen
Deutschland getrennt. Auch die Mark Brandenburg war nach
langem blutigem Kampf gegen die slawische Bevélkerung
entstanden, als der Askanier Albrecht der Bér im Jahre 1134
vom deutschen Kaiser das Amt des Markgrafen verliehen er-
hielt. Wihrend jedoch in Ostpreufien im 17. Jahrhundert
neben einer diinnen adligen Herrenschicht nur die Kaufleute
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und Handw;erkerder wenigen Stidte an der Ostseekiiste deut-
scher Herkunft waren — die Masse des geknechteten Land-
volkes blieb slawisch —, war Brandenburg unter der Herrschaft
der askanischen Landgrafen durch Zustrom von deutschen
Buuern seit langem germanisiert worden, In der ersten Hiilfte
des 13. Jahrhunderts waren dort zahlreiche deutsche Dorfer
und Stidie entstanden. Brandenburg sollte die nordostliche
Grenzmark, ein Wall gegen die slawischen Vilker sein.

Die Mark Brandenburg war unter den Askaniern erchertes
Feindesland, die Markgrafen regierten mit absoluter Gewalt
und stiitzten sich dabei auf die Kriegsgefolgschaft, mit deren

¢ Hilfe sie das Land erobert hatten. Die Ritter und ihre ,,Mann-

schaft* auf den Burgen sowie die ,Zaunjunker' auf den
Déorfern - erhielten, Landbesitz zugewiesen — nicht um auf
dem Boden der Mark Ackerbau zu treiben, sondern um durch
seinen Ertrag die Kriegsmannschaft zu erhalten. So ent-
wickelte sich die Mark Brandenburg in der eigenartigen
Form einer Militirkolonie, in der — wie Franz Mehring
schrieb — ,,die Riicksicht auf den Krieg die Grundlage aller
Besitzverhiltnisse bildete”, Aus den urspriinglich: unfreien
~Mannschaften der Mafkgrafen entstanden im Laufe von
zwei Jahrhunderten die junkerlichen Grundbesitzer, die’all-
mithlich genug eigene Kraft entwickeln konnten, um — als
Entgelt fiir ihre Gefolgschaft und Geldhilfe bei Kriegs-
ziigen — den askanischen Markgrafen die Rechte auf Be-

steuerung der Bauern und auf ihre Dienste abzuzwingen.

Die Junker fiilhrten dazu neue Steuern und Dienstleistungen
ein, wurden oberste Richter iiber die Doérfer — und be-
griindeten damit ihre ,,Guisherrlichkeit” iiber die Bauern.

Der Deutsche Orden, auf dem Dritten Kreuzzug im Jahre
1190 unter den Hohenstaufenkaisern gegriindet (ein ritter-
licher Monchsorden), war, urspriinglich dem Rufe des polni-
schen Herzogs Konrad von Masovien folgend, um das Jahr
1230 in das spiitere Ostpreuflen gekommen, um die ,heidni-
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,schen Preufien” zu bekémpfen, Der Deutsche Orden ver-.

emxgte sich spéter mit den Resten der Schwarzen Ritter des
Schwertbriider-Ordens. Diese hatten 1242 auf dem Eis des
Peipus - Sees ihre zerschmetternde Niederlage von einem
Volksheer unter der Fiihrung des Prinzen Alexander Newski
erhalten, als sie in ihrem weiteren Vordringen nach Osten in
RuBlland einzufallen versuchten. Im Jahre 1309 schuf der
Deutsche Orden den geistlichen Ordensstaat Preuflen, mit

. seinem Hauptsitz auf der Marienburg. Aber nach einem

Jahrhundert von Kriegsziigen und Unterdriickerherrschaft in
den baltischen Ldndern stieen die deutschen Ritter wieder
auf einen iiberlegenen Gegner: das Jahr 1410 sah die ent-
scheidende Niederlage des Ordens in der Schlacht bei
Tannenberg (Griinwald), wo er von den Litauern geschlagen
wurde. Diese Niederlage haite ihre Auswirkung fiir Jalir-
hunderte; sie galt selbst der wilhelminischen Regierung des

.Kaiserreiches nach einem halben Jahrtausend noch als so

schmachvoll, dal sie auf Vorschlag des Generals Ludendorff
der Schlacht bei den Masurischen Seen im August 1914, die
in ihren Hauptkdmpfen weit nordlicher stattfand, den Namen
.Schlacht von Tannenberg" gab, um,die Niederlage von einst
im Kampfe gegen slawische Volker wetizumachen.

Der Ordensstaat wurde nach 1410 ein Vasall des polnisch-
litauischen Reiches, zu dessen Konig der litauische Herzog
Jagiello aufgestiegen war. Die westlichen Gebiete Westpreu-
fens fielen wieder an Polen zuriick; der ostliche Teil wurde
der polnischen Lehenshoheit unterworfen. Im Jahre 1511 trat
der junge Albrecht von Hohenzollern aus dem friinkischen
Zweig der Familie an die Spitze des morschen ostpreuflischen
Scheinstaates, der sich einen Hochmeister des Deutschen
Ordens aus einer michtigen deutschen Fiirstenfamilie ge-
sucht hatte., 14 Jahre spiter verwandelte. jedoch -dieser
Hohenzoller — mit Zustimmung des polnischen Kénigs und

um den Preis der ausdriicklichen Anerkennung der polni-

schen Oberhoheit — den geistlichen Ordensstaat in das welt-
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liche erbliche Herzogtum Preufien. Albrecht verdiente sehr
gut an diesem zeitgemdflen Geschift. Er brachte, indem er
gleichzeitig zum Protestantismus iibertrat, mit einem riube-
rischen Griff die groRen Liindereien und Besitztiimer des
Ordens in seinen und der Ritter Privatbesitz. Aus der geist-
lich-adligen Militirkolonie wuchs das Regiment der feudalen
Grofligrundbesitzer. So entstand das ostpreuflische Junkertum.

Der brandenburgisch-preuflische Staat fiihlte sich also tra-

. ditionel® als Vorkdmpfer gegen das Slawentum, das sgit der

Jahrtausendwende in der Verteidigung gegen das gewalisame
Vordringen deutscher Ritterheere stand und ihnen auf ihrem
»Ritt gen Ostland” so viele harte Schlige zugefiigt hatte. Aus
der Niederlage von Tannenberg resultierte der eigenartige

' Zustand, daB das 6stliche Kerngebiet von Brandenburg-Preu-

flen keine direkte Landverbindung mit der Kurmark besa8.
Seit 1618 ‘war die preuflische Linie der Hohenzollern aus-
gestorben, Der ,,Grofe Kurfiirst erhielt nun — durch Erb-
vertrag und gegen die Zusicherung der Gefolgschaft im Krieg
gegen Schweden — vom polnischen Kénig Johann Kasimir
das Herzogium Preuflen als Lehensgut. Dieses Versprechen
der Kriegshilfe fiir Polen hinderte den Kurfiirsten von Bran-
denburg-Preufien micht, sich kurz darauf heimlich mit den
Schweden zu verstindigen;, um Liénderraub auf Kosten Polens
zu betreiben. Der brandenburgisch-preuflische Staat, im

Jahre 1701 unter Friedrich . zum Kéidigreich Preuflen auf-

steigend, entwickelte sich schnell zum hauptsichlichen Inter-
essenten an der staatlichen Vernichtung Polens.

Der ,Drang nach Osten” war der Junkerkaste seit, den
Tagen der askanischen Kurfiirsten und des Deutschen Ordens

- eigen. Der Osten — das waren die emgeborenen slawischen

Bauern, die man mit militirischer Gewalt in Leibeigene auf
dem Grofigrundbesitz verwandelu wollte. Preufien verlor
diesen ,Drang nach Osten” nicht durch die Jahrhunderte,
auch als es gleichzeitig seinen erfolgreichen Drang nach
Westen, Norden und Siiden betiitigte. Unter Konig Friedrich I,
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der dank seiner vielen Kriege, seiner Treubriiche und seiner
militirischen Organisation des ganzen preuflischen Staates
»der Grofle” genannt wurde, trat Preullen als der Haupt-
treiber zur Teilung Polerts auf, das durch seine verrottete
Adelsherrschaft in vollige Ohmmacht abgesunken war.
Friedrich ,,der Grofle" begann, kaum dafl ihn ein geschicht-
licher Zufall aus seinen katastrophalen Niederlagen im
. Siebenjihrigen Krieg (1756—1763) gerettet ha{te, seinen An-
" griff auf Polen. Gemeinsam mit Katharina II. von Rufiland
und mit Maria Theresia von Osterreich betrieb er die erste
Teilung Polens., Um den ,polnischen Korridor”, der bei
Danzig an die Ostsee reichte, abzuschneiden und eine

feste Landverbindung mit Ostpreuflen herbeizufiihren, wollte

Friedrich (wie 170 Jahre spidter Hitler) mit Intrige und Ge-
walt die Zerstorung Polens herbeifiihren. In einem nach-
gelassenen Manuskript ,,Preuflen (Die Kanaillen)* schildern
KarlMarx und Friedrich Engels die hinterlistig-heimtiickische
Politik Friedrichs II. und die Greuelmethoden seiner Armee
in den besetzten Gebieten Polens: ,,Ganze Kantone von Preu-
Bisch-Polen wurden seit 1771 durch preuflische Soldaten-
knechte iiberschwemmi,  die unglaubliche Pliinderungen,
Grausamkeiten, Gemeinheiten und Brutalititen jeder Ari
veriibten.* _ .

Priedrich verbiindete sich aber plotzlich mit Polen, als
nach dessen erster Teilung Danzig und Thorn nicht zu preu-
flischen Stiidten gemacht wurden. Sein Neffe und Nachfolger
Friedrich Wilhelm II,, der sich mit dem russischen Zarismus
und mit Osterreich gegen das Frankreich der Grofien Revo-
lution vereinte, erhielt als Lohn fir Preuflen durch die
zweite und dritte Teilung Polens: Danzig, Thorn, Posen und
das ganze mittlere Polen einschlieflich Warschaus.

Die polnischen Grenzen waren vorher nur 60 Kilometer
von Breslau und 150 Kilometer von Berlin entfernt gewesen.
Nun reichte Preulen bis 8stlich von Warschau, Aufgebliht
von dem fetten Raub, war es von 1795 bis 1807 ,,ebensosehr
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"ein polnischer wie ein deutscher Staat, in dem die Zahl der

polniscl'hen Bewohner nicht sehr weit hinter der Zahl der
Deutschen zuriickstand"”, wie selbst die deutsche reaktionére
Geschichtsschreibung  gesteht (Professor Dietrich = Schiifer:
wPreuflen als Fiihrer zu deutscher Macht”. Berlin 1911).

Der preuflische Konig Friedrich Wilhelm 111, der zur Zeit
der preuflischen Niederlage von 1806 regierte, hiitte nicht der
reaktiondre, stumpfe und feige Zauderer sein diirfen, der er
in jeder seiner Handlungen und Nichthandlungen war, um
selbst im schwersten Augenblick Preuflens durch eine kiihne
und fortschrittliche Tat auf die Versklavung polnischer Ge-
biete zu verzichten. Freiherr vom Stein, Scharnhorst und
Grolman fanden kein Gehor, als sie ithm im Jahre 1808
rieten, den Polen fiir die Lossagung von Napoleon die
Wiederaufrichtung ihres selbstindigen Staates zu versprechen.

So behielt Preuflen, als das von Napoleon I. begriindete
Herzogtum Warschan auf dem Wiener Kongref von 1815
liquidiert wurde, nicht nur das Gebiet des , Korridors®” unter
dem Namen Westpreuflen, sondern erhielt auch wieder die
westlichsten Gebiete Polens, denen es den Namen eines
GrofBiherzogtums Posen gab. Der Bevolkerung wurde eine
weitgehende kulturelle Autonomie versprochen. Wie der so-
genannte Befreiungskrieg gegen Napoleon in der dynastisch-
junkerlichen Reaktion endete, so wurde auch aus der Forde-
rung auf neye staatliche Selbstindigkeit Polens seine ,vierte
Teilung" zwischen den Grofmichten Preufien, Ruflland und
Osterreich. Es blieb nur der fromme Wunsch von Stein und
Hardenberg, ,.den polnischen Biirgern jeden mit dem Staats-
bestand vereinbarten Wunsch zu erfiillen”. Der Staat hiefl
Preuflen.

Wie in Schlesien, das ¥Friedrich II. dem slawischen Besitz
der osterreichischen Krone entrissen hatte, so breitete sich
auch in diesen Gebieten bald der junkerliche Grofigrund-
besitz aus. Bei den revolutiondren Bewegungen des polni-
schen Volkes in Russisch-Polen (Konigreich Polen unter der
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Zarenkrone) im europiischen Sturmjahr 1830 und dann 1863
betiitigte sich Preuflen als Helfer des Zarismus, da die Ber-
liner Regierung stets ein Ubergreifen der Aufstinde auf die
eigenen polnischen Gebiete fiirchtete. 1863 schickte Bismarck,
der eben mit seiner ,Eisen und Blut” - Rede die Macht iiber-
nommen hatte, den General Gustav von Aivenslebgn nach
Petersburg und lief dem Zaren. erkliiren: ,Der Konig von
PreuBlen ist von der Uberzeugung durchdrungen, dafl die
Interessen beider Regierungen durch jede polnische Schild-
erhebung in gleicher Weise gefahrdet sind und daf jede
Emanzipation des polnischen Elements von der Autoritiit des
Kaisers (Zaren) ihre Wirkungen nicht auf die Grenzen des
Konigreiches Polen beschrinken, sondern ebensosehr die
Sicherheit der benachbarten koniglichen Provinzen wie die
der westlichen Gouvernements des Kaiserreiches geféhrden
wird." Im Landtag warf Bismarck den’ protestierenden Libe-
ralen, wie dem groflen Arzt Virchow, vor, dafl sie ,sich fiir
fremde Nationalitidten auf Kosten des Vaterlandes opfern®™.

Bismarecks Politik zielte darauf, die eroberten und doch im
wesentlichen polnisch gebliebenen Gebiete Westpreuflens,
Posens, Oberschlesiens und teilweise Ostpreufiens zu ,ver-
dauen”, das heifit: sie gewaltsam zu germanisieren. Er fiihlte
sich darin als Erbe einer zweihundertjdhrigen antipolnischen
Politik Preuflens, deren Friichte er voll ernten wollte, Er
war gegen die Polen, weil sie revolutiondr waren — und
gegen alles, was in und auflerhalb Deutschlands revolutionér
war, haite er seit 1848 einen panischen Hafl.

Spiiter, nach Errichtung des deutschen Kaiserreiches, be-
kundete Bismarck aysdriicklich durch seinen Riickversiche-
.rungsvertrag mit RuBland, daf er nicht an eine Forisejzung

des ,,Dranges nach Osten" gegen das russische Reich dachte;

er warb um es als einen halben oder ganzen Verbiindeten
gegen Frankreich. Das hing mit der ganzen Konzeption der
Bismarckschen Politik zusammen, der das Exrgebnis des Sieges
von 1870/71 in einem allmihlichen wirtschaftlichen und
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politischen Erstarken des jungen deutschen Reiches voll aus-
schépfen wollte, ohne in ein Kriegsabenteuer an zwei Fronten
gestiirzt zu werden. Erst in der Ara Wilhelms IL sollie der
von Bismarck modifizierte ,,Drang nach Osten" mit scharfer
antirussischer Spitze neu vorwiirtsstoflen.

Bismarck hatte mit seiner Politik der gewaltsamen Ein-
deutschung der éstlichen Provinzen, die sich in der wilhelmi-
nischen Epoche fortsetzte, die Junker an seiner Seite. Sie
und die ihnen geistesverwandten preuflischen Beamten fithl-
ten und benahmen sich gegeniiber den Polen als hochmiitige
Herrennation, als Kolonialherren iiber die ,minderwertigen"
polnischen Bauern und Arbeiter Ost- und Westpreufiens,
Posens und Oberschlesiens, Die ganze Germanisierungspolitik:
hatte verhiltnisméiBig geringen Erfolg. Der bereiis zitierte
Professor Dietrich Schifer berichtete 1911 iiber die Me-
thoden der deutschen Ansiedlungskommission in diesen Ge-
bieten: ,Mit guten Griinden hat die Ansiedlungskommission
bei ihrer Titigkeit ... zunichst Gebiete ins Auge gefallt, die
picht unmittelbar im Anschluf an das rein deutsche Land
liegen, sondern nahe der russischen Grenze, nm auf diese
Weise gleichsam, einen Kordon deutscher Ansiedlungen zwi-
schen dieser Grenze und dem in Deutschland wohnenden
Polentum zu ziehen. Leider ist man dieser Grundauffassung
bei der neueren Tétigkeit der Ansiedlungskommission nicht
treu geblieben.” Der spitere deutschnationale Fiihrer und
Hitler-Minister Alfred Hugenberg, einer der .Griinder des
Alldeutschen Verbandes, unterstiitzte zu Beginn unseres Jahr-
hunderts die gewaltsame Eindeutschung dieser Provinzen,
indem ‘er als Sachbearbeiter fiir Ostfragen im Preuflischen
Finanzministerium ein Gesetz zur Enteignung polnischen Be-
sitzes durchsetzie. ' ’ :

" Auch nordlich der ostpreuflischen Grenze, in den russisch
gewordenen baltischen Lindern, saflen seit dem Untergang
des. Deutschen Ordens Abkémmlinge der ‘Ordensritter: 200
junkerliche Grofigrundbesitzerfamilien, die unter polnischer,:
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schwedischer und nunmehr russischer Regierung die feudale
Versklavung der Vilker Kurlands, Livlands und Estlands be-
trieben. Sie sicherten sich.unter dem Zarismus eine eigene
autonome Gesetzgebung; keineswegs zugnnsten einer ,,deut-
schen Kulturmission®, denn sie waren nie daran interessiert,
ihren leibeigenen Bauern deutsche Kultur zu vermitteln;
Kultur war nicht nutzbringend, konnte nur die feudale Aus-
beutung storen. Die deutschen Adligen im Baltikum wirkten
im Bereiche ihrer Giiter als Polizeikommandeure des Zaris-
mus; sie stellten Ruliland bekannte Generale und Diplomaten,
Sie herrschten im ganzen 19. Jahrhundert als die sozialen
und nationalen Unterdriicker der Vilker Lettlands und Est-
lands — und im 20. Jahrhundert, nach dem Sturz des Zaris-
mus, sollte sich erweisen, dafl sie der preuflisch-deutsche
Keil im Leibe der slawischen Volker geblieben waren,

DER STAAT DER JUNKER

Das Preuflen der hohenzollerisehen Konige war in seinem po-
litischen Wesen ein Junkerstaat. Bei den preuflischen Adligen
galt von jeher dasWort: ,,Und der Konig absolut, wenn er un-
sern Willen tut” Die Geschichte des Stammlandes Branden-
burg ist seit den Tagen der askanischen Markgrafen vor allem
eine Geschichte des Junkertums und seiner Herrschaft.

Nach dem Aussterben der Askanier war die Mark nur
Schacherobjekt der Kaiser, und fast ein Jahrhundert konnte
kein fremder Markgraf in ihr festen Fufi fassen. Gegen Ende
des 14. und Anfang des 15. Jahrhunderis war sie vollig der
Willkiir der Junker ausgeliefert. Die Herren von Bredow,
von Quitzow, von Alvensleben, von Schulenburg, von Ruppin

und viele andere, deren Namen bis in die neueste Zeit mit

dem politischen Handeln der preuflischen Herrenschicht ver-
kniipft blieben, peinigten damals mit ihren ,kecken Streichen™

‘als Raubritter die Mark. Sie iiberfielen die reisenden Kauf-

le{;te, brachen in die Stddte ein und brandschaizten ihre
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Biirger. Dié Quitzows waren in dem Gebiet um Berlin die
absoluten und gefiirchteten Gewalthaber:

Der kaiserliche Burggraf Friedrich von Niirnberg, der im
Jahre 1411 als erster,Hohenzoller in die Mark kam, brachte
vom Kaiser Sigismund einen doppelten Auftrag fiir sein Amt
als Markgraf mit. Friedrich sollte die Mark zum Wall gegen
die Polen und Litauer ausbauen, denn der Deutsche Orden
hatte gerade seine vernichtende Niederlage bei Tannenberg
erbalten und mehr im Siiden war ein anderes slawisches
Volk durch das Auftreten von Jan Hufl, der in tschechischer

Sprache predigte und die Existenz einer tschechischen Nation -

verkiindete, in nationale Girung gegen die kaiserliche Ober-
berrschaft geraten. Friedrichs andere Aufgabe war, die
miirkischen Junker unter seine Botmifligkeit zu bringen.
Dieser erste hohenzollerische Markgraf, der 1415 erblicher

Kurfiirst wurde, ist von dem Ruf umwittert, die Junker ge-

biindigt zu haben, weil er einige Burgen der Quitzows mit

bewaffneter Hand stiirmen lieB. In Wirklichkeit zwang er .

nur mit Hilfe eines TeileSﬂO der Junker die anderen, seine,
Friedrichs, Obergewalt als Markgraf anzuerkennen; er be-

" stitigte dafiir die Junker in ihren Vorrechten iiber die

Bauern. Unter diesem ersten Friedrich begann das Junker-
tum bereits, sich in die wichtigste politische Stiitze der
Hohenzollernherrschaft zu verwandeln, soviel Sireit es

spiter noch iiber die Verteilung der Macht zwischen Junkern

und Hohenzollern geben mochte.

Der zweite Kurfiirst Friedrich stirkte die Macht der Junker
durch die UnterdriickungsmaBinahmen gegen die Selbstindig-
keit der brandenburgischen Stidte, die seinem Vater Waffen-
hilfe gegen die Quitzows geliehen hatten. Diesem Kurfiirsten
Friedrich II. kommt der zweifelhafte Ruhm zu, die wirt-
schaftliche Entwicklung der mirkischen Stddte erstickt zu
haben, indem er sie zum Austritt aus der Hanse und faktisch
zur Losung ihrer bescheidenen Beziehungen zumiiberseeischen
Handel iiber Hamburg und Liibeck zwang. Die Gewaltpolitik
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dieses Hohenzollern gegen die Stidte, die er im Jahre 1443

‘mit dem Niederschlagen eines Biirgeraufstandes in Berlin, -

des ,Berliner Unwillens®, kronte, hatte fiir sie jahrhunderte-
lang tiefgehende Folgen. Sie fiihrten zum wirtschaftlichen
Niedergang der mirkischen Stiidte und gleichzeitig zum Er-
starken der junkerlichen Machistellung.

Die Regierungszeit dieses zweiten Hohenzollern hat mehr

-als die seiner Nachfolger das spiitere Brandenburg-Prenfien

zu einem Staat ohne grofle handelireibende Stidte und ohne
ein selbstbewufites Biirgertum geformt. Nach der Nieder-
schlagung des ,Berliner Unwillens” nahm Markgraf Fried-
rich II. den Stiddten Berlin und Kolln Gerichte, Miihlen, Zolle,
fast ihren gesamten Landbesitz und-belegte die groflen Kauf-
mannsfamilien mit einer Strafzahlung von einem Ausmal,
die einer Konfiskation ihres Vermiogens gleichkam. Die auf-
geblithten Stddite Berlin-K6lln, Frankfurt und Stendal wur-
den dadurch vollstindig geschwicht,

Parallel setzte nun jene Entwicklung ein, die von kon-
servativen und nationalistisch-liberalen preuflischen Histo-
rikern vertuscht wird, deren Klarstellung wir aber Franz
Mehring verdanken: die Junker, die die feudale Ver-
sklavung ibrer erbuntertinig gewordenen Bauern betrieben,
bemiichtigten sich entscheidender Zweige des Handels. Sie
holten sich auslindische Makler ins Land, die sie bei dem
Export von Getireide und Lebensmitteln berieten. Die Junker
monopolisierten den Getreidehandel zum Schaden der stidti-
schen Kaufleute. Da die Junker sich 1488 das Recht er-
rangen, fiir den eigenen Bedarf Bier ohne Zahlung der
Steuer (Bierziesé) zu brauen, konnten sie auch unter Mif-
brauch dieser Steuerfreiheit zum Schaden des stddtischen
Brauhandwerks den damals riesigen Gewerbezweig =~ der
Bierbrauerei monopolisieren. Die Hohenzollern, die selbst

die grofiten Grundherren des Landes waren und ebenfalls

von dem Raub profitierten, unternahmen nichts, um den
Klagen der verarmten Stidte Genugtuung zu leisten. Franz

'
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Mehring schrieb: .Der Gewalt der Raubritter hatten die
Stiidte widerstanden, der Okonomische Krieg des Adels'
machte sie zu elenden und traurigen Nesterh ..."

Wir sehen hier ein entscheidendes Enthcklungselement
fiir den’ brandenburgisch-preuflischen Staat - und zugleich
die Widerlegung einer Legende, die auf den deutschen
Schulen bis in unsere Zeit- gelehrt wurde. Nicht die Kirg-
lichkeit urid Unfruchtbarkeit des Sandbodens in der Mark
Brandenburg war schuld daran, daf sich Preuflen im 17, und
18. Jahrhundert ,grofhungern” muflte, sondern Preuflens
tkonomische Erstickung nach der Erwiirgung der Stidte
unter dem Markgrafen Friedrich II. Wir beharren auf diesem
Punkt mit besonderer Aufmerksamkeit, weil er nicht allein
als wirtschaftsgeschichtliche Forschung interessant ist, son-
dern uns die aktuelle Frage beantworten hilft, warum und
wie sich das reaktionéire Preuflentum so lange Zeit ohne
starke biirgerlich-revolutionire Gegenkrifte entwickeln und
seine Machtgrundlagen ungestirt festigen konnte./Die mirki-

schen Junker monopolisierten durch Jahrhunderte den Han-

del mit Getreide, Flachs, Wolle, Vieh und den wverschie-

‘densten Lebensmitteln, die die Produkte ihrer feudaled

Wirtschaftsweise waren. Wihrend in den Léndern West-
europas Hand in Hand. mit der Bliite des Welthandels ein
starkes Biirgertum zu enistehen begann, das mit seinen
eigenen politischen Forderungen die geschichtliche Arena
betrat, wurden im hohenzollerisch-junkerlichen Branden-
burg Handel und Gewerbe in den Stddien abgedrosself..
Wihrend in andern Lindern das angesammelte Handels-
kapital die Anfinge der modernen indusiriellen Entwick-
lung zu schaffen begann, diente den fendalen Junkern ihr
Handelsgewinn nur fiir ihren privaten Luxus, -

Der ,,Grofle Kurfiirst" fand bei der Schaffung des branden-
burgisch-preuflischen S{aates das mirkische Stammland in
seiner Skonomischen Entwicklung weit hinter den westlichen
und siidlichen Teilen des Reiches zuriickgeblieben vor. In
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den brandenburgischen Stadten war seit der Niederschlagung
des ,.Berliner Unwillens” eine scharf bewachtie Ruhe des
Friedhofes geschaffen worden. Nur wehklagende Bitten um
Schutz gegen die junkerliche Anmaflung und Ubervorteilung
tonien gelegentlich aus den Reihen der Biirger, dénen seit
1443 die Angst vor der kurfiirstlichen Gewalt in den Glie-
dern saff und die getreue Untertanen zu sein hatien. Die
Stimme eines wirtschaftlich starken und biirgerlich selbst-
bewufiten Pairiziertums war in den mirkischen Stddten fiir
immer verstummt. ’

Indessen hatte die Macht der Junker im 16. Jahrhundert
eine weilere Ausdehnung dadurch erfabrep, daff der erste
protestantisch gewordene Hohenzoller Joachim II, ein toller
Verschwender, sich trotz der Pliinderung der mirkischen
Kirchengiiter in stindiger Geldnot befand. Finanzhilie gegen
erweiterte Mitregierung war das Tauschgeschéft, das dis
Junker mit ihm machten. Die Junker nahmen sich das
Recht, die Steuern bei den Bauern und den Stiddien einzu-
treiben; sie erweiterten die ,,Guisherrlichkeit” dahin, die
Bauern aus bestimmten Stiicken ihres Landes auszukaufen
und sie mit noch driickenderen Hand- und Spanndieusien
fiir die junkerliche Wirtschaft zu belasten, Die Bauern
waren zwar nicht direkt leibeigen, aber erbuntertinig und
zu  Sklavendiensten verpflichtet. Sie hatten im groflen
Bauernkrieg, weil es ihnen ctwas besser ging, nicht die
Bauern Mittel- und Siiddeuischlands unterstiitzt, — nun
spannten die Junker auch in Brandenburg die Fesseln der
Bauern enger.

Der Sieg des Hohenzollern iiber den ,,Berliner Unwillen!
von 1443 war ein nationales Ungliick — und er gebar neues
Ungliick. Dieses gewaltsam riickstindig gehaltene Branden-
burg litt nunmehr besonders stark unter den allgemeinen
Faktoren, welche die gesamte deytsche Entwicklung un-
gliickselig beeinflufiten: unter der Verlagerung des Welt-
handels an den Atlantischen Qzecan seit der Beseteung Kon-
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stantinopels durch die Tiirken im Jahre 1453 und der Ent-
deckung Amerikas im Jahre 1492. Der hauptsichliche nord,
westliche Handelsweg in Deutschland ging tiber Magdeburg;
er berithrte Brandenburg nicht. Der auf feudale Ausbeutung
uad adlige Willkiir gegriindete Junkerstaat Brandenburg
muflte, weil die Junker einerseits den Bauern das Recht des
Waltenfithrens genommen hatten, andererseits aber dém mark-
griiflichen Kurfiirsten nicht die-Mittel fiir ein Séldnerheer be-
willigten, im Dreilligjihrigen Krieg von allen deutschen Lén-

dern am grausamsten unter der. Brandschatzung und Ent-

volkerung durch schwedische und kaiserliche Armeen leiden.

Im Ordensstaat und spiteren Herzogtum Preuflen trug die
Entwicklung einige andere Ziige. Die deutschen stddtischen
Siedlungen hatten sich in Verbindung mit dem Aufstieg der
Hanse entwickelt; ihre ersten Einwohner waren aus Liibeck
gekommen. Der Hanseatengeist, der weltweitere Geist
handeltreibender Biirger, regte und wehrte sich in den
preuflischen Kiistenstiidten gegen die riuberische Gewalt-
herrschaft der Ritter, die von ihren Ordensburgen nicht nur
das slawische Hinterland beherrschten und aussaugten, son-
dern auch die deutschen Stiidtie brandschaﬁzten. Im - Jahre
1260 konnten die Ordensritter einen Aufstand deutscher
Biirger und angesiedelier deutscher Bauern niederschlagen.
Aber die Niederlage der preuBischen Raubritter bei Griin-
wald im Jahre 1410, im Kampfe gegen ihre slawischen Nach-
barn, wurde zum Segen fiir die deutschen Stidte. In den
gleichen Jahrzehnten, wo der Hohenzoller TFriedrich in
Brandenburg die Stddte niederitat, niitzten die Stidte im
Ordensstaat Preuflen dessen Schwiichung aus, um sich — im
Biindnis mit Polen — siegreich gegen den deutschen Ritter-
orden zu erheben. Die bescheidene Freiheit, die sich Ost-
prenflens Stédte errangen, war nur mit Hilfe der slawischen
Machbarn gegen die Vorfahren der Junker ersiritten. Im
Herzogtum Preuflen wurden auch die Junker der Steuer-
piticht unterworfen. :
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Als der ,,Grofle Kurfiirst” im- Jahre 1660 mit bewaffneter
Hand den Widerstand Konigsbergs gegen die Zugehéorigkeit
zum neuen brandenburgisch-preuflischen Staat brach, ver-
stindigten sich die Junker bald mit dem Hause Holen-
zollern. Die Provinz Ostpreuflen bekam nun die Faust dep
Junker zu spiiren: die Form der adligen Herrschaft erfuhr
einige Verdnderungen, aber sie wurde totaler als zu den
Zeiten der Ordensritter und auch die deutschen Bauern ver-
fielen der Leibeigenschaft.

Die erste Hilfte von fiinfhundert Jahren Hohenzollern-
regiment in Brdndenburg-Preuflen zeigt also bereits in
emlgen sozialen Besonderheiten, auf denen sich spiter das
Komgrewh Preuflen aufbaute: wer ,berufen” war, seine
herrschende Klasse zu bleiben. Der ,,Grofle Xurfiirst”
Friedrich Wilhelm, der im Jahre 1640 mitten im Dreiflig-
jéhrigen Krieg zur Regierung in der grausig verwiisieten
Mark Brandenburg kam, sah sich nach dem Wes/tfélischen
Frieden vor die Aufgabe gestellt, das grofite deutsche Land
aufler Osterreich zu regieren. Teils durch Erbschaftsver-
triige, teils mit Frankreichs und Polens Hilfe hatte Friedrich
Wilhelm das Herzogtom Preuflen, das Herzogtum Pommern,
in Rheinland das Herzogtum Kleve und die Grafschaft Mark,
ferner die ehemaligen Bistiimer Magdeburg, Halberstadt,
Minden und Teile des nordlichen Schlesiens erschachert.

Die erste Mafinahme des ,,Groflen Kurfiirsten®, um diese
verstreuten Linder zusammenzuhalten, mufite sein, den
Junkern einen Zaum anzulegen und seine eigene, Zentral-
gewall zu stirken. Er nahm dabei keineswegs den Kurs auf
eine Verstindigung mit den Stddten, um sie gegen die
Junker zu stiirken, sondern er hatie das gleiche billigere
Rezept, das schon zweihundert Jahre zuvor von seinen Vor-
fahren erprobt war. Er einigte sich nach einigen Kdmpfen
mit den Junkern dahin, daBl er ausdriicklich ihre feudalen
Vorrechte garantierte, wofiir sie ihm, auf sechs Jahre, fiir ein
stchendes Heer jiihrlich 56000 Taler bewilligten.  In dem
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Landtagsabschied von 1653 wurde dem mirkischen Adel be-
stiitigt ,sein Vorrecht auf den Besitz von Rittergiitern, seine
Herrenstellung im Guisbezirk, seine obrigkeitlichen Rechte
iiber die Bauern, seine Steuer- und Zollfreileit, seine Ver-
Higung iber die Frondienste dex Bauern“. Auf dieses Doku-
ment beriefen sich die Junker noch zu Beginn des 19. Jahr-
hunderts, als sie gegen die Stein-Hardenbergschen Reformen
kimpften. In der Tat ist dieser kurfiirstliche Garantiebrief
an die Junker in der Folge die eigentliche Verfassung Preu-
flens gewesen. '

Brandenburg-Preuflen war das erste deutsche Land das
sich sein stehendes Heer schul. Die Obersten der Regimenter
wurden nunmehr von dem Kurfiirsten ernannt und waren
staatliche Beamte, wenn sie auch hauptsichlich aus Junker-
kreisen stammten. Ein System von Verbrauchsteuern (Akzise)
brachte die Mitiel fiir das Heer auf; die Junker setzten
durch, dafi die Steuern nur fiir die stddtische Bevolkerung
galten, aber die Junker bezogen aus der Staatskasse grofle
Summen fiir die Verpflegung der Regimenter. Der ,Grofie
Kurfiirst” liefl die Soldaten zuerst aus dem Gesindel werben,
das es nach dem Dreifligjihrigen Krieg reichlich auf den
deuischen Landstraflen gab. Um diese ,Armee aus Land-
streichern und gewaltsam rekrutierten Ausldndern zu einer
zuverlissigen, blind gehorchenden Masse zu machen, wurden
in ihr das Spiefirutenlaufen und der Priigelstock das haupt-
sidchliche Strafmittel. Die Junker erhielien, als diese Armee
unter den Nachfolgern des ,,Groflen Kurfiirsten“ zur ent-
scheidenden staatlichen Einrichtung ausgebaut wurde, das
Privileg, ihre Séhne auf die neu geschaffenen Kadetten-
anstalten zu schicken, Damit wurde der exklusiv aristo-
kratische Charakter des preuflischen Offizierskorps be-
griindet, der es dann bis in das 20.- Jahrhundert zu einem
Staat -im Staate machte. ’

Die Schaffung dieses preuflischen ,,Schwertadels” fallt in
die Regierungszeit des ,,Soldatenkinigs” Friedrich Wilhelm I,
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des Enkels des ,,Groflen Kurfiirsten”. Das adlige Offiziers-
korps bekam ein eigenes Ehrengesetz. Da aber die Offiziere
eine sehr niedrige Bezahlung erhielten und einem harten
Pilichtgesetz in der Armee unterworfen waren, muflte der
»Soldatenkdnig™ cinige Male die-adligen Sthne, gegen den
Willen der Eltérn, von den Giitern holen und in die Kadeiten-
anstalten stecken lassen. Hier finden wir eipe der Quellen
“der preuBischen Legende: das ,bis in den Tod ergebene,
arme, entsagende, treue, von hochster Ehrliebe und Pilicht-
bewullisein erfiillte Offizierskorps” als Kernstiick des Preu-
Rentums, Aber die Junkerssbne waren meist weder arm
noch entsagend; ihre Viter gingen bis zum Reickshelrai in
Wien, um sich dagegen zn wehren, daf der ,Soldatenkonig”
ihre verbriefte Steuerfreiheit durchlscherte, und er muflte

bei ihuen mit militdrischer Gewalt die Zahiunng einer ain-

zigen geringen Steuer eintreiben.

Friedrich Wilhelm L schob biixgerliche Beamie in seinen
Staatsapparal, um sich in ihnen eine gewisse Stiitze gegen
die Junker zu schalfen; aber er dachte nicht im geringsien
daran, die Stidte wirklich zu fordern und zn stirken, wie
dies lingst in Frankreich geschehen war, als die Kénige ibhre
zentrale Macht im Kampfe gegen den Adel schufen. Die
Stirkung der militdrischen Zentralgewalt in Preuflen brachte
also nur einige bescheidene Beschrinkungen fiir die Junker
mit sich; sie war aber von der Verankerung des Junkertums
in der Fithrung der preullischen Armee begleitet. Von sieben
Millionen Talern Staatseinkiinften wurden sechs Millicnen
fir die Armee ausgegeben, die auf 80000 Mann anwuchs.

Der ,,Soldatenkonig® ist — auller durch. seine geistige Be-
schrinktheit und seinen kleinlichen Geiz bei allen zivilen
und persénlichen Ausgaben — durch dreieriei beriihmt ge-
worden: erstens durch seine Garde aus ,langen Kerlen", fiiv
die er riesige Summen ausgab; zweitens durch seine Erkli.
rung: ,Jch befestige die Souverinitdt wie einen rocher de
bronce”, die ebensowenig eine praktische Folge hatte wie
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seine geleééntlidlen wilden Schimpfworte und Drohungen
gegen die Junker — und drittens durch den Rat, den er in
seinem Testament dem Sohne gab, man miisse ,dem Adel

den Daumen aufs Auge driicken”, (Der Sohn tat das genaue

Gegenteil.) Diese drei Dinge haben Friedrich Wilhelm L
den Ruf einos Junkerfeindes und eines ,starken Fiihrers"
eingebracht. / s

In Wirklichkeit konnten die Junker unter der Herrschaft
dieses Konigs, der als ein ,Ahnherr des deutschen Sozialis-
mwus” bezeichnet wird, in brutalster Weise das ,,Bauern-

legen® betreiben. Ganze Dorfer wurden aufgeldst und ihre

‘Bewohner davongetrieben; die Zahl der noch freien Bauern

nahm rapid ab. Die ,Erbuntertinigkeit” verschhimmerte sich
im Laufe des 18, Jahrhunderts und nahm vielfack die Formen
der Leibeigenschaft an. Die erbuntertinigen Bauern hatten
nicht das Recht, ohne Wissen ‘ihrer adligen Herren zu
heiraten, und avuch kein Recht, den Beruf ihrer Kinder zu
bestimmen, Die Priigelstrafe war auf den Giitern bis ins
19, Jahrhundert gesetzlich erlaubt. \

Der Vollender des Junkerstaates sollte Friedrich .der
Grofie” werden. Er. (6ste die Garde der ,langen Kerie” als
unniitze Spielerei auf; dafiir  verwandelte er ganz Preuflen
in eine Kaserne. Zu Beginn des Siebenjihrigen Krieges
(1756) hatte er, gegeniiber der Zeit seines Vaters, die Heeres-
stiirke verdoppelt. Friedrich besetzte planméfig alle ent-
scheidenden Beamienstellen ) bis zu den Ministern mit
Adligen. Preuflens militirische Macht und seine zivile Ver-
waltung, die gleichbedeutend mit einem besonderen Polizei-
system war, lag nun fest in den Hinden der Junker,

In seinem Testament konnte Fridericus als innerpoliti-
sches Vermdchtinis verkiinden: Hauptpflicht der preuflischen

seines Vaters, sondern Friedrichs Forderung wurde zum

Leitstern der preullischen Staatspolitik. Friedrich starb 1286,

drei Jahre vor Ausbruch der groflen franzosischen Revo-
. i 0
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© Konige sei die Erhaltung des Adels. Nicht der letzte Wunsch
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lution, Sein Vermichtnis stellte sich, gestiitzt auf die preu-

- Bischen Bajonette, dem Anbruch des neuen biirgerlichen

Zeitalters entgegen. '
Dieser friderizianische Staat beruhte auf keiner geschriebe-
nen Verfassung, Zur Zeit Friedrichs des Groflen wurde der
Entwurf fiir ein Preuflisches Allgemeines Landrecht aus-
gearbeitet, aber es wurde erst verdffentlicht im Jahre 1796,
der Regierungszeit seines Neffen I'riedrich Wilkelm II,,

: als Preuflen bereits unter der Erschiitterung zu erbeben be-

gann, die von der groflen franzosischen Revolution ausging.
Der Kern dieses Prenllischen Allgemeinen Landrechts, das
weitere fiinfzig Jahre statt einer Verfassung die- einzige
Rechisgrundlage in Preuflen blieb, bestand darin, da8 alle

Rechte und Pflichten des Staates sich in dem Konig als

seinem Oberhaupt vereinigten. Der Konig allein hatte ,,s0-
wohl die duflere als die innere Ruhe ‘nd Sicherheit zu er-
halten”, Dem Konig allein kam es zu, ,fiir Anstalten zn
sorgen, wodurch den Einwohnern Mittel und- Gelegenheit
verschafft werden, ihre Fihigkeiten und Kriifte auszubilden
und dieselben zur Beforderung ihres Woblstandes anzu-
wenden”. Der Konig war zum ausschlieflichen Triger dey
Staatsgewalt erklirt, Das Preuflische Allgemeine Landrecht
begriindete die Allgewalt einer zentralistisch geleiteten

" Polizei iiber alle Lebensgebiete der Biirger; es hielt wie eine

eiserne Klammer die auseinandergelegenen und verschieden-
artigen Provinzen zusammen. Dies schien dem Haus Hohen-
zollern um so mehr eine Notwendigkeit, als besonders in
den rheinischen Gebietserwerbungen Preuflens keine Junker-
herrschaft wie in Brandenburg existierte, sondern dort die
Stinde immer wieder mit eigenen Forderungen aufiraten.
Die Triger der Staatsgewalt waren iiberall Junker.
Friedrichs Staat war bereits im Augepblick seines Todes
morsch. Die friderizianische Armee zeigte aber erst zwanzig
Jahre spiiter, dafl sie — trotz ihres Drills und tapferer Offi-
ziere -~ den Heeren Napoleons, des Sobnes der grofien
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franzosischen Revolution, unterlegen sein mufite. Es wurde
die Kraftprobe mit einem Volksheer und einer neuen Kriegs-
fithrung, die in den revolutiondren Stiirmen geboren worden
war. Die preuflische Armee erhielt bei Jena und Auerstadt
in Thiiringen ihren vernichtenden Schlag. Die freiheitlichen
Reformen in Staat und Armee, die bei diesem tiefsten Sturz
Preuflens von Stein und Scharnhorst dem Hohenzollernhaus
und den Junkern abgerungen wurden, hitten eine entschei-
dende Wende in der Fntwicklung des preuflischen Staates
bedeuten konnen. Ein wirklicher EinfluB frejer Bauern und
freier Biirger anf die Fiilhrung des Staates hitte alles Uber-
leble in den friderizianischen Traditionen liquidiert und
Preuflen sentpreufit”,

Aber zum Upglick fir Deutschland vexrstanden die sozxalen
und ideellen Triger des reaktiondren Preufientums es besser
als ‘ihre Gegenspieler, Preuflen 'schnell wieder ,aufzu-’
preuflen”. Die Junker blichen mit Hilfe von héfischer In-
irige, politischer Tiicke und nackter Gewalt Preuflens
feudale Fiihrerschicht. Sie konnten zwar weder mit frommen
Wiinschen noch mit reaktiondrem Geist die moderne indu-
strielle Entwicklung in Preufien aufhalten. Ja, die Entwick-
lung der Eisenbahn und der Industrie in den Jahrzehnten
nach 1820 zwang gerade das gebietsmiflig zerstiickelte Preu-
fen selbst, den Anstof zur Niederreifung der Zollschranken
zwischen den deutschen Lindern zu geben und den Deut-
schen Zollverein zu begriinden, Aber als aus den acht Pro-
vinziallandtagen, die den Biirgern zugestanden wurden, sich
die Forderung nach einem wirklichen preuflischer Parla-
raent und nach der 1815 vom Konig versprochenen Ver-
fassung erhob, — aunch da verstanden es die ,,Ostelbier”, die
wirkliche Herrenschicht in Preuflen zu bleiben.

Die Junker dominierien jede Regierung, mochte sie auch
liberal gefirbt sein. Allmichtig im Staate war der Konig,
dem die Armee und die Biirokratie, beide vollig beberrscht
von den Junkernm, zur Seite standen. Der Kounig und die
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feudalen Herren waren stindig bemiiht, die militaristische
Organisation des Staates fortzufiihren und das ,preuflische
Pflichtgesetz* wie einen ehernen Felsen aufgerichtet zu
halten gegen alle demokratischen Strémungen. ,,Soldat sein,
Steuer zahlen, Maul halten — das ist die preuflische Parole”,
sagte man bereits zu jener Zeit in Stiddeutschland; dort gab
es nach 1815 im Gegensatz zu Preuflen in den einzelnen
Landern Verfassungen und Landtage mit' stindischer Zu-
sammensetzung, allerdings mit sehr begrenzten Rechten.

. Der zweite innere Gefahrenpunkt fiir das reaktionire
Preuflentum entstand, als am 18. Mirz 1848 das.revolutioniire
Volk von Berlin die Garderegimenter des Konigs aus der
Hauptstadt vertrieb und die allgemeine Volksbewaffnung,
die Presse- und Vereinsfreiheit und das allgemeine, gleiche,
geheime, noch indirekte Wablrecht erzwang, um eine ver-
fassungsgebende .Volksvertretung zu wiihlen. Doch auch das
Sturmjahr 1848 endete damit, dafl es der inzwischen wieder
erstarkten Gewalt von Krone und Adel gelang, die ver-
* fassungsgebende Versammlung und die Birgerwehren durch

die reguldre Armee auseinandersprengen zu lassen. Das

preuflische Dreiklassenwahlgesetz, das am 30. Mai 1849 ein-
gefiilhrt wurde (und dann bis zur Revolution von 1918 be-
stand), sicherte die Macht des Hauses Hohenzollern und der

Junker. Drei Wahlklassen konnten je eine gleiche Zah! von
.Abgeordneten wihlen, Die erste und zweite Wihlerklasse

aus groflen Gutsbesitzern und einer reichen Oberschicht der

Biirger hatten doppelt soviel Stimmrecht wie das gesamte

itbrige Volk; ein Junker hatte das siebenfache Stimmrecht

gegeniiber einem gewishnlichen Biirger. Dieses Wahlrecht
war der sAusdruck der ,tatsichlichen Machiverhiltnisse”
nach der siegreichen preuflischen Gegenrevolution.

So blieb Preuflens Fithrung im Junkeértum verwprzelt, das
auch im 19, Jahrhundert sein ,natiirliches Recht® in einer
feudalen Form der Herrschaft sah. Der preuBische Miditiir-
staat wurde mit den Paragraphen einer Verfassung um-
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kleidet, deren einziger Sinn war, eine Hiille fiir den konig-
lichen Absolutismus zu sein, Noch am’11, April 1847 hatte
der romantisch-mittelalterliche Konig Friedrich Wilhelm IV.
in seiner Thronrede eine Verfassung mit den verstiegenen
Worten abgelehnt: ,Es dréngt mich zu der feierlichen Er-
klirung, dafl ich es nun und nimmermehr zugeben werde,
dafl sich zwischen unseren Herr Gott im Himmel und dieses
Land ein beschriebenes Blatt gleichsam als eine zweite Vor-

.sehung eindrénge."” Die Ereignisse des 18. Mirz 1848 hatten

den Konig und die Junker belehrt, daf man das ,be-

schriebene Blatt Papier” nicht einfach ablehnen konne, son- .

dern dafl es darauf ankam, dem Volke statt einer demo-
kratischen Konstitution eine Scheinkonstitution zu geben‘
den Absolutlsmus vor der demokratischen Revolution- durch
die Einfithrung des Halbabsolutismus zu retten. Und der sah
dem ,reinen® Absolutismus #hnlich wie ein Ei dem andern,
denn der preuflische Konig blieb Kriegsherr; er besetzte
alle Stellen im Heer, das auf ihn und nicht auf die Ver-

- fassung vereidigt wurde. Er hatte mit der Armee das organi-

sierte Machtmittel in den Hinden, mit dem er das Volk
jederzeit im Schach halten, Parlamente auseinanderjagen
und eine demokratische Erhebung im Blute ersticken konnte,
wie 1848, ‘

Die dritte innere Krise trat fiir das reaktiondre Preufien-
tum — knapp bevor es sich zum Beherrscher ganz Deutsch-

lands aufschwingen konnte -— im Jahre 1862 beim ,Heeres-

etat-Konflikt" ein, als die Mehrheit des Parlaments die
Finanzmittel fiir dié Erweiterung der Armee ablehnte. Die
Scheinkonstitution, und gerade sie, hatte das Anwachsen des
liberalen Widerstandes nicht verhindern kénnen. Industrie
und Handel hatten sich mit der Entwicklung der Eisen-
bahnen und der modernen Kohlenbohrung an der Ruhr
stark entfaltet. Das preuflische Biirgertum, ocbwohl es nach
1848, aus Schreck vor der jdh sichtbar gewordenen Volks-~
revolution, dankbar den Kiirassierstiefel der Junker gekiifit

. 53

25



26

hatte, meldete doch wieder verstiirkti seine Anspriiche auf
Mitbestimmung in der Staatsfilhrung an. Besonders aus dem
wirtschaftlich aufbliihenden Rheinland kam der biirgerliche
Druck, der den noch immer mittelalterlich-despotischen Bau
des preuflischen Staates veridndern wollte.

Die Stirke der preuflischen Armee entsprach um diese
Zeit nicht mehr der Aufgabe, die Macht.des neumen Konigs
Wilhelm I. nach innen zu ‘sichern und Preufiens Aufstieg
zu einer gewaltsamen Durchsetzung seiner politischen Ziele
zu garantieren. Wilhelmn I. und sein Kriegsminister Albrecht
von Roon forderten daher die Erhohung der Armeestirke
im Frieden von 140000 auf 217 000 Mann, die Umwandlung
der Landwehrregimenter der Infanterie in Linienregimenter.
Die liberale Mehrheit des Landtages sah in dieser Forde-
rung eine neue Stirkung der, feudal-militaristischen Regie-
rungsmacht gegen die innere Opposition und lehnte am
23. September 1862 die Ausgaben fiir die Heereserneuerung
ab. Wollte sich Wilhelm I, der friihere ,Kartétschen-Prinz",
nicht in seinen fleiligsten Militirwiinschen geschlagen geben,
so mufite er Parlament und Verfassung iibergehen. Dazu
fehlte ihm der Mut. Da erschien, von ihm gerufen, im
schwierigsten Augenblick die auflergewshnliche Gestalt des
miirkischen Junkers Otto von Blsmarck in der Fiihrung der
preuflischen Politik.

Das- Junkertum, das mit wenig Verstand aber mit viel
Brutalitdt, den preuflischen Staat durch die Jahrzehnte der
neuen kapitalistisch-industriellen Entwicklung mehr laviert
als gefiihrt hatte, war politisch lingst am Ende seines Lateins.
Die preuflische Staatskrise war auf dem Hohepunkt. Jede
Verlingerung dieser Krise brachte die Gefahr mit sich, dafl
Biirger und Arbeiter sich wieder der Traditionen von 1848
besinnen wiirden und dafl ‘die schwiichliche liberale Parla-
mentsopposition vielleicht doch den Weg zum revolutiondr-
demokratischen Volkskampf finden kénnte. In Bismarck ent-
stand dem Junkerstaat nicht nur der Retter, sondern der
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Staatsmann, der sich zur gewaltsamen reaktiondren Lésung
der Probleme seines Zeitalters fihig erweisen sollte. Schon
bei seinem ersten Aufireten erklang ein neuer Ton, der
ganz Deutschland und alle Regierungen Europas aufhorchen
liefi: ,Nicht durch Reden und Majontatsbeschlusse werden
die groflen Fragen der Zeit entsclueden sondern durch Eisen
und Blut."

PREUSSEN GEGEN DEUTSCHLAND

Dem Wesen des Preuflentums wiirde ein ihm seit der Re-
formation eigentiimlicher Zug fehlen, wenn wir nicht seine
traditionell antideutsche Haltung zeichnen wiirden. Sie trat
bereits ausgereift bei der Griindung des brandenburgisch-
preuflischen Staates in Erscheinung.

Deutschlands Ungliick war der Taufpate dieses neuen
Staatsgebildes. Deutschland, vollig ausgeblutet und verheert
durch den Dreifligjihrigen Krieg, auf ein Drittel seiner Be-
vélkerung durch Krieg und Seuchen gesunken, war ein poli-
tisch hoffnungslos zerrissener Bund von 365 fiirstlich regier-
ten Kleinstaaten und Landfetzen nach dem Westfiilischen
Frieden von 1648. Es gab keine realé Zentralgewalt mehr,
wenn auch noch formell das deutsche Kaisertum der Habs-
burger bestand. Der preuflische Staat, der sich in. einem
solchen  Augenblidk des ‘tiefsten Sturzes von Deutschland
zu formieren begann, profitierte fiir.seinen eigenen Auf-
stieg viel von dem allgemeinen deutschen Ungliick, Preuflen.
entwidkelte sich eigensiichtigz gegen Deutschland; es stiarkte
sich landergierig auf Kosten der iibrigen deutschen Linder.

Hitler nannte in seinem Buch ,Mein Kampf* die Schaf-
fung dieses brandenburgisch-preullischen Staates — neben

“der »hauptsichlich von Bajuwaren betitigten Kolonisation

der Ostmark" (Osterreich) und ,,der Erwerbung und Durdch-
dringung des Gebietes stlich der Elbe” (im Kampfe gegen
die slawischen Volker) — die drei ,bleibenden Friichte* der
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deutschen' Geschichte unseres Jahrtausends. Der Griinder
dieses - Staates war aber nichis anderes als ein Werkzeug
der Politik des franzdsischen Konigs Ludwigs XIV. und sei-
nes Ministers Richelieu, die auf die Aufspaltung Deutsch-

lands und die Entmachtung des Hauses Habsburg zielte.

Kurfiirst Friedrich Wilhelm I. besafl am Ende des Dreiflig-
Jébrigen Krieges nur die verheerte Mark Brandenburg; er
verfiigte weder iiber eine bedeutende militdarische noch
politische Macht. Er war politisch schlau genug, zu erkennen,
. daff er mit Hilfe Frankreichs, in dieser Stunde der allgemei-
nen Ausbluting und Erschépfung in den deutschen Landen,
sich erheblich an Landbesitz bereichern kounnte. Er wurde
der ,,Grofle Kurfiirst, weil er Brandenburg-Preuflen nach
dem Westfilischen Frieden zu dem gréfiten deutschen Land
zu machen ‘verstand. Politisch war er der Degen Frank-
reichs gegen das wunde Heilige Romische Reich Deutscher
Nation.

Friedrich Wilhelm begann also s'einen Aufstieg als Diener
eines franzosischen Konigs, der die Grofmachtinteressen des
national geeinten Frankreichs durch den weitgehenden Zer-
fall Deuntschlands in die 365 Fiirstentiimer und Grafschaften
am besten gesichert glaubte, Es ist eine einfache geschicht-
liche Wahrheit — und es bedeutet weder einen Vorwurf
gegen das heutige franzosische Volk, das zweimal in einem
Lebensalter ein Opfer des deutschen Imperialismus wurde,
noch eine Entschuldigung der deutschen Aggressionspolitik
seit 11870 . —, wenn man riickschauend feststellt, dafl die
Politik Frankreichs unter Ludwig XIV. und Ludwig XV. die
national-demokratische Entwidlung der Deutschen durch die
bewufite Forderung ihrer feudalen Zersplitterung entschei-
dend ‘hemmen half. Unter den kleinstaatlich riickstindigen
Verhiltnissen konnten die besien deutschen Xopfe im

18. Jahrhundert wohl demokratische Ideen- aus den zentrali-

sierten Staaten England und Frankreich iibernehmen und
in' Verbindung mit dem eigenen deutschen humanistischen
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Geisteserbe aus dem 15. und 16. Jahrhundert schopferisch zu
einer klassisch .gewordenen Bliite der deutschen Literatur
und Philosophie Weiterentwickeln, — ‘aber diese besten
Kipfe stieflen iiberall auf die engen Mapern der deutschen
Realitit. Dle kleinstaatliche Enge und die politisch-6kono-
mische Schwiiche des Biirgertums hinderten, dafl in den deut-
schen Landen aus den klassischen demokratisch-humanisti-
schen Gedanken eine klassische demokratisch-revolutioniire
Tat erwuchs. Am Beginn dieser verhingnisvollen Entwidk-
lung standen Ludwig XIV. und Kardinal Richeliei — die
direkten Geburishelfer der reaktiondren Vormadnt Preu-
flens innerhalb Deutschlands,

Der ,,Grofle Kurfiirst* wechselte zwanzig Jahre nach dem
Westfilischen Frieden die Front. Als kmserllcher, wenig
erfolgreicher Heerfilhrer zog er gegen Ludwig XIV., weil
dieser die linksrheinischen Besitzungen des Kurfiirsten be-
setzt hatte. Ludwigs. Verbiindete, die Schweden, schlug er
in der Reiterscilacht bei Fehrbellin. Da er aber bei Friedens-
schluf nicht Vorpommern mit der Odermiindung erhielf,
leistete er Ludwig XIV. bald wieder politische Hilfe bei der
Annexion der Freien Reichsstadt Straflburg im Jahre. 1681,
Der brandenburgisch-preuflische Kurfiirst blieb bei diesem

_treubriichigen Streich gegen das Reich der um den Lohn

betrogene Betriiger: auch Ludwig half ihm dann nidit,
von Schweden die Odermiindung zu erhalten.
Die offizielle deutsche Geschichisschreibung entschuldigt

die egoistisch-preuflische Politik des ,,Grofien Kurfiirsten"

damit, dafl es damals keine einheitliche deutsche Nation gab.
Aber die Politik des Hitlerschen Vorbilds diente dazu, ihre
Konstituierung erst recht unmoglich zu machen. Sein Ur-
enkel Friedrich, ebenfalls von der preuflischen Geschichte mit
dem Titel ,,der Grofle" belegt, schritt in seinen Fuﬁtapfen
Friedrich II. zerriff in seinen Kriegen um Schlesien gegen
die dsterreichische Kaiserin Maria Theresia, deren Gatte
Franz deutscher Kaiser war, die letzten Bande der deut-
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schen Einheit aus dem Mittelalter. Friedrich war groft darin,
seine starke Armee mit Drohungen und tiickischen Ge-
walistreichen gegen den XKaiser in Wien  einzusetzen.
Zwischen 1741 und. 1763 stand er im Ersten und Zweiten
Schlesischen Krieg und dann im Siebenjihrigen Krieg —
insgesamt elf ‘von zwelundzwanng Jahren — in einem
Kampf gegen die Osterreicherin Maria Theresia, in dem
viel Blut vergossen wurde und in dessen Verlauf Friedrich
skrupellos antideutsche Biindnisse schlofl.

Als Friedrich im Jahre 1741 Schlesien raubte, hatte er

. Frankreichs Hilfe. Mit dem ihm eigenen Zynismus gestand
‘er in seinem Werk ,Geschichte meiner Zeit”, dafl er den

Zweiten Schlesischen Krieg fithrte, um Frankreich gegen

Maria Theresia zu helfen, als ‘diese einige Erfolge im

Kampfe um die Riickeroberung des Elsafl hatte: ,Das Biind-
pis mit PreuBen war damals das Vorteilhafteste,. was den
Franzosen zufallen konnte”. Um diese Zeit war er auch Fiir-
sprecher, um das ganze nordliche linke Rheinufer an Fraok-
reich abzutreten, well er die franzisische Hilfe fiir die Ein-
verleibung Medklenburgs in Preufien erhoffte — und er
sprach dies in dem 1746 geschriebenen Teil seiner »Ge-
schidite meiner Zeit* unverbliimt aus. ,Sie brauchen nur
eine Landkarte in die Hand zu nehmen", — schrieb er —

,um sich zu liberzeugen, dafl die natiirlichen Grenzen Frank-
-reichs bis zum Rhein reichen, dessen Lauf ausdriicklich ge-

madcht ‘zu sein scheipt, um Frankreich von Deutschland zu
trennen, um die Grenzen dieser Linder festzulegen und zu
bestimmen, wo ihre Herrschaft aufhort.”

Das Spottlied, das im Siebenjéhrigen Krieg nach Fried-
rxdls Sieg bei Roflbach (1757) aufkam:

,Und wenn der grofle Friedrich kommt und klopft nur

auf die Hosen, so lduft die ganze Reichsarmee, Panduren
- und Franzosen“ —
es war preuflisch und antideutsch. Denn Friedrich kiimpfte
im Siebenjiihrigen Krieg gegen Frankreich nicht fiir irgend-
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welche deutschen Interessen, sondern nur weil Frankreich
sich gegen ihn mit dem Reich verbiindet hatte. Friedrich
hatte dieses Biindnis selbst provoziert, als er sich durch den
Londoner Vertrag vom Januar 1756 im Kampfe zwischen
England und Irankreich um die Seebeherrschung auf die
englische Seite geschlagen hatte. Friedrich hatte durch seine
ganze Raubpolitik die Schaffung einer deutsch-franzdsisch-
schwedisch-russischen Koalition gegen sich provoziert; von
seinem englischen Verbiindeten wurde er allerdings schmé#h-
lich im Stich gelassen. Friedrich erhielt in diesem Sieben-

" jihrigen Krieg, nach anfinglichen Siegen,schwere Niederlagen.

Der Frieden von Hubertusburg (1763) sicherte Friedrich
zwar mit Hilfe des Zaren Peter III. die schlesische Beute,
aber die Folgen. dieses Friedens waren von grofierer ge-
schichtlicher Tragweite. Osterreich, das sich schon in zwei
Jahrhunderten des Niederganges des Heiligen Romischen
Reiches Deutscher Nation zu einem besonderen Staaten-
gebilde mit slawisch-ungarischer Bevilkerungsmehrheit zu -
entwickeln und in Wien ein eigenartiges, stark slawisch be-
einflufites Kulturzentrum zu schaffen begonnen hatte, wurde
durch Friedrichs Gewaltpolitik bart auf seine staatliche Son-

' derentwidklung auflerhalb Deutschlands abgedriingt.

Preuflen kannte nunmehr kein anderes Bemiihen, als das
Heilige Rimische Reich Deutscher Nation vollends zu einem
leeren machtlosen Schein zu machen. Durch die strenge mili-

" taristische Organisation seines Staates und als grofites deut-

sches Land war Preuflen lingst allen kleineren deutschen
Lindern und auch Osterreich. militirisch iiberlegen ge-
worden. Die spétere formelle Auflosung des Reiches unter
den Schligen Napoleons I. war nur noch die Bestatlgung
einer historisch lingst vollzogenen Tatsache.

Wenn man die . brandenburgische Geschichte zuriickgeht,
findet man, daf der ,,Grofle Kurfiirst* und Friedrich ,der

. GrofBle” nicht die ersten Diener franzosischer Konige waren.

Im Jahre 1519 trat der Hohenzoller Joachim I. als einziger

39



von den sieben deutschen Kurfiirsten bei der Kaiserwahl, da

es einen Kampf zwischen dem - Hdus Habsburg uand dem:

Haus Velois gab, gegen die Kandidatur Karls V. und fiir die
Wahl des Franzosen zum Kaiser des Heiligen Romischen
Reiches Dentscher Nation auf. Joachim hatte sich fiir diesen
‘Hilfsdienst riesige Zahlungen vom franzosischen Konig aus-
bedungen. Die Nachfolger dieses Joachim bemiihten sich im
Zuge der Reformation, in oftmaligem Frontwechsel, die klaf-
fenden Gegensitze zwischen dem Kaiser und dem nur zu
eigenem Nutzen protestantisch gewordenen Landesfiirsten

auszuniitzen, wie es gerade fiir die Ausdehnung der bran-'

denburgischen Hausmacht dienlich sein mochte. Der ,,Grofle
Kurfiirst” tbernahm also bereits von seinen Vorgéngern
eine Tradition, die selbstsiichtig antideutsch war; oft religits
maskiert. Friedrich II. fiihlte sich so stark als Erbe dieses
reichsfeindlichen Geistes, daf er in seinem Werk ,,Ge-
schichte meiner Zeit* die mational-verriiterische Politik der
protestantischen” Fiirsten in der Mitte des 16. Jahrhunderts
dreist verteidigte: ,,Hatten die Fiirsten des Schmalkaldischen
Bundes sich nicht nach dem Siege Karls V. bei Miihlberg
auf Frankreich gestiitzt, so hitte der Kaiser sie in Ketten
geschlagen, wie er es ldngst wollte”.

Der alt gewordene Fridericus, der seine sehr private Liebe

fir die franzosische Literatur' hegte, haite nur eine tiefe
Mifachtung fir die zu seiner Zeit wieder aufbliihende deut-
sche Dichtung, der in Gotihold Ephraim Lessing der Vor-
kémpfer erstanden war, um den biirgerlich-humanistischen
Geist auf deutschem Boden. zu fordern. Nach dem Sturz
durch den Dreiffigjihrigen Krieg muBte jede, geistige Reg;
samkeit in deutscher Sprache eine Vorbereitung der natio-

nalen FEinigung, eine Wegbereitung fiir das noch schwach’

entwickelte Biirgertum und fiir seinen kommenden An-
- sturm gegen die feudalen Fesseln sein. Friedrich sah dieses

geistige Leben in den anderen deutschen Lindern nur mit.

giftig norgelndem HafB, denn nach scinem Willen sollte
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Preuflen’ allein den Platz der deutschen Nation okkuplert

halten.
Die Fridericus-Legende zitiert gerne Goethes Wort: ,,Der

"erste wahre und hohere eigentliche Lebensgehalt kam durch

Friedrich den Groflen und die, Taten des Siebenjdhrigen
Krieges in die deutsche Poesie”. Doch Goethe selbst hat ge-

gen diese Behauptung gehandelt; er hat als weimarischer.

Staatsminister zur Zeit der Versuche Friedrichs 11, einen
deutschen Fiirstenbund unter preuflischer Vorherrschaft zu
griinden, eine ausgesprochen antipreuflische Politik betrie-
ben. Goethe hat seine ablehnende Haltung zum Preuflentum
bis in die Zeit der Befreiungskriege fortgesetzt. Heinrich
Heine schrieb weitaus richtiger (,Zur Geschichte der Religion
und Philosophie in Deutschland”, 1834): ,,Wegen solcher Vor-

liebe fiir auslindische Talente konnte nun freilich Friedrich ‘

der Grofle keinen allzu grofilen Einfluff auf den deutschen
Geist gewinnen. Er beleidigte vielmehr, er kriinkte das
deuische Nationalgefiihl. Die Verachtung, die Friedrich der
Grofle unserer Literatur angedeihen lie8, muB sogar uus
Enkel noch verdriefen. Aufler dem alten Gellert hatte kei-

ner derselben sich seiner allergnidigsten Huld zu erfreuen.”.

Preuflens Politik war auch im Jahrhundert nach Fried-
rich I niemals auf Deutschlands nationale Einigung ge-
richtet, sondern’ stets plump und einfach auf Lénderraub
fiir sich selbst. ,,Seit Friedrich IL sah Preufien in Deutsch-

land wie in Polen ein blofles Eroberungsgebiet, von dem
man sich nimmt, was man kriegen kann*, schrieb Friedrich

Engels in seiner Arbeit ,Gewalt und Okonomie bei der
Herstellung des neuen Deutschen Reiches”.

Es gibt in der Geschichte niemals eine Tendenz, die sich
geradlinig durchsetzt, ohne von der Wirkung der Gegen-
krifte unterbrochen zu werden. In der preuBischen Ge-
schichte ist es nicht anders. Die groflen Ménner um den Frei-
herrn vom Stein, die Preuflen im Kriege gegen Napoleon™.
hervorbrachte oder die — anderen Liindern entstammend —
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an Preuflens Spitze treten konnten, hatten wenig oder gar
nichts mit der traditionellen, eigensiichtig preuflischen Ideolo-
gie .gemein. Sie waren indirekt und direkt beeinfluflt von
der geistigen Ausstrahlung der groflen franzosischen Re-
volution, von der Gedankenwelt Lessings, Kants, Schillers
und Ficites, Sie daditen nidit reaktiondr und preuflisch,
sondern freiheitlich und deutsch,

Als vierzig Jahre spiiter, im Revolutionsjahr, die ungliick-
selig .hin und her schwankende Nationalversammlung in
Frankfurt dem Xonig Friedrich Wilhelm 1V, die deutsche

Kaiserkrone anbot, da lehnte er sie ab, obwohl der ganze.

industrielle Aufschwung Deutschlands zur Schaffung eines
einheitlichen Binnenmarktes und zur . politischen Verein-
heitlichung Deutschlands driingte. Deutsch trug, trotz aller
romantischen Anklinge an das Mittelalter, auch fiir diesen
Preuflenkinig den verhafBiten Geruch von Demokratie — und
ein paar Wochen spiter liel sein Bruder bei Rastait die
Kdmpfer fiir eine deutsche Reichsverfassung zusammen-

" kartiitschen, Deutsche Solidaritit wurde von dem Preuflen-

konig um diese Zeit nur getibt, um "auf sichsischem, ba-
dischem und pfilzischem Boden .die deutsche demokratische
Revolution zu meucheln. Dieser Bruder, dann als Nach-

folger auf dem Thron Konig Wilhelm I, dadite. noch nach -

1866 nur engstirnig an ein durch Eroberungen vergrioflertes
Preuflen.

Avch in dem Ringen Preuﬂens gegen Deuts&xland war
es schliefllich Bismardk, der die reaktionire Zauberformel
fiir die Losung des Gegensaizes fand: die politische und
ideologische Annexion Deutschlands durch das junkerliche
Preullentum. Wilhelm I. sagte knapp drei Wochen vor der
Kaiserkronung grollend zu seinem Sohme Friedrich: Fiir
sein, Wilhelms, Preuflenherz sei es unertriiglich, Qen Namenl
Preuflens zuriickireten zu sehen ,,vor einem anderen, der ein
Jahrhundert lang dem preullischen Namen feindlich ent-
gegenstand”. Dieser andere Name war: Deutschland.
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I
ZWEI VERSUCHE DEUTSCHER FREIHEIT

Der Absturz .nach der Reformation und dem Dreiflig-
jihrigen Krieg in die staatliche Zersplitterung lieffl die
deutschen Lidnder in ihrer wirtschaftlichen Entwicklung weit
hinter dem Westen Europas zuriickbleiben. In 'den vielen
Furstentimern und von Duodezfiirsten absolut regierten
Landfetzen herrschie die kleinbiirgerlichie muffige Enge des
ganzen Lebens: schwach entwidkelte Volksklassen, mit zer-
splitterten Interessen und politischer Ohnmacht, bedriidkt
von der iibermiichtigen fiirstlichen Biirokratie. Die*deutschen
Lande waren nur durch Hamburg und Bremen mit dem
Welthandel verbunden, der sich mit seinem entscheidenden
Gewicht in das nach dem Dreifligjihrigen Kmeg erstarkte
Holland verlagert hatte.

Aber auch im deuischen Volk begana sich um die Wende
des 18. zum 19, Jahrhundert das Priingen zur sozialen und
politischen Freiheit, zur nationalen "Einheit neu zu entfal-
ten. Es lag an den ganzen deutschen Zustinden, dafl der gei-
stige und spéter der materielle Anstoff von auflen her kom-
men multe, Der amerikanische Unabhiingigkeitskampf und
die grofle franziosische Revolution prigten das Bild jener
Jahrzehnte, in denen sich auch das Netz des Verkehrs zwi-
schen den Vélkern verdichtete und die Welt einheitlicher
wurde. Der Handel mit Nordamerika, als es die englische
Vormacht gebrochen hatte, filhrte zu einer nenen wirtschaft-
lichen Bliite Hamburgs und Bremens.

Die Intervention der. revolutiondren Sansculottenarmee
wurde von der Bevilkerung der Rheinlande mit Begeiste-
rung empfangen; nicht weil diese rheinischen Deutschen
Franzosen werden wollten, sondern weil sie sich nun dem
Lande der Baunern- und Biirgerfreibeit, des Selbstbestim-
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mungsrechies der Volker, der Niederreiffiung der Ghetto-
mauern fiir die Juden, eben*dem Lande der Menschenrechte,
zu'gehti;'ig fiihlten. Sie sahen in ihm die Erfilllung ihrer Hoff-
nungen, die sie aus eigener Kraft nicht zu realisieren ver-
mocht hatten. In Mainz entstand im Jahre 1791 die Con-
vention des Allemands Libres unter der Fiithrung des groflen
deutschen Schriftsiellers und Weltreisenden Georg Forster,
des Freundes Alexander von Humboldts. Forster wurde der
Vertreter dieser ersten Freien Deutschen im Pariser Kon-
vent, in dem auch Deputierte von Koln saflen. Die erste Ver-
.elmgung der Freien Deutschen erlag bald dem Wiiten 'der
deutschen Gegenrevolution in Mainz. :

Napoleon I. trug aber im Geldlge seiner Kriegsziige die
Ideen der groflen franzosischen Revolution nach ganz
Deutschland, wo sie seit einem Jahrzehnt girend waren,
wenn auch immer wieder selbst in den besten Kopfen, wie
in Schiller und Klopstotk, durch den Druck der Umwelt
erstickt. Der Imperator verwandelte sie in eine Realitit,
aber nur zum Nutzen der eigenen Eroberungspolitik.

In den Ménnern um den Freiherrn vom Stein erstanden
die politischen und militdrischen Gegenspieler fiir Napoleon
auf deutschemm Boden. Um ihn, den fremden Eroberer, zu
schlagen und eine Volkserhebung gegen ihn méglich zu
machen, mufiten jene Ménner in die verrotteten preuffischen
Zustinde emgrelfen und sie umzustiirzen versuchén. Doch
die Gestalt und die Zielsetzung des Ereiherrn vom Stein
-widerspiegelten die ganze Tragodie der deutschen Riick-

stindigkeit: dieser kiihnste Kopf unter den deutschen

" Staatsminnern seiner Zeit kimpfte dreihundert Jahre nach
‘Ulrich you Hutten, mit einigen Modernisierung’en, noch um
den gleichen Fortschritt, fiir den der sireitbare Humanist
vor den Bauernkriegen gestritten und gelitien hatte. Die
ganze Erstarrung der deutschen Verhiltnisse zeigte sich
darin: Stidter und Bauern rangen um Rechte, die sie im
ausgehenden Mittelalter verloren hatten. Der Reichsf‘reiherr
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Stein hatte."noch ‘wie der Reichsritier Hutten ein Bild von
einem zu erkdmpfenden freiheitlichen Kaiserreich der deut-
schen Nation — zu einer Zeif, wo nur noch eine tief auf-
wiihlende demokratische Revolution imstande war, die deut-
sche Misere umzustiirzen.

Aber das Zwischenspiel der Midnner um Stem die nicht
siegen konnten, war auch ein Vorspiel. Thm mufite’ not-
wendigerweise eine neune Schlacht zwischen Revolution und
Gegenrevolution in Deutschland folgen.

DIE MANNER UM STEIN

Es ist nicht so wichtig, dafl Preuflens grofjer fortschritt-
licher Staatsmann nicht preuflisch von Geburt war, das
wird gewohnlich iiberbetont von modernen Geschichts-
schreibern, die trotz der Gestalten Kants, Herders und Kleists

beweisen wollen, Preuflen habe keine grofien Geister her- .

vorgebracht. Wichtiger ist, dafl der Freiherr vom Stein nicht
preuflisch  von Gesinnung war. Aus der Reichsritterschaft
stammend, noch erfiillt von iiberkommenen Vorstellungen
und von Vorurteilen gegen .die grofle franzosische Revolu-
tion, strebte Stein doch in seinen Gedanken und Taten weit

’ iiber seine Kaste und das junkerliche Preuflentum hinaus.
Weil Stein eine Verkorperung des Freiheitswollens seiner .

Zeit wurde, weil er freiheitlich und deutsch dachte, mufite
er landfliichtig und ein Emigrant werden. Weil Preuflens
grofler Reformer freiheitlich und deutsch handelte, war er
fiir die Quislinge seiner Zeit ein ,russischer Agent", ein
»Werkzeug des Auslandes. Weil er von dem biirgerlichen
Fortschritt in England und von den Ergebnissen des fran-
zosischen Umsturzes beeindrudt war, weil er aus hérigen
Bauern und rechtlosen Untertanen freie Bauern und Biirger
machen wollte, hafiten die preullischen Junker den Ab-
kommling der Reichsritter und seine engsten Freunde als
»die Jakobiner”,

63

31



32

Herz und Hirn des Kreises der Scharnhorst, Gneisenau,
Clausewitz, Boyen und Grolman war Karl vom Stein eine
Gestalt von einem fortschrittlichen Geist und einem Mut zu
seiner Durchsetzung, wie sie kein zweites Mal mehr einer
Berliner Regierung angehort hat. Dieser kriiftige unter-
setzte Mann aus Nassau, der sich rebellierend Konigen,
Fiirsten und dem grofiiten Eroberer seiner Zeit entgegen-
stellte, soll — nach den Schilderungen seiner Zeitgenossen —
etwas ,Dimonisches” an sich gehabt haben. Und dennoch
sollte die Kraft dieser grofien Personlichkeit nicht ausreichen,
den Widerstand der junkerlichen Grofigrundbesitzer und
ihrer hofischen Clique, und damit der reaktionirsten Kraft
der ganzen preuflisch-deutschen Misere, dauernd zu brechen.

Freiherr vom Stein war in jungen Jahren in den preu-
flischen Verwaltungsdienst getreten, wenige Jahre vor Fried-
rich II. Tod. Zuerst angelockt von dem Nimbus des sieg-
reichen Preuflens, lernte Stein die friderizianische Despotie
bald in ihrer biirokratischen Geistlosigkeit kennen. Stein er-
hielt zwei Voraussetzungen fiir eine reformerisdge Weit-
sicht bereits in seinen jungen Jahren: 1778 lernte er auf einer
Reise nach England die Heranziehung der Biirger zur Selbst-
verwaltung in den englischen Grafschaften kennen. Als Berg-
vat in Wetter an der Ruhr und als Leiter aller westfilischen
"Bergéimter war er mit der Arbeit und dem Leben der Berg-
leute und der einzigen sich eniwidkelnden Grundindustrie
Preullens verbunden. Die Provinz Wesifalen, deren Ver-
waltung Stein dann iibernahm, hatte sich auch seit ihrer
Verpreuflung noch gewisse politische Freiheiten ihrer Stinde
zu wahren vermocht, Es gelang Stein, ankuniipfend an diese
freiheitlicheren Traditionen des Westens, in Westfalen ein
kleines Probestiick fiir seine kiinftigen Reformen abzu-
legen: er hob die friderizianische Akzise auf, ersetzte sie
durch direkte Steuern, beseitigte die handelhemmenden Bin-
nenzolle, liel Landstraflen bauen und Stadtverordnete wih-

66

len. Das war weniger, als er wollte; aber viel fiir Preuflens

. anachronistische Verhiltnisse.

Als preuflischer Minister setzte Stein den Kampf gegen
diese Zolle fort vnd zog sich sofort den Hafl der- Junker zu,
da er durch Einfithrung einer allgemeinen Einkommen-
stener ihre Privilegien anzutasten versuchte. Der schwich-
liche Hohenzoller ¥riedrich Wilhelm III. regierte in der
durch den Druck der europiiischen Entwidkclung schon ein
wenig zerlocherten Form des absoluten Konigtums weiter.
Als Stein wagte, nach der Katastrophe von Jena und Auer-
stidt, vom Konig die Abschaffung der friderizianischen Ka-
binettsrite und die Einsetzung von veraniwortlichen Res-
sortministern zu fordern, muflite es zum Konflikt kommen.
Stein trat furchtlos gegen die verrottete Staatswirtschaft auf,
die eine Mischung von Absolutismus und unféhiger Schwiche
war, und nach Ablehnung seiner Forderung verweigerte
er weitere Mitarbeit in der preuBlischen Zentralverwaltung.
Das war ein ungewohuter Mut bei einem preuflischen Be-
amten. Der Konig hiell den , widerspenstigen, trotzigen, hart-
nidckigen und ungehorsamen Staatsdiener* gehen, dem es
nichts niitzte, daB er nach der Katastrophe von Jena die
Staatskasse gerettet hatte.

Nur die Gewalt der geschichtlichen Ereignisse ermgglichte
Stein schon ein Jahr spiter die Wiederkehr. Preullen war
nach dem Tilsiter Frieden von 1807 ein ohnmidchtiger Staat
gstlich der Elbe geworden: Im psten waren ihm die Friichte
des Lénderraubs bei den Teilungen Polens durch die Schaf-
fung des Herzogtums Warschau abgendmmen, an dessen
Spitzé - der Konig von Sachsen éesetzt war; im Westen und
Stiden hatte Napoleon I. das neu geschaffene Konigreich
Westfalen und die zu Kénigen und Groftherzogen avancier-

“ten Beherrscher Bayerns, Wiirttembergs, Badens und Hes-

sens im’ Rheinbund vereinigt, Der Habsburger Franz hatte
als Kaiser "abgedunkt. Bei seiner tyrannischen Aufteilung

67



Europas liefl der Imperator aber mit seinen Armeen die

Bauernbefreiung nach franzésischem Muster marschieren

und dem Rheinland durch den Code Napoleon viele biirger-
liche Freiheiten bringen. Die friiheren reichsunmittelbaren
Adligen und Ritter waren ihrer Regierungsgewalt beraubt,
mediatisiert, d. h. politisch den Ldndern unterworfen wor-
den. Napoleons Kontinentalsperre erstickte Preuflens Aullen-
handel. In dieser Zeit grofier Verdinderungen und zugleich
des tiefsten Sturzes von Preuflen, dessen vorhergehende
‘eigensiichtige Politik den Ubergang der siiddeutschen Lén-
" der zu Napoleon begiinstigt hatte, konnte ein Mann von der
personlichen Kraft Steins zeitweilig die Leitung der preu-
Bischen Staatsgeschiifte erringen. Er kam als Innenminister
ins Amt: mit der Vollmacht der Aufsicht iiber alle andern
Ministerien, also faktisch mit den Rechten eines Minister-
prisidenten ausgestattet. '
Die reaktionidire deutsche Geschichtsschreibung hat sich
- spiiter reichlich bemiiht, nachzuweisen, dafl Stein mit seinen
Reformen weder englischen noch franzisischen Vorbildern
gefolgt sei, sondern nur an alte deuische Tradition an-
gekniipft habe. Stein hatte patiirlich die englische Verwal-
tung und die von der grolflen franzdsischen Revolution ge-
schaffenen Gemeindegesetze vor den Augen, als er gegen den
erbitterten' Widerstand der Junker sein Reformprogramm
formulierte und durchzusetzen begann. Die Militirs wie
Scharnhorst und Gneisenan waren durch die Erfahrungen,
die’ sie im Kampf gegen das franzésische Volksheer gesam-
‘melt hatten, ¢u ihren Erkenntnissen iiber die Notwendigkeit
der grundlegenden Reform des veralieten preullischen
Heeres gelangt. Sie alle wollten die Ideen der groflen fran-
z6sischen Revolution in eine Waffe gegen Napoleons Welt-
herrschaftspolitik verwandeln. Sie scheuten nicht das ,,demo-
kratische Gift" aus dem “Westen oder den ,Import aus Eng-
land”, wie ihn der junkerliche General Yorck zuerst halfi-
erfiillt nunnte. ‘
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Stein war bei jedem Schritt als Minister von der Feindschaft
und den Rinken der Junker am Kénigshof umgeben. Seine Re-
form der Regierungsspitze des preuflischen Staates wurde von
ihuen, die stets das Ohr des Kénigs hatten, wie eine révolutio-
niire Tat gehaflt. Der geschichtliche Umstand, daft Stein nicht
durch -eine revolutioniire Volkserhebung an die Spitze des
Staates gehoben worden war, sondern nur von dessen reaktio-
ndren wirklichen Beherrschern notgedrungen an die Regie-
rungsmacht herangelassen wurde, bedeutete eine untiberwind-
liche Hemmung fiir Steins Werk. Er hatte die Volksklassen,fiir
die er die freiheitliche Reform anbahnte, nicht als bewegte
und ihn selbst bewegende Kraft hinter sich. Sie waren im
vorhergehenden Jahrhundert niedergedriickt, kérperlich und
geistig versklavt worden; sie waren erbittert, aber noch nichi
revolutiondr. Es hatte sich die biirgerliche Klasse noch nicht
zu einer selbstindig handelnden Kraft formiert. Dazu kam,

"dafl der nationale Feind Napoleon im Lande stand, der vor

allem anderen driickend empfuﬁden wurde und zuerst ge-
schlagen werden muBte. So verfiigte Stein nie tiber die re-
volutioniire Madcht, die preuflischen Zustinde iiber Nacht auf-
zuheben, wie die franzosische Revolution vor ihm und die
russische Revolution nach ihm mit einem Dekret den Wil-
len des revolutiondren Volkes ihrer Zeit zum Gesetz er-
heben konnten. ,

Steins Reformen waren dennoch fiir das damalige Preu-
flen ein gewaltiger Schritt vorwiirts, um die feudale Macht
der Junker zu begrenzen. Am 9, Oktober 1807 erlief Stein
das Edikt tiber die Aufhebung der Erbuntertidnigkeit und
Leibeigenschaft der Bauern, das als das ,,Oktoberedikt” be-
rithmt geworden ist. Das Gesetz sah vor, dafl es vom Mar-
tinitag des Jahres 1810 nur noch freie Bauern in Preuflen
geben solle. Dieses Gesetz bedeutete zwar noch nicht die
volle Befreiung der Bauern von den gutsherrlichen Be-
lastungen, aber es rief die keuchende Wut der Junker her-
vor, die sich in ihrem traurig beriihmten, landesverriteri-
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schen Wort ausdriidkte: ,Lieber drei Schlachten von Jena als
ein Oktoberedikt.” Einer der klarblickendsten Mitarbeiter

‘Steins an diesem Edikt war Schon, der noch hochbetagt als

biirgerlicher Demokrat im Jahre 1848 in Erscheinung treten
sollte. Steins Oktoberedikt wurde spiiter, unter dem Staats-
kanzler von Hardenberg, durch ein Regulierungsgesctz am
14. September 1811 noch zugunsten der Bauern erweitert,
um sie vor den MiBbriuchen des Edikts durch die Junker
zu schiitzen.

Steins néchster Schritt war im November 1808 die Ver-
ordnung iiber die Selbstverwaltung., Sie brachte gewihlte
Stadtrite und ihre freie Verfiigung iiber die wichtigsten Fra-
gen des Stadthaushalts, die Stadtverwaltung fiihrte die
Polizei im Auftrage des Staates. Obwohl das Stinde- und
Ziinftewesen abgeschafft wurde, blieb in diesem Gesetz die
Gleichheit der Biirger noch eingeschréinkt, da das Biirger-
recht an Haus- oder Bodenbesitz oder die Ausiibung eines
bestimmten Gewerbes gebunden war. Uber den gemeind-
lichen Vertrétungen der Biirger sollten die Provinzvertre-
tungen stehen und dann schlieBlich ein allgemeines preufli-
sches Parlament, zur M1tw1rkung des Volkes an der Staats-
fiihrung. '

Diese Reformen, die ein Jahrhundert lang fiir Preuﬁen
und die anderen deutschen Linder wegweisend waren, mach-
ten keineswegs das Volk zur einzigen konstitutionellen
Kraft des Staates. Sie verminderten die Macht der ab-

solutistischen Biirokratic und sicherten den Biirgern und:

Bauern nur eine Teilnahme an den offentlichen Angelegen-
heiten ihres Ortes und ihrer Provinz. Diesem Gesetz hitten
in den darauffolgenden Jahren weitere Scaritte zu einer
taisichlichen Selbstverwaltung folgen miissen; es durfte
nur eine Etappe auf dem Wege zur demokratischen Reform

- Preullens an Haupt und Gliedern sein. Stein sah in seinen

Reformgesetzen die wichtigste Voraussetzung dafiir, die
niedergehaltenen Untertanen in freiwillige Mitarbeiter des
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Staates und zuerst einmal in begelsterte Kampfer gegen
Napoleon zu verwandeln.

Neben Stein wirkten der weitsichtige Militdrreformer
Gerhard Johann David Scharnhorst, ein niedersdchsischer
Piichterssohn, und Neithardt von Gueisenau, sein. niidister
Gehilfe, in der Kommission zur Reorganisierung des Hee-
res. Sie sollte in Preuflen ein Volksheer statt des friiheren -
Stldnerheeres schaffen. Beide Mianner waren als Soldaten
von Bewunderung fiir die gewaltigen Volkskrifte erfiillt,
die die franzosische Revolution geweckt hatte. Die allge-
meine Wehrpflicht einfithren hiefl: auch dem Adel die
patriotischen Gebote aufzuzwingen, Vor allem waren aber
der Priigelstock und das’SpieBrutenlaufen aus den Zeiten
des ,Groflen Kurfiirsten* und Friedrichs II. fiir ein Volks-
heer untragbar.

Neithardt von Gneisenau -appellierte an die Offentlich-
keit; er erhob am 1. Juli 1808 im ,,Konigsberger Volksfreund"
mutig seine Stimme in einem Artikel, der die ~Freiheit der
Riicken” forderte: ,,Vor 20. Jahren begann das Wort Frei-
heit durch Europa zu. ténen., Wir fithlen seine Erschiitte-
rungen noch, obgleich dem Worte nun ein ganz anderer
Sinn unterlegt ist. Laflit uns unsern Blik abwenden von

‘dieser Freiheit, so mancherlei Gestalt und Art,. und uns

mit der Freiheit der Riidken beschiftigen, die wahrlich einer
aufgekliirten Nation hicht unwiirdig ist... Die Proklamation
der Freiheit der Riicken scheint also der Verallgemeinerung
der Wattenpflichtigkeit vorangehen zu miissen. Diinkt dies
nicht méglich, nun, so laft uns Verzichi tun auf unsere An-
spriiche an Kultur und die Beweggriinde zumm Wohlverhalien
noch fernerhin im Holze aufsuchen, da wir sie im Ehrgefiih]l
nicht zu finden vermigen.”

Gneisenaus Artikel widerspiegelte die Ideen der Freiheit
aus Frankreich, die inzwischen durch Napoleon verfilscht
worden waren. Einen Monat spiiter wurde durch ein Gesetz
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die ,Freiheit der Riicken" fiir die preuflische Armee fest-
gelegt

Scharnhorst konnte als Kriegsminister und Chef des neu
geschaffenen Generalstabes eine gewisse Sympathie bei dem
Konig erwerben, weil der beschriinkte Verstand dieses
Hohenzollern wenigstens den Sinn der militirischen Reform
als Kampfvorbereitung gegen Napoleon begriff. Aber der
spitere geniale Feldherr Gneisenau war eine ebenso rebel-
lische Erscheinung wie Stein, ohne die zihe Geduld Scharn-
hqrsts; Gneisenau war deshalb beim Kénig ebenso unbeliebt
wie Stein, dessen Reformen von der ganzen hofischen Junker-
clique unter der besonderen Mitwirkung der Konigin Luise
befehdet wurden. Die preuflische Geschichtslegende hat die
.edle Koénigin Luise” wegen ihres Bittganges zu Napoleon
reif fiir die billigen Wandbilder in jedem Biirgerheim ge-

macht, aber sie sollte eher wegen ihres unheilvollen In- -~

trigenspiels gegen die Miinner des Fortschrittes in die Ge-
schichte eingehen.

Als im Jahre 1808 Stein, unter dem Eindrudk: des spani-
schen Volkskrieges, an eine Volkserhebung gegen Napoleon
in Westfalen und Preuﬁen zu denken begann, spielten die
Junker einen seiner Briefe in die Hinde der Agenten des
Kaisers. Stein wurde von Napoleon geidchtet, vom Komg
entlassen und muflte auf dsterreichischen Boden nach Béh-
men fliichten, Die Junker jubelten und hofften, daB nun
,das andere Natterngeschmeiff sich in seinem eigenen Gift
selbst auflosen” werde. Der Mann des Oktoberedikts, dem
spiter die Welt ,neben der . Beharrlichkeit des Zaren
Alexander in den Jahren 1812/13/14 den Sturz der. napoleoni-
schen Tyrannei am meisten zu danken” hatte (wie Arndt
1831 schrieb), sollte nie wieder preuflischer Minister werden,
um sein Reformwerk gereift weiterzafiihren, ‘

Es war die Zeit, wo Konig Friedrich Wilhelm IIL im Jahre
1809 unter dem junkerlichen Einflu@ Osterteich in seinem
Kampf gegen Napoleon im Stich liefl; wo Arndt in seinem
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»Geist der "Zeit" nicht nur den fremden Tyrannen, sondern
auch die deutschen Fiirsten anklagte, dafi ihnen das Volk
gleichgiiltiz und nur ein Schacherobjekt sei, und dafl es
iknen nichts ausmache, ,.Deuntsche zu vertilgen, wenn durch
viel Blut und mehr Schmach einige Quadratmeilen Land zu
gewinnen wiiren”; wo der Philosoph Fichte mit seinen. Reden
an das Gewissen der deutschen Nation die unter der Agide
Wilhellm von Humboldts gegriindete Berliner Universitit
einweihte. Die besten preuflischen Offiziere gingen in diesen
Jahren in Lander, die gegen Napoleons Tyrannei kidmpften.
Gneisenau trat in englischen Dienst; Grolman, Oppen und
die Briider Hirschfeld kdmpften in Spanien, Grolman spiiter
in Osterreich; Clausewitz, Boyen und eine Reihe anderer
Offiziere traten in die russische Armee ein. Der junge Carl
von Clausewitz hatte schon 1808 die grundlegende Bedeu-
tung der spanischen Aufstands-' und Guerillamethoden fiir
den neuen Volkskrieg erkannt und in einem Brief an Gnei-
senau gefordert, ,aus Schlesien ein Spanien zu machen®, um
Napoleon zu schlagen. Auch Scharnhorst schickte seine Sthne
in die englische Armee,

Freiherr vom Stein fand im Jahre 1812 in Ruflland ein
politisches Titigkeitsfeld als Berater des Zaren im Kampf
gegen Napoleon. Stein_schilderte seine Haltung: ,Ich erklirte
dem Beauftragten des Zaren, meine Absicht sei keineswegs,
in russische Dienste zu treten, sondern nur, an den deut-
schen Angelegenheiten, die im Laufe der kriegerischen Er-
eignisse sich entwickeln wiirden, auf meinem Vaterlande

niitzliche Art teilzunehmen. Durch diese Erkldrung behielt .

ich die Freiheit, nach meiner Uberzeugung zu handeln...”

Wer in jenen Jahren freiheitlich-deutsch fithlte, kiimpfte
in den Armeen anderer Linder au@erhalb Deutschlands, Nur
Scharnhorst, gemafiregelt, zuriickversetzt, harrte auf seinem

Posten aus. Und ein Mann von der liberalen Geistigkeit Wil

helm von Humboldts war, mit Steins Hilfe, Preuflens Kultus-
minister geworden.
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Als Napoleon im Jahre 1812 seinen groflen Kriegszug ge-

gen RufBland unternahm, hatte er unter den 400000 Mann -

der Grande Armée 150000 Deutsche aus den Rheinbund-
staaten und auch ein Hilfskorps, das Preuflen vertragsgemill
stellen mufite, Ahnlich wie 130 Jahre spiiter das National-
komitee Ireies Deutschland in Moskau, so formierte sich
damals in St. Petersburg ein Deutsches Komitee unter der
politischen Fiihrung des Freiherrn vom Stein. Er erlic® Auf-
rufe an die Deutschen in der napoleonischen Armee und. be-
gann aiich eine Propaganda unter den Kriegsgefangenen in
den Gefangenenlagern Rufllands. Freiherr vom Stein gab
in dem ersten Aufruf an die deuischen Truppen den Ton

an: ,,Deutsche, Ihr, die Eroberer auf die Grenzen Rufllands

getrieben, verlafit die Fahnen der Knechtschaft, sammelt
FEuch unter denen des Vaterlandes, der Freiheit, der natio-
nalen Ehre . .. .
" Der wortgewaltigste Sprecher dieses Kreises war der deut-
sche Dichter Ernst Moritz Arndt, Steins treuester Mitarbeiter,
der — verkleidet als Kaufmann — auf illegalen Schleich-
wegen nach Petersburg kam. Dort schrieb er Ende 1812 die
»Glocke der Stunde”: einen Aufruf an die deutschen Fliicht-
linge und Uberliufer, auf russishem Boden eine deutsche
Freiheitslegion zu bilden. Sein ,Katechismus fiir deutsche
Soldaten” wandte sich an die Kdmpfer dieser Legion mit
einer Unbidndigkeit des Freiheitswillens, wie sie in deutscher
Sprache seit den Tagen Ulrich von Huttens und Thomas
Miinzers nicht mehr dagewesen war. So schrieb er: ,Sie
meinen, wenn sie zur Fahne eines Fiirsten oder Konigs ge-
schworen haben, miissen sie blind .alles tun, was er ihnen
gebiete; sie achten sich also nicht als Menschen, die einen
freien Willen von Gott erhalten haben, sondern als dumme
Tiere, die sich treiben lassen. Und diesen tierischen Zustand
und diesen blinden Gehorsam gegen ibre Herren nennen sie
ithre Soldatenehre und meinen, Soldatenehre sei ein andres
Ding als Biirgerehre und Menschenehre, Das ist aber nicht
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wahr. Das ist die wahre Soldatenehre, dafl keine (;vewa]t

‘noch Herrschaft den edlen und freien Mann zwingen kann,

das Schidndliche oder Unrechte zu tun oder tun zu helfen.
...Das ist deutsche Soldatenehre, dafl der Soldat fiihlt: er
war ein deutscher Mensch, ehe er von deutschien Konigen
und Fiirsten wufite; dall er tief und inniglich fithli: das
Land und das Volk sollen unsterblich und ewig sein, aber
die Herren mit ihren Ehren und Schanden sind verginglich.”
In seiner Flugschrift ,,Zwei Worte iiber die Entstebung
und Bestimmung der Deutschen Legion” steigerte Arndt
seine Abrechinung mit den deutschen Fiirsten, die',gegen
jedes deutsche und menschliche Gefiihl” verstieflen: ,In
den zu traurigen Jahren von 1805 bis 1812 wurden Deutsch-
lands Ketten immer fester geschmiedet durch Deutschlands
Fiirsten, die ohne ein deutsches Vaterland und ohne deutsche
Liebe und Treue, mit kleinen und gierigen Herzen, einem
fremden Tyrannen dienten, der sich Kaiser des Abendlandes
und Befreier und Wiederhersteller Deutschlands nannte.”

Stein, der politische Kopf dieser Gruppe Ireiheitlicher
Deutscher auf russischem Boden, hatte nur Verachtung fiir
die deutschen Fiirsten, die er ,Zaunkonige” und ,Lumpen-
gesindel” nannte. Aber in dem damaligen Europa konnte
der Befreiungskrieg auch von auflen her nur mit der Hilfe
dynastisch gefiihrter Linder nach Deutschland hinein-
getragen werden. Stein erwartete sicherlich, daf Kampf-
methoden nach spanischem Muster, ausmiindend in eine all-
gemeine Volkserhebung, das preuBlische Volk zum selb-
stindig handelnden Faktor gegen die fremde Tyrannei
machen und es auch aus seiner politischen Lethargie reiflen
wiirden.

Steins Stunde reifte im Januar 1813. Die kliglichen Triim-
mer der Grande Armée Napoleons wilzten sich aus den
eisigen Schlachtfeldern RuBlands zuriide nach Deutschland.
Der ganze Kontinent-erzitterte unter dem ungeheuerlichen
Geschehen, in.dem der strahlende Glanz der Unbesiegbarkeit
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des Imperators 50 jih verblaBt war. ,,Trommler ohne Trom-
melstock, Kiirassier im Weiberrock; mit Mann und Rof und
Wagen hat sie der Herr geschlagen!” sang man in deptschen
Landen. Es war eine einmalige geschichtliche Stunde; alles
hing davon ab, ob die Schwiiche Napoleons, bevor er seine
Menschen- und Materialverluste in Frankreich und in den
Rheinbundstaaten durch neue Rekrutierungen wieder aus-
gleichen konnte, von Preuflen zur befreienden Tat geniitzt
wurde. Es war bereits ein erster Schritt getan: General Yordk,
der Kommandeur des preuflischen Hilfskorps der fran-
zdsischen Armee, hatte — bestiirmt von Rufllands jungem
Unterhiindler Carl von Clausewitz — am 30. Dezember 1812
in der Miihle von Poscherun die ,Konvention von Tau:

roggen” mit dem russischen General Diebitsch abgeschlos- .
sen. Ihr Inhalt war, daf Yordks Korps ,neutrale Quartiere“.

bezog und die weitere Entscheidung des prenBischen Kénigs
abwarten wollte.

Stein eilte im Januar nach Konigsberg, um Yorcks Neu-
iralitit in die offene Tat gegen Napoleon zu verwandeln.
»Er wurde bei seinem Eiptreffen in Konigsberg zuerst mit
MiBtrauen empfangen; man sah in ithm einen russischen
Beamten®, berichtete ein zeitgenossischer Chronist. Der von
soldiem Mifitrauen Empfangene warf seine 'ganze leiden-
" schaftliche Kraft den Skrupeln des Junkers Yorck entgegen,

der sein einstiger verbissener Feind war. Stein forderte von

Yorck das sofortige und kithne Handeln gegen Napoleon,

unabbiingig vom Willen des schwankenden feigen Konigs

von Preuflen. In tagelangem Ringen diberwand Stein den
inneren Zwiespalt Yorcks, der alle Begriffe der absoluten

Gehorsamspflicht eines preuflischen Offiziers gegeniiber sei-
nem Kénig verletzt sah, wenn er auf eigene Faust handelte.
, Stein rifl den zaudernden Yorck mit; ein Kurier des Konigs,

der Yordks. Entlassung iiberbringen sollte, kam nicht bis zu

ihm durch. - '
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Yordc rief zur Volksbewaffnung in Ostpreufien auf. Die
ostpreuflische Landwehr wurde - 'im Sinne Scharnhorsts
als Miliz — nach einem Entwurf von Clausewitz aufgestellt.
Yordks Bruch des Gehorsams angesichts der vaterlandsschadi-

genden Politik seines Konigs — also eine durch und durch -

sunpreuflische Handlung!' — verhinderte nicht, dafl. er als
Korpskommandeur gegen Napoleon ziehen durfte, und daff
er spiiter in der offiziellen preuflischen Geschichtsschreibung
zum eigentlichen Helden von 1813 aufstieg und zu einer
grofleren Figur als der Freiherr vom Stein erklirt wurde.
(Yorck erhielt nach seinem Sieg in der Schlacht von Warten-

burg den Namen dieses QOrtes als Beinamen, Unter Hitler -

wurde ein Triiger dieses glanzvolley Namens gehiingt, weil
er ihm auch im 20, Jahrhundert Ehre gemacht hat: durch die
Teilnahme am Attentat vom 20. Juli 1944 gegen den Verder-
ber der deutschen Nation.)

Wihrend nach Yorcks Tat das Feuer der Erhebung von

.OstpreuBlen nach Schlesien und Brandenburg iiberzuflammen

begann, fuhr Stein zum Konig, der in Breslau residierte.
Dort wurde Stein von reaktiondrem Hafl und kleinlichem

Grollen empfangen. Nur seine Stellung ,als ,russischer
_Schiitzling” — er war offizieller Gesandter des Zaren Alexan-

der — schiiizte ihn bei dem schwierigen Unternehmen, den
Kénig zum Biindnis mit Ruflland und zum Freiheitskrieg
gegen Napoleon zu bewegen. Krank, statt Pflege Feind-
schaft vom Hof erhaltend, lag Stein in Breslau. Endlich nach
Wochen, am 28. Februar 1813, kam in Kalisch der preuflisch-
russische Biindnisvertrag zustande. Die Beharrlichkeit Steins,
der von Scharnhorst unterstiitzt wurde, hatte gesiegt.

Stein setzte zwar nicht durch, daf in dem Aufruf, den der
Zar und der Konig in Kalisch zum XKrieg gegen Napoleon
erlieflen, die Rheinbundfiirsten mit Absetzung bedroht wur-
den, falls sie nicht binnen sechs Wochen die napoleonische
Front verlassen wiirden; aber der Aufruf von Kalisch ver-
sprach den Preufien und allen Deutschen Freiheit und Unab-
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hingigkeit in einem neuen Reich. Das Volk stand auf, der
Sturm brach los; die Freiwilligen stromien im ganzen ost-
lichen Preuflen zu den Waffen gegen Napoleon - und ihre
stirkste Waffe war dieses Freiheitsversprechen. Zeitgenos-
sische Beobachter sahen einen Ausbruch ,spanischen’ Gei-
stes” in dieser preuflischen Erhebung. Bald darauf trat auch
Osterreich in die entscheidende Auseinandersetzung mit
Napoleon ein.

Napoleons eigentlicher politischer Besieger hieff Karl vom
Stein, mochte auch Preuflens militirischer Anteil an der Be-
siegung des Korsen pur der eines einzelnen Landes in der
groflen antinapoleonischen Koalition sein. Stein hatte die
aulergewshnlichen Méglichkeiten der geschichtlichen Situation
nach dem Debakel von Moskau politisch zu niitzen ver-
standen.

Napoleons politischer Erbe wurde hingegen ein Mann,
dessen geschmeidige Gestalt sich nun zum Dirigenten Europas
aufschwang: der osterreichische Staatskanzler Klemens Lo-
thar Wenzel von Metternich. Fiir ihn bedeutete der Aufruf
von Kalisch nicht mehr als ein Stiicdk Papier. Es blieben nur
die Ziele der Dynastien, der Streit um das Fell des besieg-
ten Lowen Napoleon ayf dem Wiener Kongrefi,

Stein hat sicherlich an eine Weiterfiihrung seiner Refor-
men nach dem Siege geglaubt — und wenn er sich spiter
nicht mehr von seinen alten stiindischen Vorstellungen los-
reiflen konnte, so lag es an der hoffnungslosen Lage in
Preuflen: dall nach dem Versprechen des Konigs vom 22. Mai
1815, dem Lande eine Verfassung zu geben, keine starke
VYolksbewegung seine FErfiilllung zu erzwingen versuchte.
Steins letzte politische Tat war, daf er als Landmarschall im
Jahre 1831 ein Gesuych des westfilischen Landtages auf Ein-
berufung eines preuflischen Reichstages an die Berliner Re-
gierung weiterleitete, wofiir ihn der bieder-feige Friedrich
Wilhelm IIl, dessen Land er vor zwei Jahrzehnten gerettet
hatte, riigen liell: Stein habe seine Befugnisse iiberschritten.
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. Steins politische Konzeption war wohl am klarsten in
einem Brief an den Grafen Miinster in London am Vor-
abend der Befreiungskriege formuliert (1. Dezember 1812):
»Es tut mir leid, dall Euer Exzellenz in mir den Preuflen
vermuten und in sich den Hannoveraner enjdedsen — ich
bhabe nur ein Vaterland, das heifit Deutschland, und da ich
nach alter Verfassung nur ihm und keinem besonderén
Teil desselben angehorte, so bin ich auch nur ihm und nicht
einem besonderen Teil desselben von ganzem Herzen er-
geben. Mir sind die Dynastien in diesem Augenblick gro-
fler Entwidklung vollkommen gleichgiiltig. Es sind blof
Werkzeuge. Mein Wunsch ist, daf Deutschland grof und
stark werde, um seine Selbstidndigkeit, Unabhingigkeit und
Nationalitdt wieder zu erringen... Das ist das Interesse der
Nation und ganz Europas. Es kann auf dem Wege alter, zer-
fallener und verfaulter Formen nicht erhalten werden, das
hiele das System einer militirischen, kiinstlichen Grenze auf
den Ruinen der alten Ritterburgen und der mit 'Mquem und
Tiirmen befestigten Stiadte griinden wollen. — Setzen Sie

“an die Stelle Preufiens, was Sie wollen, losen Sie es auf,

stirken Sie Osterreich mit Schlesien und der Kurmark und
dem nordlichen Deutschland, machen Sie Osterreich zum
Herren von Deutschland =~ ich wiinsche es, es ist gut, wenn
es ausfiihrbar ist...” o '

Bei allem Mut in seinem Hafl gegen die diinkelhaften ost-
elbischen Junker wurde Stein doch bewufit und unbewuft
von der Ideologie des mittelalterlichen . Reichsritterstandes
geleitet. Thin wehte ,zuviel polnische und russische Luft”
bei den Junkern Hinterpommerns, Medklenburgs und Bran-
denburgs. Zu Arndt sagte er: ,Das ist kein ritterlicher
Reichsadel, kaum ein halbdeutscher Adel zu nennen, es-ist
ein genus hybridum, in welchen noch ein Stiidk von einem
wilden, ldngst ausgestorbenen, vorsintflutlichen Tier stedkt.
Ich verbinde mit die Anwendung fiir uns andere, die man
Edelleute aus dem Reiche zu nennen pflegt; bei uns am

\
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Bhein und in Westfalen haben die Bauern solches Ge-
schlecht nicht aufkommen ‘lassen.” (E. M. Arndt ,Meine
Wanderungen und Wandlungen mit Freiherrn vom Stein®.)

Diese Verachtung fiir den junkerlichen Adel, weil er ,,min-
derwertiger” sei, vereinte sich in Steins Denken mit seinem
Bild von einem freiheitlichen Reich der deutschen Nation,
das vom Volke und nicht von den Dynastien ausging, aber
doch einen Kaiser an seiner Spitze haben sollte. Das war
der geringe Fortschritt von Hutten bis Stein.

Im ostelbischen Adel sah Stein die verbissenste Reaktion
unicht nur Preufiens, sondern Deutschlands. Er glaubte, dafl
eine Weiterfithrung seiner Reformpolitik eine schrittweise
Uberwindung des reaktiontiren Preufientums bringen wiirde.
-So gelangte er, bei all seiner Verachtung fiir Kénige und
Firsten, auch nach 1815 niemals zur Erkeunntuis, dafl das
preuflische Ubel nur darch eine reinigende und griindliche
demokratische Revolution' vernichtet werden konnte. Als
Reformer von einem Ungestiim und einer personlichen
Furchtlosigkeit gegeniiber den deutschen Fiirsten, war Stein
in seiner geistigen Grundhaltung doch keip . Jakobiner. Er
war nicht ein biirgerlicher Revolutioniir, der den geschicht-
lichen Auftrag des ,Dritten Standes” verwu'khchen konnte.
Yr blieb ein adlig-liberaler Reformer.

Ihm und seinen Freunden muBte deshalb spiiter das ver-
bitterte passive Abseitsstehen und Grollen auf den ,undank-
baren Konig" ndher liegen, als zum Haupt einer oppositio-

nellen Volksbewegung zu werden und dieser den Glanz,

seiner Volkstiimlichkeit zum Kampf gegen den kiniglichen
Absolutismus zu leihen. Der Schwung, mit dem Preuflens
"Biirger und Bauern die Befreiungskriege gefiithrt hatten,
-versackte, ohne zum Aufstand fiir die versprochenen Volks-
-rechte zu entflammen. Die Vélker Deutschlands waren von
Napoleon befreit, doch die Freiheit war nicht auf die deut-
sche Erdo gekommen,
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DAS ZWISCHENSPIEL METTERNIC 1

Steins grofler Gegenspieler [iirst von Mettermdl, aus dem
Rheinland stammend, wollte als Gsterreichischer Staatsmann
nicht, daft Osterreich wieder zum fillirenden Land in einem
deutschen Kaiserreid: werde; er wiinschie iiberhaupt kein
einiges Deutschland. Metternich sah in einem neu geeinten
Reich eine Gefahr fiir das Habsburgerreich, das — seit
seiner Bedrdngung durch das friderizianische Preuflen —
sein wirtschaftlich-politisches Fundament in den nichideut-
schen Vilkern Siidosteuropas besall, mit den deutschen Oster~

reichern als der Herrennation. Metternich fiirchiete die Idee |

der nationalen Freiheit, die seit der groflen franzéjsischen
Revolution in allen europiéiischen Lindern brodelte. Er
baute Osterreich, das durch seine Reformen unter Maria

Theresia und besonders unter Joseph II. zeitweilig ein libe--

raler Gegenpol zum reaktioniren Preuflentum Friedrich IL
gewesen war, mit Hilfe einer erblichen Biirokratie zum

Volkergefingnis aus. Deutschlands Verharren im  Zustand

der inperen Rivalititen und der ohnmiichtigen Zersplitte-
rung sollte auch Osterreichs eigenen staatlichen Bestand
sichern helfen.

Metternich sah in den suddeutschen Lindern die Werk-
zeuge, die er beniitzte, um Preullen nicht zu stark werden
zu lassen. Er bedachte und betrieb diese Politik bereits
wihrend des Krieges gegen Napolepn, indem er im Jahre
1813 den Fiirsten der Rheinbundstaaten (mit Ausnahme
Westfalens) ibr weiteres Yerbleiben an der Regierung garan-
tierte, als Kaufpreis fiir den Ubergang in das Lager der
Verbiindeten. Metternich hatte damit Steins Plan auf Ab-
setzung der verachteten ,Zaunkonige” frithzeitig durch-
kreuzt, '

Im Gefeilsche des Wiener Kongresses von 1815 -— Land-
gebiete wurden mit allen Schlichen zwischen den siegreichen
Dynastien hin- und lLergetauscht — triumphierte Metternich
in der ,dcutschen Frage”: mit der Griindung des Deutschen
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Bundes, einem Gebilde, das in seinem ganzen ferneren
Leben wiirdig der schmiihlichen Stunde seiner Erzeugung
und dem Bild seiner Erzeuger blieb. Die Schaffung des
Deutschen Bundes war der gutgezielte Schlag gegen den
Plan, ein einheitliches Deutschland ‘zu schaffen, wie Stein
und Arndt es in ihrem leidenschaftlichen Streben verfoch-
ten. Die allzu geschidkte Hand des dsterreichischen Staats-
mannes driingte mit der Bildung dieses losen Staaten-
bundes Preufien auf seine Selbstindigkeit zuriik — und
gerade das war der ‘Junkerclique um den Kénig recht, um
PreuBlen auch von den ,jakobinischen' Spuren der Stein,
Scharnhorst, Gneisenaﬂ,und Boyen eiligst zu ,reinigen®.
Der politische Zutreiber der Junker, der Retter des reak-
tionéiren Preufleniums aus dem freiheitlich-deutschen Strom
tder Zeit hief Metternich.

Im Deutschen Bund dominierte Metiernichs Geist, der
nun bis zum Revolutionssturm von 1848 zu dem Geist der
verewigten deutschen Misere werden sollte, Es gab kein
deutsches Parlament, kein oberstes deutsches Gericht, keine
‘Gemeinsamkeit im Miinz-, Mafl-, Verkehrs- und Militdr-
wesen, keine volle Emanzipation der Juden und vorerst
auch keine Niederreiflung der Zollmauern innerhalb Deutsch-
lands. Es gab lediglich einen Bundestag von Gesandten der

Liander in Frankfurt am Main. Charakteristisch fiir die feu- .

dal-monarchistische Zerkliiftung Deutschlands war, dafl Eng-
" lands Konig fiir Hannover, Dinemarks Kénig fiir Holstein
und der niederliindische Konig fir Luxemburg im Deutschen
Bund vertreten waren. Preuflen gehdrte dem Bunde ohne
Ostpreuflen, Westpreuflen und Posen an, da diese aly nicht
urspriinglich deutsch galten. Osterreich reprisentierte nur
seinen deutschsprechenden Bevolkerungsteil. Freiherr vom
Stein zog sich diister von jéde,r Tatigkeit in diesem Bunde
zuriick, der ihm in Form und Inhalt als die Karikatur einer
deutschen Reichsvertretung erschien.
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Die Junker niitzten die geiinderte Lage: sie erreichten
beim Konig die Deklaration vom 29. Mai 1816, durch die
Steins Oktoberedikt und das Regulierungsgesetz von 1811
in einem neuen grofiziigigen Landraub zugunsten der Jun-
ker umgebogen wurden. Alle nicht ,spannfihigen” und
nicht bei den provinziellen Steuerdmtern eingetragenen
Bauerngiiter wurden willkiirlich von den Junkern ein-
gezogen, die Bauern in landlose Tagelohner verwandelt. Es
bliecben dadurch (wie Knapp in seinem Buch iiber 'die
Bauernbefreiung berechnet) in den wichtigsten preuflischen
Provinzen nur ein Viertel der freien Bauernstellen iibrig.
Die Junker, die 1811 geschrien hatten: ,Unsere Giiter

_werden uns zur Holle werden, wenn unabhiingige bduer-

liche Eigentiimer unsere Nachbarn sind* — fiihlten dich
wieder obenauf. Bald sollten sich auch ihre politischen Wiin-
sche erfiillen, denn die in Wien begriindete ,Heilige Alliariz*
Rufllands, Osterreichs und Preuflens bediente sich des Deut-
schen Bundes als Instrument, um alle freiheitlichen Stré-
mungen, Bewegungen' und literarischen Tendenzen in den
deutschen Liindern zu dchten und zu verfolgen.

»lch hoffe, die deutsche Revolution mit Gottes Hille zu
schlagen, wie ich den Eroberer der Welt besiegt habe®,

schrieb Metternich, als er 1819 die Konferenz von Karlshad

einberief, Die deutsche Revolution — das waren fiir ihn die
seit 1815 entstandenen Burschenschaften, welche die Fahne
Schwarzrotgold, die Kaiserfahne des Mittelalters und die
Fahne des Freikorps Liitzow aus dem Befreiungskrieg, zu
der ihrigen machten. Die deutsche Revelution — das waren
die neue Turnerbewegung Friedrich Ludwig Jahns, die
liberalen Professoren an den Universitiiten, die Pressefrei-
heit. .Die deutsche Revolution — das war die Ermordung
des Biihnendichters Johann August Kotzebue, der.ein lite-
rarischer Preisfediter der Reaktion gewesen und als Agent
des russischen Zarismus galt, am 23. Miirz 1819 in Mannbeim
durch den Theologiestudenten Karl Sand. Diese Tat lieferte
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Metternich den Vorwand, der ,revolutioniren Hydra” den
Kopf zu zertreten. Metternich war von provokatorischer
Schliue — und der preuflische Konig, bedréingt von den
Junkern und mit erschreckenden Polizeiberichten von sei-
nem Minister Fiirst Wittgenstein gefiittert, hatte ein allzu
offenes Ohr fiir Metternich. ‘

Die Vertreter von Preuflen, Bayern, Wiirttemberg, Sach-
sen, Hannover, Mecklenburg, Baden und Nassau wurden von
Metternich, unter Umgehung der iibrigen 28 Bundesstaaten,
im Sommer 1819 in Karlsbad zusammenberufen. Die Karls-
bader Beschliisse wurden dann im Bundestag in Frankfurt
durchgepeitscht. Sie brachten das Ende der Lehrfreiheit, die
strengste Zensur fiir alle Schriften von weniger als zwanzig
Bogen und die Einsetzung einer zeniralen Untersuchungs-
kqmumission in Mainz gegen die freiheitlich-deutsch denken-
den ,,Demagogen”. Der Herbst des Jahres 1819 sah die eni-
fesselte Demagogenverfolgung. Unter den Professoren, die
aus dem Amte gejagt und deren Manuskripte beschlagnahmt
wurden, befand sich auch der patriotische Kiinder der Frei-
heit Ernst Moritz Arndt. Unter den Verhafteten war Jahn.
Die Wellen des Hasses der Verfolger schiumten auch be-
drohl_ic}} nahe zur Person des Freiherrn vom Stein.

Da nun der Konig die Landwehr ihres Charakters einer
Volksmiliz beraubte und sie als Reserve in das Heer der
allgemeinen Wehrpilicht eingliederte, sah der Kriegsminister
Hermann von Boyen Scharnhorsts Erbe reaktionéir ver-
filscht. Was als’ eine demokratische Volksbewaffnung ge-
dacht war, wurde in eine Stirkung des junkerlichen Mili-
tarismus umgebogen. Boyen verliel die Regierung. Zwei
andere Minister protestierten gegen die Karlsbader Be-
schliisse durch ihren Austritt aus der Regierung; einer von
ihnen war Wilhelm von Humboldt, der Vorkdmpfer einer
liberalen Staatsgestaltung. Da die Spitze des Staates nun
vom ,Natterngeschmeiff” gesiubert war, konnten die Min-
ner um Stein kein Hindernis mehr sein, Das friderizianische
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Erbe lebte wieder ungeschmilert auf; der Klotz des Ab-
solutismus lastete auf allem wirklichen Leben und geistigen
Streben. . . :

Der deutsche Befreiungskrieg hatte an dem inneren Zwie-
spult gelitten, dafl verrotiete Monarchien ihn gegen einen
fremden Eroberer fiihrten, der mit der Bauernbefreiung und
dem Code Napoleon als Herold des Fortschrittes in Deutsch-
land auftrat. Der Befreiungskrieg hiite zu einem revolutio-
nidren Volkskrieg, zu einem Freiheiiskrieg werden miissen,
um alle Hemmungen fiir eine biirgerliche Entwicklung zu
zerschmetiern und Deutschland zu einer freien aufbliihenden
Nation zu machen. Wiire das geschehen, so hiitte auch sicher
der ,Weltbiirger” Goethe nichi eine solch reservierte Hal-
tung zum Befreiungskrieg eingenommen, zu der ihn das
ganze Gehabe des hohenzollern-junkerlichen Padks und die
unertrigliche Romantik der ihm befreundeten Dichter ver-
leiten muBte. Goethe hitte sich fiir den handgreiflichen Ge-
danken einer demokratischen Nation erwirmen konnen.
Aber da es kein Freiheitskrieg, sondern eine Restauration
der alten Michte geworden war, breitete sich die ganze
romantische Verseuchung im Volke weiter aus, die aus der
Literatur seit dem Beginn des Jahrhunderts und besonders
seit der Niederlagé von Jena gestromt war. Der Sieg der
Reaktion wirkte geistig vergifiend auch auf die Opposition.

Eine deutsche und freiheitliche Opposition mufite die
Flamme ihrer Leidenschaft aus dem Blick in die Zukunft
gewinnen und ihre Wissenschaft der Tat aus den demokra-
tischen Erfahrungen der Nachbarvolker erwerben, Doch der
Kreis um den ,Turnvatér” Jahn, die Burschenschafien und
die neue Turuerbeweéung, richtete den Blick zuriick auf
das Mittelalter und die alten Germanen. An germanische
Sitten und Bréuche, an den aligermanischen Geist sollte wie-
der angekmiipft werden, um die ,deutsche Idee” dem inter-
nationalen Polizeiregime Metternichs, der driickenden Wirk-
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" lichkeit des reaktioniren Preuflentums und der kleinstaat-

lichen Enge entgegenzustellen.

Diese Deutschtiimelei war ein Fiulnisprodukt der Zeit, in
der die vorwiirtstreibenden Strémungen der Gesellschaft in
Fesseln geschlagen wurden. Da wucherten Romantik, Phan-
tasterei und ein, mittelalterlicher Mystizismus auf. Auch die
mangelnde praktische Erfahrung und Tradifion im demo-
kratisch-revolutioniren Kampf auf ,,platter Erde” in Deutsch-
land driidkte sich in dieser Deutschtiimelei aus, die an dem
Befreiungskrieg das nationale Moment iiberbetonte und das
Ringen um demokratische Freiheit noch mehr verwischte,

Die' deutsche reaktiondre Geschichisschreibung schreibt
dem_ ,Turnvater” Jahn die Erfindung des Begriffes ,deut-

sches Volkstum" zu. Dieses ,,Volkstum® kniipfte an die Er-

innerung des mittelalterlichen ,,Reiches” an, das in der Phan-

tasie Jahns — wie in der romantischen Dichtung seiner-

Zeit — grob verfidlscht war. Es war national gefilschi, da
es eben nie ein nationales deutsches Reich gegeben hatte.
Es war sozial gefilscht, da die sagenhafte, kernig-deutsche
Eipheit von Barbarossa bis zu Karl V. nie bestanden hatte;
die Zerkliiftungen und Kémpfe der mittelalterlichen Ge-
sellschaft hatten in Deutschland besonders tiefe Furchen ge-
zogen. Zudem war das Zuriickgehen in diese Jdngst iiber-
lebte Vergangenheit eine neue gefiihrliche Abschweifung der
deutschen Geistigkeit von den irdischen Mdglichkeiten des
demokratischen Kampfes in das Verstiegene, Stimmungs-
miillige, Formlose. .

Diese Strémung, der auch Arndt verfiel, hinderte in dieser
Zeit die deutsche demokratische Opposition, eine Bewegung
mit realen Zielen zu schaffen. Der ebenfalls irreale deutsche

Kosmopolitismus — die ,weltbiirgerliche® Strémung im

Biirgertum ~ wandte sich mit Abscheu von der altgermani-
schen Maskerade ab. In eine realistische Bewegung [iir eine
demokratische Nation vermochten sich auch diese allzu weit
schweifenden Welibiirger nicht zu verwandeln, Aber als 1830
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aus Paris die Fanfare der Julirevolution 'erklang und die
Deutschen 'wieder einmal biirgerliche Freiheit und den
Kampf fiir sie praktisch von den ,platten .rationalistischen*
Franzosen hiitten lernen konnen, da miindete bald die
Teutomanie in eine Franzosenfresserei. '

Der Gegensatz dieser Strémung fir ,deutsches Volks-
tum® zum reaktionéren Preuflentum konnte nur. ein. zeit-
weiliger sein; er wurde aufgehoben, als sich am Ende des
Jahrhunderts der deutsche Imperialismus unter preufllischer
Fihrung entwickelte. Der reaktiondre Nationalismus be-
diente sich dann gerne des Begriffes ,,Volkstum®, statt des
demokratischen und klar begrenzten Begriffes der Natjon.
So gab es bereits vor 1848 eine ideelle Wurzel fiir die spi-
tere ,,volkische” Lehre des deutschen Imperialismus., Um
fiir ‘diese reif 2u werden, mufite die Deutschtiimelei aller-
dings von allen demokratischen Ideen ‘befreit werden, mit
denen sie vor 1848 vermengt war. .

Stein hatte an diesen Vorgingen keinen Anteil. Er starb
1831 als Landmarschall der Provinz Westfalen, seit siebzehn
Jahren politisch kaltgestellt, Fast zur gléichen Zeit starb
sein Freund Gneisenau in Posen, seit 1815 von der Ungnade
des Konigs verfolgt. Carl von Clausewitz, der Lehrmeister
der Strategie und Taktik des Volkskrieges, Deutschlands
grofites militdrtheoretisches Genie, erhielt niemals eine fiih-
rende Stellung in der preuflischen Armee, — und er fand
in der Provinzstadt Breslaun, veriirgert, enttduscht, den Tod
als Opfer einer Seuche. Er ist knapp 52 Jahre alt geworden.
(Ihm widerfuhr nach seinem Tode das sonderbare Geschick
und die eigentiimliche Ehrung, dafl Karl Marx und Fried-
rich Engels, dann im 20. Jahrhundert die Fiihrer der russi-
schen Revolution Lenin und Stalin, die Bedeutung seiner
Militértheorie besser verstanden als die gesamte preuflische
Generalitidt und Hitler.) ) '

In wenigen Monaten des Jahres 1831 waren dl‘ei Minner
dahingegangen, dic von der junkerlichen Kaste so gehalit
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" wurden, Nur Scharnhorst hatte 1813 auf dem Schlachtfeld
eine todliche Wunde erhalten — und so blieb ihm erspart,
was in der Ara der Karlsbader Beschliisse iiber seine Kame-
raden kam. Das Kapitel Sicin endete in der Sadcgasse
der deutschen Zustinde: die grofle Personlichkeit scheiterte
in ihrem Wollen an der mangelnden Reife ihrer gesell-
schaftlichen Umwelt, Deutschlands einzige Einheit blieb die
Einheit der Sprache und der Polizei und Zensur Metter-
nichs.

- Dennoch waren in die driickende deutsche Stickluft schon
wieder die ersten Stofle eines frischen Windes gefegi. Der
verspiitete, aber schnelle industrielle Aufschwung  iiber-
trumpfie alle Schlaue Metternichs und der Junker: indem
er ein wirtschaftlich gestiirktes Biirgertum und eine Arbeiter-
schaft schuf, bereitete er vor, dafl diese ihre eigeneﬂpoli-
tischen Wiinsche anmelden und durch eigene Kraft ver-
treten konnten. Die Julirevolution von 1830 schleuderte ;"hre
ideellen Funken nach Deutschiand und lieB die Fiirsten ob

der Wirkung erbleichen. Und wenn auch das stimmungs-

miflige Aufwallen im Volke wieder abflaute, so wurde nun
doch in einem Jahrzehnt des Siegeszuges der Dampf-
maschine das Biirgertum so stark, daf! es mit Energie seinen
Wunsch nach einer Verfassung und Mithestimmung im
Staate aussprach und diese Forderung nicht mehr von der
politischen Bildfliche in Preuflen verdriingen liefl,

Das Jahr 1840, in dem Friedrich Wilhelm IV. den Thron
bestieg, war diese Wende. Die folgenden acht Jahre, in
denen er mit und gegen die Provinziallandtage zu regieren
versuchte, behdngt mit dem altgermanischen Plunder der
Verfassungsfreunde, aber die Verfassung verweigernd,
waren nur ein Vorspiel. Das grofle Stiick, das anhub, sollte
die Freiheit aus dem ,Reich der Triume"” auf die deutsche
-Erde herunterholen.

. Es war auch manche geistige Vorbereitungsarbeit dazu
getan worden: von der antiromantischen Literatur des
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sjungen Deutschland”, die nach der franzosischen Juli-
revolution erwuchs, und dem Ansturm der Junghegelianer
anfangs der vierziger Jahre, — bis zu dem groflen Dokument
der Weltliteratur, das am Vorabend der Revolution von
1848 erschien; Wir sprechen von dem ,Kommunistischen
Manifest”, geschrieben von zwei jungen Sozialisten: dem
Rechtsanwalissohn Karl Marx aus dem sonnigen Trier der
Weinberge und dem Kaufmannssohn Friedrich Engels aus

-dem arbeitsamen Barmen der Textilfabriken. Dieses Pro-

gramm fiir den Kommunistenbund, damals eine kleine inter-
nationale Propagandaorganisation der industriellen Arbeiter-
klasse, hatte seine unmittelbare praktische Bedeutung fiir
Deutschland darin, daf es ankiindigte: ,Deutschland steht
am Vorabend einer biirgerlichen Revolution” — und dafl
es dem Biirgertum seine historische Aufgabe zuwies, die
Revolution zu filhren. Die Arbeiter konnten in dieser Re-
volution keine andere Mission haben, als ihre Kraft und
ihren Mut.dem biirgerlich-demokratischen Kampf zur Zer-
triimmerung der feudalen Knechischaft zu leihen.
Siebzehn Jahre waren seit dem Tod des Dreigestirns
Stein-Gneisenau-Clausewitz verflossen. Was zu ihrer Zeit
sich als unmoglich erwies, schien nun moglich zu werden.

BARRIKADEN FUR EINE DEUTSCHE DEMOKRATIE

Bismarck sprach fiinfzig Jahre nach 1848 in seinen ,,Ge-
danken und Erinnerungen” die Meinung aus, den ganzen
revolutioniren Ereignissen des ,tollen Jahres“ habe von
seiten der preuflischen Reaktion eigentlich nur ein Irrtum
iiber das Kréfteverhilinis zugrunde gelegen, ,eine Unter-
schiitzung der Lebenskraft der Dynastien und ihrer Staaten,
und eine Uberschitzung der Krifte, die man unter dem Wort
Barrikade zusammenfassen kann, so glaB darunter. alle die
Barrikade vorbereitenden Momente, Agitation und Drohung
mit dem Straflenkampfe, begriffen sind. Nicht_in diesem
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selbst lag die Gefahr des Umsturzes, "sondern in der Furcht
davor,” Bismards vertrat damit in seiner ,Altersweisheit"
nur die sture Auffassung aller Reaktionire, welche die
elementaren Krifte der modernen gesellschaftlichen ‘Ent-
wicklung nicht zu verstchen vermiégen. Gerade seine eigene
Erfahrung und seine Regierungspraxis von 1862 bis 1890
hitten ihn belehren miissen, daf der demokratische Um-
sturz iiber entscheidendere Triebkriifte als nur die Furcht
der Herrschenden - auch in Deutschland verfiigte. ' Diese
Furcht, die moralische Wirkung -der Barrikade, ist stets nu-
eine Widerspiegelung der Volksbewegung von unten.

Im Sturm’ der Revolutionstage hatte der Junker Bismarck
selbst am 2. April 1848, zur Einsetzung des liberalen Mi-
nisteriums Camphausen-Hansemann im Vereinigten Land-
tag, nach der Kapitulation des Konigs vor dem revolutio-
ndren Volk von Berlin erkldrt: ,Die Vergangenheit ist
begraben, und ich bedaure es schmerzlicher als viele von
Ihnen, daft keine menschliche Macht imstande ist, sie wieder
zu erwedken, nachdem die Krone selbst die Erde auf ihren
Sarg geworfen hat. Aber wenn ich dies, durch die Gewalt
der Umstinde gezwungen, akzeptiere, so will ich doch nicht
aus meiner Wirksamkeit auf dem Vereinigten Landtage mit
der Liige scheiden, daf ich fiir dies danken und mich freuen
soll iiber das, was ich mindestens fiir einen ‘irrtiimlichen
Weg halten mufll.” Diese Gewalt,der Umstinde war der
jihe' Ansturm der Barrikadenbauer von Berlin, die dem
Februaraufstand von Paris und den Aufstdndischen von
Wien mit ihrer eigenen Tat gefolgt waren.

Nach der Finsternis der politischen Reaktion Metternichs
und der Junker, nach der mittelalterlichen Deutschtiimelei
der Turner Jahns, nach der geistigen Vernebelung durch die
romantische Reaktion in der deutschen Dichtung und nach
Hegels Bekenntnis zur preuflischen absoluten Monarchie als
der Staatsweisheit letztem Schlufl waren nun auf deutschem
Boden dice Bilrger, Kleinblirger, kleinen Bauern und in<
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dustriellen Arbeiter zum Kampf angetreten. Die modernen
Gesellschaftsklassen, wie sie der beginnende kapitalistische
Aufbchwung entwickelte, hatten das Schlachtfeld betreten.
Die Deutschen waren mit den Franzosen, den Osterreichern
und den Ungarn von der einen groflen Wellé des demo-
kratisch-revolutioniiren ‘Kampfes in Europa erfafit.

Die deutsche Revolution von 1848 kam eben nicht aus dem
blauen Himmel oder aus der hypochondrischen Angst der
Herrschenden, sondern i in ibr explodierten die revolutionéren
Energien des Volkes, die sich in den »dreiunddreifig Jah-
ren der Knechtschaft” seit 1815 angesammelt hatteh. Es gab
nicht our das reich gewordene liberale Biirgertum, beson-
ders erstarkt im Westen Deutschlands, das schon in den
Provmzmllandtagen seine Schlachten gegen den Absolutis-
mus -geschlagen hatte und auf die endliche Einlosung des
Verfassungsversprechens driingte. Es gab in Preuflen die

'starke Opposition der Kleinbiirger, der Studenten und vieler

Universititsprofessoren seit den Tagen der Karlsbader Be-
schliisse. Es gab den Ubergang des niederen Adels, von dem
sich ein erheblicher Teil einer gewerblichen Titigkeit zu-
gewandt hatte, in das Lager der konstitutionellen Monarchie.
Neben dieser allgemeinen liberalen Opposition geb es noch
die zur Sprengung der feudalen Fesseln dringenden Krifte
innerhalb der Bauernschaft, die in Siiddeutschiand  seit
Napoleons Tagen stirker und erfolgreicher waren als in
den nordlichen Herrschaftsgebieten des Junkertums. Da-
neben wurde die eigene Bewegung der jungen Arbeiter-
klasse doppelt sichtbar: wirtschaftlich in dem Aufstand der
Langenbielauer Weber von 1844, die seit Friedrichs I1. Tagen
in entsetzlichem Elend vegetierten, und in den Hunger-
unruhen von 1847; ideologisch in einer wadchisenden sozia-
listisch-kommunistischen Propaganda. In den Revolutions-
kimpfen von 1848/49 kiimpfien die Vertreter dieser Rich-
tung als der fortgeschritienste Fliigel der Demokratischen
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Partei im allgemeinen demokratischen Kampf, ohne eigene
sozialistische Ziele hervorzuheben.

Die realen Krifte der Revolution — das waren nicht mehr
die verschwiirmten und oft sehr weltfernen Tugendbiindler
um den Preiherrn vom Stein aus den Jahren von 1808 bis
1813, nicht mehr nur die schmale Schar der ,Demagogen®,
Studenten, Professoren und Staatsbeamte aus der Zeit der
Karlsbader Beschliisse. Es waren die zum eigenen Handeln
iibergehenden oppositionellen Klassen des Volkes selbst —
und wenn in der ungliidkseligen ersten deutschen National-
versammlung in der Frankfurter Paulskirche noch die her-
vorragendsten Uberlebenden aus der Epoche Steins saflen,
auch der alte Arndt, so war die Bewegung des Volkes selbst
‘schon weit energischer vorgestofien als das Denken ihrer
einstigen Vorkampfer. '

Der Ausbruch der Revolution in Rerlin war durch die Er-
eignisse in Paris und Wien nicht hervorgerufen, sondern
nur beschleunigt worden. Das Volk von Berlin, das mit
seinen 200 Toten in den SchloBhof zog und den geschlagenen
Konig zwang, diesen Toten zu huldigen, wirkte auf ganz
Deutschland anfeuernd zur Nachahmung. Die Dialektik der
Entwicklung machte nun Berlin, das seit den Tagen des
niedergeworfenen ,Berliner Unwillens” der politischen Reak-
tion verfallen gewesen, aber nun seit einem halben Jahr-
hundert ein geistiges Zentrum war, zn einem Haupt der
deutschen Revolution.

In den Mirz- und Qktobertagen von 1848 waren preu-
Bische Berliner und sterreichische Wiener noch einmal zu
einer groflen Einheit zumindest ibrer demokratischen Hoff-
nungen vereint; eine nationale Einheit wurde daraus nicht.
Die siegreiche Reaktion sprengie diesen Zusammenklang,
warf nach wenigen Monaten das Verhilinis zwischen den
deutschen Lindern und Osterreich auf den Zustand des
Deutschen Bundes von 1815 zuriick, mit der erbitterien
Rivalitit zwischen Preufien und Osterreich um die Vormadht,
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Als das revolutioniire Wien durch die Regimenter von Win-
dischgritz niedergeworfen und von den Fluten der gegen-
revolutioniren Rache iiberstromt war, fiihrte die kaiserlich-
habsburgische Regierung ihren entscheidenden Schlag gegen
die in Frankfurt gewihlte Zentralgewalt: sie erklirte durch
die Verfassung vom 4, Mirz 1849 Osterreich zur unteilbaren
selbstiindigen und zentralisierten Monarchie, in der ihre
deutschen und nichtdeutschen Linder ein gemeinsames
Finanz-, Zoll- und Heerwesen besitzen sollten. '

Der junge Karl Marx verstand schon 1848 besser als spiter der
alte Bismardc am Ende seines Lebens: dafl die deutsche Mérz-
revolution in ihrem Wesen und ihrer Erscheinung eine echte
Volksrevolution war, aber dalt die tédliche Gefahr fiir sie
in ihrer ,Nichtvollendung® lag. Deshalb geifielte Karl Marx
in der ,Neuen Rheinischen Zeitung” zwischen dem Mirz
und dem November die Halbheiten, Schwéchen und Schwan-
kungen der Bourgeoisverireter in der Berliner verfassung-
gebenden ,Vereinbarer-Versammlung”, die auf ,Ruhe und
Ordnung” hielten und die Revolution fiir beendet ansahen.
Marx forderte das auBlerparlamentarische Handeln gegen die
Vorstéfle der Reaktion. Am 11. November, als die neue reak-
tiondre Regierung des illegitimen Hohenzollernsohnes Graf
von Brandenburg befahl, diese preuflische Nationalversamm-
lung zwangsweise in das Landstddichen Brandenburg zu
verlegen und damit weg von den Demonstrationen des
Berliner Volkes, da warnte Karl Marx davor, dafl ,auf

die halbe Revolution mit einer -ganzen Konterrevolution

geantwortet” werden wiirde,

Zur gleichen Stunde war General Wrangel mit 40000
Soldaten in Berlin eingeriickt, ohne auf Widerstand zu
stoflen; er konnte die Biirgerwehr auflosen und den Be-
lagerungszustand verhidngen. Die Nationalversammlung hatte
in tragischer Verblenduné die Forderung auf Bewaffnung
der Arbeiter abgelehnt. Das Berliner Bezirkskomitee der
Arbeiterverbriiderung hatte ihr in einer Botschaft an-
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geboten: ,Die "Arbeiter Berlins sind bereit und geriistet,
Eurem Rufe Folge zu leisten, wenn man es wagen sollte,
die Rechte des Volkes in seinen Vertretern zu verletzen;
sie bieten Euch ihren Arm und ibr Herzblut gegen jeden
Feind, der Hochverrat iilben wollte an Euch und den Frei-
heiten des Volkes.“ Die Versammlung wollie, nach den
Worten ihrés Prisidenten von Unruh, die Arbeiter ,nicht
zu unrechier Zeit und am unrechten Ort opfern™. Sie lieferte
sich damit nur der Auflosung durch die bewalfnete Gewalt
Wrangels aus und enimachtete gerade jene Kraft, die im
Miirz in den Straflen Berlins die koniglichen Garderegimenter
besiegt hatte. ' .

In Berlin wie in Wien wurde durch die Haltung des Grofi-
biirgertums und der liberal auftretenden Adligen der Weg
zum Sieg der Gegenrevolution freigemacht. Diesen Kreisen,
die in der Berliner ,Vereinbarer-Versammlung” iiber die
Mehrheit der Abgeordneten verfiigien, und auch bis Ende

1848 in der Frankfurter Nationalversammlung, fehlte die-
Erkenntnis und der Wille zu einer konsequent demokrati-’
.schen Politik, die Deutschland tatsdchlich auf das Niveau

Frankreichs von 1789 bis 1794 gehoben hitte. Die Revolution
mufite in einem Sturm zu Ende gefiihrt werden, ohne Zau-
dern und Zogern, ohne Zersplitterung und ,deutsche Zwie-
tracht" — das war die von der ganzen deutischen Entwick-
lung gebieterisch gestellte Aufgabe. Von den Volkskriften,
die in revolitiondren Mopaten schneller' wachsen als in
rubhig dahinschleichenden Jahrzehnten, wiire ein Nachiholen
der jahrhundertelangen Versdumnisse in einem grofien Auf-

-riumen zu erwarten gewesen: Kronen konnten fallen, die
]{inkerherrschaft in Preuflen gebrochen und Hunderttausende

von freien Bauern neu geschaflen werden.

Die Haltung der liberal-monarchistischen Kreise des Biir-
gertums und des Adels war beeinflufit von der Sehnsucht

_nach Kompromissen, von dem Zuriickscheuen vor den Folgen

des offenen bewaffnefen Kamples gegen die Reaktion und
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von Mifltrauen gegen die Arbeiterschaft, deren eigene wirt-
schaftliche. Forderungen man seit der Weberempérung in
Schlesien fiirchtete. Das ,,Gespenst des Kommunismus" ging
um, obwohl gerade der kommunistische Fliigel der Demo-
kratischen Partei des kleinen -Biirgertums keine eigenen

- sozialistischen Ziele verkiindete, sondern getreu den Kampfl
" fiir die Demokratie unterstiitzte. Er zejchnete in seinem

Eintreten fiir die einige und unteilbare deutsche Republik
nur den Weg vor, auf den der gesamte demokratische Kampf
in Deutschland unvermeidlich fithren mufite, Der Kreis um
Karl Marx und Friedrich Engels, im Frankfurter Parlament,
am klarsten vertreten durch den Abgeordneten Wilhelm
Wolff aus Striegau, hatte diese national wie demokratisch
einzig kiihne Haltung. In der Frankfurter Nationalver-
sammlung wirkte hemmend die Vorherrschaft einer kon-
stitutionell-monarchistischen Mehrheit, besonders wenn es
galt, demokratisch zu handeln.

In dieser ersten Versammlung gewidhlter Vertreter der
Deutschen wurde manche Rede gehalten, die Gedanken und
Forderungen enthielt, die den deutschen Zustiinden zu Leibe
gehen wollten. Die Abgeordneten aus dem einfachen Volk
sprachen sie mit plebejischer Kraft aus. wie _dér Abgeord-
nete Adolf Rosler aus dem schlesischen Ols in seiner Rede
fiir die Abschaffung des Adels, Manche Reden sollten in
Preuflen bis 1918 Giiltigkeit behalten, so die Forderungen
des Abgeordneten Wilhelm Loéwe aus Calbe nach Freiziigig~
keit und nach einem einheitlichen Recht fiir alle Deutschen,
ohne Stapdesunterschied freie Staatsbiirger zu werden. Die
Debatte zwischen -den Abgeordneten Paus aus JNeifle, dem
Dichier Friedrich Theodor Vischer aus Tiibingen und dem
Freiherrn Wilhelm Emanuel von Ketteler aus Miinster (dem
spiteren Bischof von Mainz) iiber die griindliche Erneue-
rung des deutschen Schulwesens atmete den Geist einer
wirklichen Toleranz, die eine freie Entwidilung nach Glau-
ben und Uberzeugung fiir jeden sichern wollte. Doch die

95



schonen und weniger schonen Reden der Nationalversamm-
lung, ohne ihre materielle Sicherung durch die revolutionére
Macht des Volkes, mufiten ‘zu einem professoralen leeren
Gerede herabsinken, und ihr Entwurf eciver Reichsverfas-
sung war wiederum ein echt deutscher Ausflug in das Lufi-
reich der Triume, Die Gegenrevolution aber handelte drau-
flen in den deutschen Liindern.

Der Feind stand im Parlament selbst; er hatte in dessen
Mehrheit seine Stiitzen. Der Priisident Eduard Simson aus
Konigsberg verweigerte am 11. August 1848 die Rechtsgiiltig-
keit der Wahl des oberbadischen Revolutionidrs Hedker,
wéil dieser noch zu den Waffen gegriffen hatte, als die hoch-
wohllébliche Versammlung nach dem Mirz die Revolution
bereits ,fiir abgeschlossen® hielt. Die Mehrheit des Parla-
ments holfte auf ein giitliches Kompromiff mit den besteheu-
den Monarchien iiber ein neues Deutsches Reich, das zu
einem Verfassungsstaat liberalisiert und von einem erb-

lichen Kaiser regiert werden sollte. Ernst Moritz Arndt —-

nun 78 Jahre alt und weiBhaarig, umgeben von dem Ruhm
seiner einstigen Titigkeit an der Seite des Freiherzrn vom
Stein und seiner Verfolgung nach den Karlsbader Beschliis-
sen, eine Art deutscher Recke des Vormiirz — sprach zwar
auch fiir die Abschaffung der Vorrechte des Adels, deren
verheerende Folgen fiir die Bauern er in seinen Schriften
gegeiflelt hatte. Doch erbitiert wandte er sich, ganz seinen
Ideen von 1815 verhaftet, gegen den Gedanken einer einigen
deutschen Republik. So klaffte tief der Widerspruch zwischen
den Diskussionen der Minner in der Paulskirche und drau-
flen dem Velke, das von ihnen die Tat und — wenn es not-
wendig war — den Ruf an das Volk zu neuer Tat erwartete,

Nichts schwicht revolutiondre Volkskriifte so sehr, wie sie
ungeniitzt zu lassen in Stunden, die nach einem iberlegten
‘energischen Handeln schreien. Nichis .zersetzt sie so sehr,
wie von der ,Vermeidung von Opfern” in einem Augen-
blick zu sprechen, dessen Versiiumen spiiter so viel gréflere
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Opfer kostet. Das lehrte 1848 {wie nachher alle deutschen
Erfahrungen bis 1933). Es folgen auf das Versdumen des
groflen Augenblidks unvermeidlich zersplitterte Aktionen
und ihre Niederschlagung mit verhiltnismillig geringer
Mithe durch die Gegenrevolution, die dann das Gesetz des
Handelns zu diktieren versteht. Der riickschauende Bis-
marck hat die Kriifte der ,Barrikade” so unterschitzt, weil
er sie nicht in ihrem méglichen einheitlichen Aufstieg, son-
dern in ihrem Verfall und in ihrer Zersplitterung nach dem
Mirz sah. S

Es hatte im Sommer 1848 nicht wenige einzelne Bewe-
gungen und heroische Leistungen der Revolution in Siid

und Ndrd, in West und Ost gegeben. Die Berliner hatten

das Zeughaus gestiirmt; das emporte Volk in Frankfurt,
Baden und Kéln war mit Hilfe des Militdrs niedergeschla-
gen worden, kurz bevor der Wiener Okioberaufstand aus-
brach und nach drei Wochen den entfesselten Banden des
Fiirsten Windischgritz erlag. Wihrend das demokratische

Wien, durch die Schuld seines grofibiirgerlichen Fliigels

schlecht vorbereitet, doch mit unvergleichlichem, Heldenmut
gegen Windischgriitz kiéimpfte, kam es in Berlin zu den
Tumulten vor dem Parlament. Erschredkt auch durch die
Wiener Niederlage, versiduimte die Berliner ,Vereinbareér-
Versammlung” die letzte Stunde des Aufstandes. Der offene
Kampf des demokratischen Berlins gegen die Armee des
Generals Wrangel hiitte selbst im Falle seiner:Niederlage
die revolutiondr-demokratische Tradition Berlins gestirkt
und seine dauernde Nachwirkung im BewuBtsein der Ber-
liner gefunden. '

Das ,tolle” Jahr” war gekennzeichnet durch. das tolle
Durcbeinander: die gewiihlie Frankfurter Nationalver-
sammlung bestand neben dem Deutschen Bundestag. Der
Habsburger Erzherzog Johann trieb als erwihlter ,Reichs-

“verweser” sein Unwesen neben den Monarchien, doch im

gegenrevolutiondren Bunde mit ihnen. Die von der Frank-
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furter Nationalversammlung eingesetzte Zentrale Exekutiv-

gewalt steigerte nur den Konflikt mit Preuflen und Oster-
reich, Kein Beschlu der Nationalversammlung wurde an-
erkannt, keines ihrer verkiindeten Gesetze durchgefilhrt.
Doch selbst das Schicksal dieses ersten allgemeinen deutschen
demokratischen Parlaments, dus so lange geschwitzt und
gezaudert und auch die standrechiliche Ermordung seines
Abgeordneten Robert Blum in Wien nicht mit einer Kriegs-
erklirung an die Osterreichische Gegenrevolution beant-
wortet hatte, ward zu einem blutigen Drama. Dahin nah-
men die Dinge im April und Mai 1849 ihren Lauf.

Es ging noch ein komddienhafter Akt voraus: das An-
gebot der erblichen deutschen Kaiserkrone an den preu-
Bischen Konig Friedrich Wilhelm IV. Vergeblich hatte der
schwiibisdie Dichter Ludwig Uhland am 23. Januar 1849 in
der Nationalversammlung den Satz geprégt: , Die Revolution
und ein Erbkaiser — das ist ein Jiingling mit grauen Haa-
ren”; vergeblich hatte er gesagt: ,Ich gestehe, einmal ge-

_trdumt zu haben, daff der groflartige Aufschwung der deut-

schen Nation auch bedeutende politische Charaktere her-
vorrufen werde, und dafi hinfort nur die Hervorragend-
sten an der Spiize des deutschen Gesamistaates, stehen
werden,” Als Antwort auf Osterreichs Selbstindigkeits-
erklirung vom 4 Mirz beschloB die Nationalversammlung,
dem Preuflenkénig die ,kleindeutsche” erbliche Kaiserkrone
unter AusschluB Osterreichs anzubieten. Die Mehrheit
ziihlte allerdings nur 290 Abgeordnete; 248 hatten sich der
Stimme enthalten und 200 fehlten bei der Abstimmung.

Trotz aller seiner gegenrevolutiondren Streiche wurde
Friedrich Wilhelm 1V, zum Kandidaten der Frankfurter
schwankenden Vertreter der’ Nation, Diese lieflen sich in
ihrer Wahl nicht dadurch beirren, dal er gerade-im Februar
auch die neu berufenen widerspenstigen Kammern in Preu-
flen aufgelost hatte. Aus den Reden dieses Konigs hatte in
den Jahren vor 1848 die mittelalterliche, verstiegene und
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bornierte deutsche Kaiserromantik geweht; er war im Vor-
jahre an der Spitze emner Volksdemonstration fiir ein einiges
Deutschland geritten (drei Tage nach dem Blutbad vom
18. Mirz 1848 hatte er sich derart dem ,Druck des Psbels”
gebeugt und den Zorn soldher Junker wie Bismarde erregi).
Friedrich Wilhelms Kandidatur war nun die letzte Weis-
heit von Frankfurt. Er lehnté die Kaiserkrone ab, weil er
eben im Zuge war, Preullen nach den Revolutionsstiirmen
endgiiltig wieder ,,aufzupreuflen®.

Der Kandidat von Frankfurt wurde vier Wochen spiiter
der Henker der Demokraten von Sachsen und Siidwest-
deutschland, die sich fiir die Reichsverfassung von Frank-
furt zum Kampfe gegen die intervenierende preullische
Armee stelliten, Diese Erhebung in Sachsen und Siiddeutsch-
land, wo die Revolution noch nicht ,,abgeschlossen” war wie
in Wien und Berlin, hat ein unvergingliches Kapitel im
Kampf um die deutsche demokratische Freiheit geschrieben.

Die Frankfurter Nationalversammlung erkliirte in einer
Anwandlung von Energie am 12. April die Reichsverfassung
zum Gesetz, Die Landtage von Preuflen, Sachsen, Baden,
Wiirttemberg und Hannover sprachen sich fiir sie aus. Fried-
rich Wilhelm IV. antwortete mit der erneuten Auflésung
der beiden Kammern in Preuflen; er lieB die Reichsver-
fassung als ,ein hochst anarchisches und revolutiondres

" Dokument” hezeichnen. Damit nicht genug, begann er Trup-

pen nordlich von Frankfurt zu konzentrieren; gleichzeitig
bewog er die Regierung Sachsens und Hannovers, ebenfalls
ihre Landtage aufzulésen. Wihrend es in Berlin nur ‘moch
zu kleinen Unruhen kam, bereitete sich in Sachsen, in Rhein-
land-Westfalen und vor allem im Siiden von der Pfalz bis
nach Franken der biirgerlich-bduerliche Widerstand vor, Die
Mehrheit in der Frankfurter Nationalversammlung war in
dieser Entwicklung ganz auf die Demokratische Partei iiber-
gegangen, zumal viele reaktiondre Liinderabgeordnete all-
miihlich ihr ferngebliecben waren und im Augenblick des
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offenen Kampfes nun auch die Vertreter von Adel und Grofi-
biirgertum dem Rufe ihrer Regierungen folgten, um sich
kampflos dem preuBlischen Militdrstiefel zu beugen. Der
Rumpf-Nationalversammlung kam jetzt wieder zum Be-
wulltsein, dafl sie eigentlich ein Kind der Barrikade war,
Sie setzte aus eigener Machtvollkommenheit filr den 15, Juli
allgemeine geheime und freie Abgeordnetenwahlen zu einem
Deutschen Reichstag an. »
Am 4. Mai 1849 begann der Abschuitt in der Geschichte der
" Volksrevolution von 1848/49, der iiber alle ihre Fehler und
Halbheiten hinaus ihre Ehre rettete. In Dresden antwortete
das Volk auf die Landtagsauflosung mit dem bewaffneten
Aufstand, vertrieb den Konig und verteidigte die Stadt
mit Hilfe der aufstdndischen- Arbeiter aus der ganzen Um-
gebung vier Tage in blutigen Straflenkdmpien gegen die
preuflisch-séichsischen Truppen. In Rheinland und Westfalen

weigerte sich die Landwehr auszumarschieren, einige Zeug-

hiuser wurden erstiirmt, aber die Krifteverhilinisse waren
dort gegeniiber den konzentrierten preuflischen Truppen zu
ungleich, und es kam nur zu wenigen Gefechten. In der
Pfalz und in Baden flammte der Aufstand iiber das ganze
Land — und fiir zehn Wocien erhob durch den gemein-

samén Kampf von kleinen Biirgern, Arbeitern und Bauern

die demokratische Revolution wieder ungestiim ibhr Haupt.
Friedrich FEngels und der junge Wilhelm Liebknecht
kidmpften in ihren badischen Freischaren.

Karl Marx und Friedrich Engels schitzten auch noch zwei
Jahre spiiter (Aufsitze in der ,New York Daily Tribune")
dig Aussichten des Aufstandes nicht als schlecht ein: ,Die
Landbevolkerung stand auf ihrer (der Demokratischen
Partei) Seite. Zwei Drittel der Truppen der kleineren
Staaten, ein Drittel der preuflischen Armee, der griflere
Teil der preuflischen Landwehr waren bereit, sich ihr an-
zuschlieflen, wenn sie nur entschlossen und mit jener Kiihn-
heit handelte, die sich aus klarer Erkenninis der Sachlage
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ergiﬁtf“ Aber die Politiker der Frankfurter Nationalver-
sammlung hatten zu lange in der Atmosphire der Illusionen
gelebt; sie waren selbst in den Wochen des Aufstandes weder
entschlossen noch kiihn genug. Sie verlegten ihren Tagungs-
ort nacdh Stuttgart, wo die wiiricmbergische Regierung eine
Neutralitit vortduschie, aber dann die Nationalversamm-
lung ihres Sitzungssaales beraubte. Da erst ging diese zu
den Aufstindischen nach Baden, als es zu spiit fiir eine Wir-
kung dieses Schrittes auf ganz Deuischland war. Ihre Ver-
treter hatten auch nicht verstanden, den Aufstand in Fran-
ken auszulosen, auf diesem alten Kampfboden des Bauern-
krieges; obwohl dort die ‘Lahdbévélkerung — erbittert
iiber die groflen Steuerlasien und die feudalen Abgaben —

" zur Erhebung bereit war. 20000 Volkskdmpfer, gegen die

eine Heeresmacht von 100000 preuBlischen, bayerischen und
hessischen Soldaten aufgeboten werden mufite, wurden in
‘der Schlacht von Rastatt auseinander- und niederkartitscht.

Das junkerliche Preufien war der ruhmlose Sieger, Prinz
Wilhelm der Wiirger der siiddeutschen Revolution. Es gab
nun wedep eine Reichsverfassung, noch Landesparlamente
mit der alleinigen Souverinitit des Volkes, noch eine demo-
kratische Erneuerung des deutschen Schulwesens. Die ersie

deutsche Revolution seit den Bauernkriegen war geschlagen. -

Sie erlitt aus drei Griinden ihre Niederlage: weil das reich
gewordene Biirgertum die Kompromisse mit Krone und
Adel dem Kampfbiindnis mit dem Volk vorzog; weil die
demokratische Partei der kleinen Biirger und Bauern sich
nicht rechtzeitig zu konsequenten und kithnen Taten ent-
schloff -—— und weil die Krifte der jungen Arbeiterklasse um
diese Zeit noch zu unbedeutend waren, um an die Fiihrung
des allgemeinen demokratischen Kampfes in Deutschland zu

denken. Dazu kam, dafl die Zerschneidung des gesamien

wirtschaftlichen und politischen Lebens Deutschlands in ein-
zelne Partikel auch noch 1848/49 das Enistehen einheitlicher
Volksbewegungen hemmte. Die freiheitlichen Strémungen

104

49



50

in den unteren Volksklassen traten in den verschiedenen
Gegenden Deutschlands noch zu unéhnlich und zersplitiert
in Erscheinung. ' :

Doch die Revolution von 1848/49 hedeutete etwas grund-
legend Neues: zum erstenmal seit den Bauernkriegen kam
der Kampf um die deutsche Freiheit wieder als Revolution
von unten. Trotz seines negativen Ausganges zeigte das
Revolutionsjahr, welch ein grofler Sprung vorwirts im
Kampfe zwischen Fortschritt und Reaktion getan war seit

- den Tagen, da Freiherr vom Stein isoliert und von oben

um Bauernbefreiung und demokratische Reformen in den
Gemeinden gerungen hatte.

Vier Jahre vorher hatte Karl Marx mit'grausam-sdlmerz-
Jlichem Hohn geschrieben: ,Ja, die deufsche Geschichte

schmeichelt sich einer Bewegung, welche ihr kein Volk am
historischen Himme! weder vorgemacht hat noch nach-
machen wird. Wir haben nédmlich die Restaurationen der
modernen Volker geteilt, ohne ihre Revolutionen zu teilen.
Wir wurden restauriert, erstens, weil andere Volker eine
.Revolution wagten, und zweitens, weil andere Volker eine
Konterrevolution litten, das eine Mal, weil unsere Herren
Furcht hatten, und das andere Mal, weil unsere Herren keine
Furcht hatten. Wir, unsere Hirten an der Spitze, befanden
uns nur einmal in der Gesellschaft der Freiheit, am Tage
ihrer Beerdigung” (,Deutsch-franzosische Jahrbiicher®, 1844).
Die Deutschen waren nunmehr in der Gesellschaft der Frei-
heit auch in den eigenen Revolutions- und Aufstandstagen
gewesen — und die deuische Bewegung war ein Teil eines
revolutiondiren europiischen Ereignisses, Die Deutschen er-
litten jetzt die Restauration, nachdem sie auch die Re-
volution anderer Vilker geteil{ hatten. '

Als Marx schrieb, die Deutschen hitten sich in der Gesell-
schaft der Freiheit nur am Tage ihrer Beerdigung befunden,
da wollte er den ,kithnen” Kritizismus der Junghegelianer
treffen, der nur die ideelle Kehrseite der praktischen
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Schwiiche des deutschen Biirgertums war. Nun hatie aber
der Kampf auf der realen Erde in Deutschland begonnen.
Marx und Engels in ihrer tiefen Erkenntnis der Bewegungs-

. geseize der gesellschaftlichen Entwicklung verstanden das

Neue: dafl der Sieg der Gegenrevolution von 1849 kein Ende
sein konnte, sondern ein Anfang zum weiteren Kampf der
deutschen Volksmassen um ihre Freiheit sein mufite. Des-
halb schrieben Marx und Engels 1851 in einem ihrer Briefe
an die ,New York Daily Tribune*: ,,Wenn das deuische
Volk seine erste Revolution auch nicht bis zu Ende durch-
gefiihrt hat, so bat es die revolutionire Bahn wenigstens
wirklich betreten.”

Die junkerlich-monarchistische Reaktion konnte — trotz
der Niederlage der Revolution — nicht verhindern, dafl sich
das fortschrittliche Biirgertum und die aufsteigende Arbeiter-
klasse zundchst einen wesentlich erweiterten Kampfplatz
erobert hatten. Das halbabsolutistische Regime mit einer
Verfassung und Parlamenten, mit einer formalen und natiir-:
lich nicht wirklichen Garantie von Presse- und Redefreiheit

*unterschied sich doch wesentlich von dem Preuflen und dem

Deutschland vor 1848, Diese erweiterte biirgerliche Freiheit
war das Ergebnis des eigenen Volkskampfes, auch wenn
dieser die stiirksten Bastionen der preuflisch-deutschen Re-
aktion nicht zu bredien und dasw Dreiklassenwahlrecht
nicht zu verhindern vermocht hatie.

Fs gibt .in der Geschichte eines Volkes keine endgiiltig
versiumten Gelegenheiten und keine fiir immer unter-
brochene Entwicklung des Freiheitskampfes. Es gibt folgen-
schwere geschichtliche Verspitungen, die allerdings von den
Volkern teuer mit Blut und Trinen abgegolten werden miis-
sen. Sie zu erkennen und durch eigenes Handeln zu éndern,
macht zuriickgebliebene Volker fihig, sprungartig das Ver-
siumte nachzuholen. Die deutsche Volksrevolution von 1848
war ein klassischer Versuch, alle deutsche Riickstandigkeit
in einem kiihnen Sprung zu iiberwinden und die deutsche
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demokratische Revolution in einen Zusammenklang mit dem
demokratischen Freiheitskampf in ganz Europa zu bringen.
Hitte sie gesiegt, so wiren die deutschen Zustinde auf ein
allgemein europiisches Niveau gehoben worden,

Die Niederlage von 1848/49 brachte mit sich, dafl jede
demokratische Bewegung in Deutschland kiinftig auch das
Biindnis des Grofibiirgertums mit der feudalen Reaktion
gegen sich haben wiirde. Das deutsche Volk mufite nun die
neuen Krifte hervorbringen und die nichste historische Ge-
legenheit suchen, um diese alte Reaktion in ihrer neuen Ge-
stalt endgiiltig zu besiegen.
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IV ,
DIE LEGENDE VOM , PREUSSISCHEN
SOZIALISMUS*

Das Preuflentum ist von vielen Legenden umrankt, nicht
nur von bieder-konservativen. Der preuflische Staat blieb
feudal, als in vielen andern Lindern der aufgeklédrte Despo-
tismus die biirgerliche Entwicklung forderte. Der preuflische
Staat blieb halb absolutistisch, als in den Lindern des
Westens lingst die demokratische Revolution gesiegt hatie.
Dieser Staat, der seine hohenzollerisch-junkerliche Spitze

. auch in der Epoche des Industriekapitalismus zu bewahren

suchte, brauchte einen besonderen sozialen Aufputz. So ent-
stand die Legendé .vom preuflischen Sozialismus. In der
zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts erfanden deutsche
Professoren im Kampfe gegen den modernen  Sozialismus
den ,preullischen Staatssozialismus" — und sie ernannten
Friedrich II. zu dem Gestalt gewordenen Ideal eines ,,preufli-
schen Sozialisten®., Thm folgt in der Ahnenreihe des ,preufli-
schen” oder — wie er spiter von den Nazis und ihren philo-
sophischen Wegbereitern genannt wurde - des ,,deutschen
Sozialismus”: Bismarck, der.letzte hervorragende Kopf des

Preufientums,

FRIDERICUS REX, ,PREUSSISCHER SOZIALIST*
UND AGGRESSOR '

Konig Friedrich, wir haben ihn den Vollender des Junker-

staates genannt, ist fiir das wahre Wesen des Preuflentums’

viel charakieristischer als der ,,Grofle Kurfiirst" und der
»ooldatenkonig”, seine Vorgiinger. Der. erste Kurfiirst des
brandenburgisch-preuflischen Staates war ein einigermaflen
gebildeter Mann, hatte eine gewisse politische Schlauheit,

war zu jedem einbringlichen. Verrat an Deutschland bereit
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und besafl sicherlich auch einige militidrische Fihigkeiten.
Friedrichs Vater, der ,Soldatenkonig”, war einfach ein be-
schriinkter Despot, der manchmal sogar deutsch dachie.
Friedrich jedoch war in allem von einem auflergewShnlichen
personlichen Format: ein talentierter Militarist und brutaler
Machtpolitiker, Zyniker in seinen groflen Entscheidungen
wie in der Behandlung seiner Unterianen, In seiner Jugend
schrieb er den ,, Antimacchiavell”, als ein Bekenninis zum
methischen Moment® in der Regierungskunst; aber in seinen
Taten als preullischer Herrscher war er bar aller Skrupel,
die politischen Lehren des florentinischen Staatsmannes
Nicolo Macchiavelli anzuwenden. In seiner ,,Geschichte mei-
ner Zeit" verfocht Friedrich offen das Recht des Fiirsten,
»im Gegensatz zur Privatmoral” zu handeln.

Der Staat Friedrichs des Grofien war auf folgende Grund-
lagen gebaut: anf dem ehernen Pllichigesetz der preuflischen
Armee und des Beamtentums, deren Spitzen von dem jun-
kerlichen Schwertadel beherrscht wurden; auf der Gehor-
samspflicht der Untertanen, die jeden Befehl von oben
widerspruchslos durchzufiihren hatten, und auf der ,sparta-
nischen Geniigsamkeit” des Volkes. Der Konig bildete als
serster Diener’des Staates” und zugleich als nicht zu kriti-
sierende, nicht zu veréndernde, absolute Macht den Mittel-
punkt des ,preuflischen Wohlfahrtsstaates",

Die gutsherrliche Sklaverei war die soziale Basis dieses
selbst fiir die damalige Zeit halb barbarischen Staates. Ber-
lin war, drei Jahrhunderte nach der Niederschlagung des
,Berliner Unwillens” seiner patrizischen Biirger, vorwiegend
eine arme Beamten- ‘und Soldatenstadt geworden. In den
preuflischen Stidten lebten die Gewerbetreibenden in kiim-
merlichen Verhiltnissen; die [yberbleibsel der mittelalter-
lichen Ziinfte hemmten jede moderne industrielle Entwick-
lung. Die Garnisonskommandanten regierten wie die Herr-
gotter. Die preuflischen Konige waren das Oberhaupt der
protestantischen Kirche, die Junker die Kirchenherren in
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threm Guisbezirk. In dieser Atmosphire der strengen Unter-
ordnung des Volkes unter den Adel und Krone erwuchs dem
Staate die Glorie seiner ,,Gotigewolltheit”, seines Daseins
unabhingig von dem Willen und den Wiinschen der Re-
gierten. '

Die vornazistischen und nazistischen Theoretiker haben
den absoluten Zwang des preuflischen Staates — den gewali-
samen Kingriff in das Leben des einzelnen, gleichviel fiir -
welchen Zweck — zum Muster des ,nationalen Sozialismus"
erkldrt. Dieser Zwang war in Brandenbuag-Preuflen in der
Regel durch die Gebote der Kriegsvorbereitung und des
Krieges bestimmt. Die Malllosigkeit seiner Eroberungs-
trdume, die in keinem Verhiltnis zu seiner materiellen
Macht standen, trieben Friedrich, sein Land mit den eisernen
Klammern des Pflichtgesetzes zu umspannen. Der preuflische
Zwang jener Zeit war ein primitiver Vorldufer des ,totalen
Krieges” der Nazis im 20. Jahrhundert. In dieser preuflisch-
militaristischen Karikatur des Sozialismus war das Kern-
stiick das ,eherne Pflichtgesetz fiir arm und reich”. So be-

. trachtet, begann der »preuflische Sozialisrous” allerdings be-
" reits bei dem ,,Soldatenkdnig”, als er dif; Junkersohne in die

Kadettenanstalten schleppen liefi,

Fiir Friedrich 1. war typisch, dafl er bei all seinen so oft
geriihmten ,sozialen Erlassen® die Vorrechte der Junker als
unantastbar nahm. Sein Erlaf gegen das ,Bauernlegen”
wollte dieses nur begrenLen die Annexion ganzer Dirfer
durch die Junker verhindern. Der einzige Beweggrund zu
diesem Erlall war, dal Friedrich die Bauern als Steuerzahler
und Rekrutenlieferanten brauchte, Das flache Land stellte
die Hauptmasse der Steuerzahler; das eherne Pllichtgesetz,
direkte und indirekte Steuern zu zahlen, reichte nicht bis
zu den ]unkern Nie war auch jedes ,Bauernlegen“ ver-
boten. )

Friedrichs Einfiilhrung der Regie, deren Aufgabe es war,
die Zolle und indirekten Steuern einzutreiben, ist ebenfalls
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vom Glanz der Legende besonnt, Friedrich hatte die Regie
unter der Direktion eines Herrn de Launay mit vielen fran-
zosischen Beamten in dem durch den Siebenjihrigen Krieg
verwiisteten Land geschaffen, um jihrlich 2 Millionen Taler
mehr fiir die Militirausgaben aus dem notleidenden Volk zu
pressen. Zum Zweck der. Regie erkldrte Friedrich, die
Steuerlast so zu verteilen, dall zwischen Reichen und Armen
- wein gerechtes und verstidndiges Verhiltnis besteht”. Dieses
oft zitierte ,sozialistische” Bekenntnis des Kénigs hatte fol-
gende praktische Wirkungen: die Brotsteuer wurde zwar
herabgesetzt, aber die Steuer, fiir das Volksgetrdnk Bier ver-

doppelt und der Tabakverkauf staatlich monopolisiert; ledig-

lich| die Weinsteuer wurde etwas erhSht. Der Adelsstand
konnte nach wie vor alle besteuerten Genufimittel steuerfrei
beziehen. Als der Geheime Finanzrat Ursinus in einer Ein-
" gabe an den Konig wagte, anf die unheilvollen Folgen dieser
 Steuerpolitik fiir den Handel hinzuweisen, schickte ihn
Friedrich aunf die Festung Spandau, damit Ursinus ,,exempla-
risch bestraffet* werde und ,die Canaillen in Subbordi-
nation" gebracht wiirden. Der konigliche ,,Sozialist drohte,
er werde alle Fiigsprecher des Volkes gegen die driicken-
den Steuern, ,,es mogen Rithe oder Minister sein, ohne alle
Umstidnde und.auf Zeit Lebens zur Festung bringen™
Eine andere Bliite dieses ,preuflischen Sozialismus® war
die Féstlegun_g von Hochstlshnen fiir die Arbeiter; die Uber-
schreitung dieser Lohne nach oben — nicht nach unten —
wurde mit Zuchthaussirafe belegt. Friedrich lieff auch
Hichstpreise fiir die besteuerten Waren festlegen, damit
alles, was aujs dem Volke herauszupressen war, in die konig-
liche"Kasse flieen sollte. Die Kriegsbediirfnisse waren ihm
vor allem andern mafigebend, Friedrichs Vater hatte eine
. Tuchfabrik zur Versorgung seiner Armee in Berlin geschaf-
fen und verorduet, dafl die Bevolkerung nur einheimischen
Stoff tragen diirfe. Als er einmal einer Frau vor der Stadi
begegnete, die ein Kleid von auslindisthem Kattun trug, be-
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fahl er seinen Dienern, ihr auf offener Strafle das Kleid vom
Leibe zu reiflen. (Diese Tat des ,,Sbldatenkdnigs“ wurde fiir
wiirdig und’'vorbildlich befunden, in prenflische Schulbiicher
des 20, Jahrhunderts aufgenommen zu werden.) Es ist seli-

-sam und doch nicht zufillig, wie Anfiinge von Zwangswirt-

schaft und autarkischen Tendenzen sich bereits im Preuflen
des 18 Jahrhunderts mit seiner Kriegspolitik paarten. Die
Aufstellung von Kriegszielen, die iiber die eigene Kraft hin-
ausgingen, erforderte in dem leicht zu blockierenden Land
in Mitteleuropa immer wieder eine riicksichislos strenge
Auspressung der materiellen Krifte des eigenen Volkes,

In den Kriegen Friedrichs gegen seine gesamte Umwelt

finden wir bereits Elemente jener- Verstiegenheit, mit der

spiter im Jahre 1914 der kaiserlich-wilhelminische Imperia-

lismus den Eroberungskrieg um die Beherrschung Europas

und Vorderasiens begann, und mit der im Jahre 1939 der
Hitlerimperialismus den Krieg um die Beherrschung der
Welt aufnahm, Friedrich war in primitiver, seiner Zeit ge-

- mifler Form der Begriinder-der spidteren Aggressionsmetho-

den und ‘der Strategie des preuBisch-deutschen Groflen
Generalstabes. ‘

* Dreicinhalb Monate nach Friedrichs Londoner Biindnis-

_ vertrag mit England, der Friedrich faktisch zu einem engli-

schen Satelliten machte, hatie -sich die ,Union der Grofi-
michte” gegen die preullischen Kriegsvorbereitungen ge-
bildet — als ein Defensivbiindnis, das allein durch seine
Existenz hoffte (wie die preuflische Geschichisschreibung
héhnisch vermerkt), Friedrich’ vom Kriege abschrecken zu
konnen. In seiner ', Geschichte meiner Zeit” entwickelte
Friedrich am Beispiel seines damaligen Einfalles in Sachsen
(1756) die klassische preullische Theorie der Aggression: és
war ,vorteilhaft, den Feinden durch sofortigen Angriff zu-
vorzukommen”, Alles sprach dafiir, ,,dafl ein Zuvorkommen
dem ersten Feldzug manche Vorteile verhieB, die man durch
eine Yerzb'gerung aus angebrachtem Zartgefiihl verlieren

i
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wiirde®, Man konnte dadurch auch ,,den Krieg ins Land der
feindlichen Nachbarn tragen und die eigenen Lande ver-
schonen®., Friedrich glaubte also an einen schnellen Blitz-
erfolg, der alle Verwiistungen des Krieges in die Linder
der Gegner tragen wiirde. Durch die Ausniitzung der ,in-
nern Linie" sollte Preuflen die Truppen schnell von einer
Front zur andern werfen, um die gegnerische Armee ge-
trennt und hintereinander zu schlagen. Friedrich war in all
dem unstreitig ein Lehrmeister Wilhelms II. und Hitlers.
Friedrichs Methode des ,,Zuvorkommens” durch einen An-
griff und ihre nachtriigliche ,,Begriindung" durch mehr oder
weniger ,,dokumentarische Nachweise®”, das iiberfallene Land
wire an den ,Feindbund* gebunden gewesen, finden wir
wieder bei dem Uberfall der wilhelminischen Armee auf
das neutrale Belgien im August 1914, in Hitlers Aggression
gegen Norwegen, Holland und Belgien im April/Mai 1940
und gegen die Sowjetunion nn Juni 1941,

Da ,ganz Europa von dem Wehgeschrei der S&chsen
schallte”, verdffentlichte Friedrich , Beweisstiicke aus den
Dresdener Archiven” iiber die Angriffsvorbereitungen der
andern. Aus dem erhofften Blitzkrieg wurden sieben schreck-
liche Kriegsjahre fiir Preullens Volk. Nach den schweren
Niederlagen der friderizianischen Armee bei Groll-Jigers-
dorf und Kunersdorf zogen im Jahre 1760 russische Truppen
siegreich in Berlin ein.

" Friedrich war auch insofern ein Vorldufer Wilhelms II
und Hitlers, als er, wie sie nach ihm, durch seinen Welt-

krieg sein Land an den Rand des Abgrundes und in die Ge-

{ahr der territorialen Aufldosung gebracht hat. Nach der Be-
setzung Berlins durch die Russen schrieb er im Jahre 1760
an seinen Bruder, den Prinzen Heinrich: ,,Wenn uns jetzt,
wider alles Erwarten, niemand zu Hilfe kommt, so sage ich
Ihnen direkt, dafl ich keine Moglichkeit sehe, unsern Unter-
gang aufzuhalten oder zu vermeiden.” Der historische Zu-
fall, der Friedrich rettete, wurde zu einer -Quelle des Wun-
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derglaubens an das spezielle Biindnis der Preyflen mit der
Vorsehung im Himmel (bis in die letzten Monate Hitlers).

- Der rettende Zufall fiir den militdrisch bankrotten Friedrich,

der mit einem Giftflischchen in der Tasche zum Selbstmord
bereit war wie seine nazistischen Nachfahren, wurde der
Tod der Zarin Elisabeth. Der verriickte Zar Peter IIL, der
ihr auf den russischen Thron folgte, war ein Bewunderer
Friedrichs. Peter schlof mit Friedrich einen giinstigen Frie-
densvertrag und verbiindete sich mit ihm,

Wie man Friedrich in Europa einschitzte, gestand er un-
gewollt selbst in seiner ,Geschichte meiner Zeit", durch die
Erzdhlung einer Begebenheit aus-dem Jahre 1755: ,Der fran-
z0sische Auflenminister Rouillé #uflerte eines Tages zu dem
Gesandten Knuphausen: ,Schreiben Sie doch dem Kénig von
PreuBlen, er soll gegen Hannover ziehen! Dort gibt es ge-
nug zu plindern, und der Schatz des englischen Konigs ist
grofl. Da braucht der Kinig nur zuzugreifen, um einen guten

"Fang zu machen.’ Der Xonig lieR erwidern, dafl man solche

Vorschlige wohl besser mit einem Straflenrduber bespriiche.”
Friedrich bereitete in Wirklichkeit um diese Zeit bereits
sein Biindnis mit England vor. Er hat sich spédter in einem
Brief an den Lordmarschall von Schottland iiber die, Liigen”,
die ,niedertrichtigen Schmihschriften und gemeinen Ver-
leumdungen® beklagt, ,die Hall und Erbitterung in ganz.
Europa dauernd iiber mich verbreiten®.

Friedrich priigte fiir seine Armee das Prinzip: ,Der Sol-
dat mufl sich vor seinem Offizier mehr fiirchten als vor dem
Feind.” Das Spiefirutenlaufen wurde gegen Deserteure grau-
sam, oft bis zum Tod ‘des Delinquenten angewandt.
Friedrich half durch Schliff und Drill zur Verbreitung jener
so lange pachhaltigen preuflischen Untertanengesinnung,

" die das Ergebnis des Priigelstockes fiir die eigkne ideelle

Uberzeugung hiilt. Von Friedrichs Militérprinzip fiihrt auch,
durch alle Wandlungen der Zeit und der sozialen Bedingun-
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gen, eine Erblinie zu' Hitlers Prinzip: ,,Der Soldat mufl die
Gestapo mehr fiirchien als den Feind.” :
-~ Bei dem wahren Fridericus Rex, dem klassischen Beispiel
des von Oswald Spengler propagierten ,,Ciisarismus®, finden
wir bereits als Grundelement des ,,preullischen Sozialismus®:
die Entrechtung und vollige Aussaugung des eigenen Volkes,
iibertriebenes Vertrauen auf die eigene militirische Stirke,
Unterschétzung der Kriegsgegner, Bruch von feierlich ein-
gegangenen Vertriigen, tiickische Uberfille auf ahnungslose
Nachbarlinder und - ,Haf und Erbitterung in ganz
“Europa®. '
Friedrich hat im hohen Alter ein paar Wilder pflanzen,
einige Moore austrocknen lassen und sich fiir den Bergbau
an der Rubr zu interessieren begonnen, Gemifi den wech-
selnden Philosophierereien seines Lebens schrieb er nun,
sich seinem Volke als ,,Vater des Vaterlandes” prisentierend:
~wer seine Linder verbessert, unbebautes Land urbar machit
und Siimpfe austrocknet, der gewinnt der Barbarei Erobe-
‘rungen ab." Doch dreieinhalb Jahrzehnte hatie er der Bar-
barei seiner Eroberungskriege Opfer 'sonder Zahl dargebracht,

Friedrich war ein aggressiver Despot, der oft sonderbare
Einfiille hatte und iiber die absolute Macht verfiigte, um jede
seiner krausen Launen zum Gebot fiir seine von ihm viel
verspotteten Beamten und Unterianen machen zu kénnen.
Er gestattete sich wohl den privaten Luxus der Freund-
schaft mit Voltaire, der dann aber Preuflen im Protest gegen
die Knechtung der Wissenschaft verlief. Wihrend in einigen
kleineren deutschen Liindern um -diese Zeit liberale Ideen
geduldet wurden und die um die Idee der Freiheit ringende

Dichtung in Hamburg, Sachsen, Wiirttemberg, Baden und:

dann besonders in Weimar Stitten ihrer Entfaltung fand,
mufite Gotthold Ephraim Lessing erbittert das Preuflen
" Friedric¢hs II. ,,das sklavische Land:Furopas" nennen. Die in
Preuflen geborenen Minnern des biirgerlichen Humanismus
gingen meist aufler Landes.
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Friedrichs Wort, jeder mége ,,nach seiner Fagon selig wer-
den”, war nur eine Folge seiner zynischen Grundeinstellung
zu allen religiosen Fragen. Fiir die guisherrlich abhingigen
Bauern hatte Friedrichs ,religisse Freibeit”, die nur ein
geichter Rationalismus war, keinerlei praktische Bedeutung,
Fiir sie blieben eben die Junker die protestantischen Kir-
chenherren, wie sie die Richter und Inhaber der Polizei-
gewalt im _Gutsbereiéh waren, In dem territorial zersplitter-
ten Deutschland war Preuflen auch der Hort der geistigen
Reaktion.

Aus seiner Liebe fiir die franzisische Literatur zog Fried-
rich II. keinerlei Konsequenzen fiir ein fortschrittliches Re-

gieren in Preuflen. Es braucht nur wenige Blicke auf seine -

Regierungspraxis, um zu beweisen, dafl dieser eigenwilligste
Kopf auf Preuflens Thron selbst fiir seine Zeit aggressiv
reektiondr und nicht sozial, geschweige denn sozialistisch
regierte. In der preuflischen Legende wurde er dennoch
schon zu Lebzeiten der ,Philosoph von Sanssouci” fiir die
Gebildeten, der ,, Alte Friiz” fiir das gewchnliche Volk.

BISMARCK, RETTER UND DIKTATOR

Es gibt geschichtliche Bedingungen und in ihnen Augen-
blicke, die politischen Fiihrern einmalige Gelegenheiten zum
entscheidenden Handeln im guten oder bosen Sinne bieten.
Hundert Jahre nach Friedrich dem Groflen war es der miér-
kische Junker Bismarck, der durch Brutalitit und Schlau-
heit, durch Zynismus und sentimentale Anrufung Gottes als
seinen Zeugen bei jedem Gewaltstreich, durch wilden Hall
gegen die Revolution und die kiihle Uberlegung eines diplo-
matischen Spielers das morsch gewordene: Gebdude des
preuflischen Staates neu zementierte. Bismarcks Stirke im
Jahre 1862 bestand in der Unentschlossenheit seiner biirger-
lich-liberalen Gegper und auflerdem in der allgemeinen
Zerfahrenheit der deutschen Zustinde seit der Erwiirgung
der demokratischen Revolution von 1848,
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Bismarck war zuerst der Reprisentant der Junker oder,
wie er selbst im Vereinigten Landtag 1847 sagte,'des pVer-
ketzerten Stockpreuflentums”. .Dieser Ausdruck mag vom
altpreullischen Priigelstock kommen. Bismarck bewies jeden-
falls zeitlebens an der Spitze Preuflens und Deutschlands,
dafl er viel von Gewalt und weniger von Recht hielt, auch
wenn er das ihm zugeschriebene Wort: ,,Gewalt geht vor
Recht” wahrscheinlich nicht geprigt hat.

Der Junker, der am 20, Miirz 1848 die Bauern in der Um-
gebung seines Gutes Schénhausen bewaffnen wollte, um dem
Konig gegen das demokratische Volk von Berlin zu Hilfe
zu eilen, war ein robuster Gegenrevo]utlonar Schon am
Vorabend der Mérzrevolution batte er gegen einen schlesi-
schen béduerlichen Abgeordneten im Vereinigten Landtag
gewettert und dabei von den Herren gesprochen, ,die so
gerne ihre Ideale jenseits der Vogesen suchen™. Doch der
Minister Bismarck von 1862 war nicht mehr der polternde,
beschriankte Junker aus der Altmark von 1847/48. Seine
diplomatische Karriere hatte ihn inzwischen als Gesandten
von Frapkfurt iiber Petersburg nach Paris gefiihrt — und
nun war er selbst jenseits der Vogesen politisch in die
Schule gegangen, seit dort die bonapartistische Gegenrevo-
lution gesiegt hatie,

In Frankreich herrschie seit dem Staatsstreich vom 2. De-
zember. 1851 Louis Bonaparte, ,Napoleon le Petit" von sei-
nem groflen Gegner Victor Hugo genannt. Bismarck hatte
viel von dem Bonapartismus gelernt, dessen Paarung von
Gewalt und Betrug er in das Preuflisch-Junkerliche iiber-
setzte. Er brauchte nicht, wie der franzosische Diktator, als
Stiitze eine lumpenproletarische ,,Gesellschaft des 10. Dezem-
ber®, die franzosische Vorlduferin von Hitlers SA. Bismarck
stiitzte sich auf das hohenzollernsche Konigshaus und die
preullische Armee, als er teils gegen die liberalen Biirger,
teils gegen die feudalen Junker einige entscheidende Ziige
seiner Politik ausfiihrte, Wenn der drittc Napoleon, nach
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dem ersten Aufireten Bismarcks, diesen noch wegwerfend
einen Narren nannte, so ahpte der zum franzisischen Kaiser
avancierte Staaisstreichler nicht, da der Glanz des Bona-
partismus acht Jahre spéter unter dem todlichen Schlag
dieses ,Narren* verloschen wiirde.

Bismarcks erste Schlacht ging gegen die 250 Abgeordneten
der Fortschrittspartei im preuflischen Abgeordnetenhaus,
Threr Opposition fehlte Jede Konsequenz, selbst in der Zelt
des Konflikts wegen des Wehretats stiitzten sie die Regie-
rung in andern Fragen. Bismarck erkannte: eine skrupellos
handelnde Reaktion konnte diese ziellose Opposition leicht
niederringen, Wilhelm 1., ein primitiver Militarist, war eher
zur Abdankung als zu Konzessionen an das Parlament bereit.
Bismarck gelang es in einer Unterredung im Park von Neu-
babelsberg, den Konig zu iiberzeugen, daf} es ,sich nicht um
Konservativ oder Liberal in dieser oder jener Schattierung,
sondern um konigliches Regiment oder Parlamentsherrschaft
handle, und daf} die letziere unbedingt und auch durch eine
Periode der Diktatur abzuwenden sei* (Bismarck, ,,Gedan-
ken und FErinnerungen®).

Zehn Tage spiter, am 30. September 1862, stand Bismarck
vor der Budgetkommission des Landtags und schleuderte ibr
entgegen: ,Nicht auf Preuflens Liberalismus sieht Deutsch-
land, sondern auf seine Macht ... Nicht durch Reden und
Majoritidtsbeschliisse werden die grofien Fragen der Zeit
entschieden — das ist der Fehler von 1848 und 1849 ge-
wesen -~-, sondern durch Eisen und Blut.” Der Machtpolitiker
sprach, schiichterte ein, handelte und schuf vollendete Tat-
sachen. Auch der Konig und seine Familie, die erschreckt von
einer Volksempdrung und der Errichtung der Guillotine auf
dem Opernplatz in Berlin triumten, folgten bald gebanut dem
Mange der Gewalt.

Bismarck stellte sich auf den Standpunkt, dafl der Konig
als der Triiger der Souverinitdt und der Staatsgewalt ,be-
rechtigt und verpllichtet ist, auch ohne Etat die Verwaltung
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fortzufiihren®”, falls zwischen dem' Konig, dem feudalen
Herrenhaus und dem Parlament keine Ubereinstimmung er-
zielt worden sei. Der Konig konne den erweiterten Wehretat
allein in Kraft setzen. Das war ein Verfassungsbruch, ein
Staatsstreich — und Bismarck ging iiber den Widersiand
des Landtags einfach hinweg, indem er ihn aufléste. Dann

lieR er Beamte, Richter, Biirgermeister mafregeln, die als.

Liberale bekannt waren, und auflerordentlich verschérfte
Pressegeseize einfiihren.

Aber es ging Bismarck nicht allein darum, durch Macht
zu imponieren und einzuschiichtern, durch die Beschwérung
von ,Blut und Eisen" den alten preuflischen Kasernengeist zu
stirken, — das war nur die eine Seite seiner Politik, Er
zielte weiter. Er wollte die liberalen Strémungen kanalisie-
ren und sich dienstbar machen, wenn er sie schon als eine
unvermeidliche Erscheinung der heuen Epoche hinnehmen
mufite.
 Bismarcks Politik von 1862 bis 1870 steuerte darauf hin,
den Deutschen Bund durch die Hinausdringung Osterreichs
zu zerschlagen und dann Preuflen zum Haupt vor Deutsch-
land zu machen. Bismarck seizte darauf, daBl die siiddeui-
schen Fiirsten von dem waffenklirrenden Beispiel Preufiens
mitgerissen wiirden oder sich zihneknirschend seiner Vor-

“macht wiirden beugen miissen. Die schwichliche liberale
Opposition sollte in den Wellen der groBpreuflischen Be-
geisterung an Bismarcks Seite getrieben werden. Die mili-
tirischen Erfolge, die durch den schroffen FEinsatz .der ge-
stirkten Armee erzielt werden konnten, wiirden so den
Staatsstreich von 1862 nachtriiglich- in den Augen weiter
Schichten des Volkes rechtfertigen.

In einer andern Zeit und in einem andern Staate wire ein
Mann mit den Eigenschaften Bismarcks wahrscheinlich nach
kurzer Regierung gescheitert. Dieser oft iiberarbeitet er-
regte, zornig aufbrausende, bei grofien Konflikten nervos in
Tréinen ausbrechende, iiberall Verbiindete suchende und oft
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von seinen engsten junkerlichen Freunden verlassene Mann
verkorperte keineswegs die ruhige Hiirte, die die preuflische
Legende dem ,Fisernen Kanzler” zuschreibt. Bismarcks
Stiirke bestand darin, dafl er den Drang zur deutschen Ein-
heit als eine unvermeidlidie objektive Entwidklung erkannte,
sich festen Riickhalt bei dem halb absolutistischen Kdnig
verschaffte und dessen Zustimmung zu einem vollig ab-
solutistischen Handeln in kritischen Augenblicken errang.
Bismarck verstand es in einer kurzen Zeitspanne, mit-
reiflende Erfolge durch seine Politik von Gewalt und List
zu erzielen. ' .

Die Jahre bis 1866 waren ein Hin und Her von verbliiffen-
den Schachziigen Bismarcks, im Sommer 1863 zwang er den
Konig Wilhelm fast gewaltsam,' nicht an dem Frankfurter
Fiirstentag zur Beratung eines einheitlichen Reiches mit
Osterreich teilzunehmen — und im folgenden Jahr fiihrte er
gemeinsam mit Osterreich Krieg gegen - Dédnemark nm
Schleswig-Holstein. Alles war nur Vorbereitung des groflen
Spielers, der vor allem jede von anderer Seite geschaffene
vollendgte Tatsache verhindern wollte, bevor das machit-
geblahte Preuflen in seiner Weise die Frage der Reichs-
einheit l6sen konnte. Als Bismarck seinen Riicken durch
Napoleon III. gedeckt wuflte, Italien im Bunde gegen Oster-
reich war und auch von RuBland keine Gefahr drohte, brach
er durch die preuflische Annexion der Bundeslinder Schles-
wig-Holstein den Streit vom Zaune. Durch diesen ,,deutschen
Bruderkrieg” gegen Osterreich und seine siiddeutschen Ver-
biindeten erklomm Preuflen nach dem Sieg in der Schlacht
von Koniggritz (Sadowa) den Gipfel seines Triumphes:
Osterreich geschlagen und endgiillig aus Deutschland ge-
trieben; die’ siiddeutschen Lénder besiegt; der Kdnig von
Hannover, der Kurfiirst von Hessen, der Herzog von Nassau
abgesetzt und ihre Linder zu Preuflen geschlagen. -

Uber diese Gewaltpolitik, die Preuflens Landgebiet zu.

einem Mammutgebilde machte und die militaristische Vor-
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macht PreuBlens innerhalb Deutschlands erneut und end-
giiltig begriindete, schrieb Preuflens Feldherr Graf Helmuth
von Moltke: ,Der Krieg von 1866 ist nicht aus Notwehr
gegen die Bedrohung der eigenen Existenz entsprungen; er
war ein im Kabinett als notwendig erkannter, lingst beab-
sichtigter und ruhig vorbereiteter Kampf nicht fiir Linder-
erwerb, Gebietsabtretung oder materiellen Gewinn, sondern
fiir ein ideales Gut - fiir Machtstellung.” Richtig daran ist
nur, daft der Kampf um die preuflische Machtstellung lange
beabsichtigt und vorbereitet war, Dabei wurde jeder nur
mogliche auslidndische Verbiindete gegen die deutschen Liin-
der akzeptiert oder von Bismarck eifrig umworben. Bis-
marck hatte sich auch Napoleons Zustimmung zum Raub der
nordwestdeutschen kleinen Linder durch Preufien gesichert.

Doch nach Kéniggriitz dachte der Besieger Osterreichs so-
fort an eine kommende kriegerische Auseinandersetzung mit
Frankreich; deshalb wollte er sich mit der Hinausdringung
Osterreichs aus Deutschland begniigen und wehrte sich
gegen jede Annexion bohmischer, sédchsischer und nord-
bayrischer Gebiete. Der Konig und ein Teil der. Militir-
kamarilla dachten nur an plumpen Landraub zugunsten
Preuflens; sie wollten auch nach 1866 noch kein verpreufites
Deutschland, in dem der Stachel des ,siiddeutschen Libera-
lismus" stecken wiirde. Da aber Bismarcks Konzeption die
groflere war, die dem altpreuflischen Provinzialismus iiber-
legene preuBlisch-deutsche, muflie er ,weitherziger” auf-
treten gegeniiber jenen deutschen Lindern, die Preuflen
jetzt nicht ganz schlucken konnte, aber kiinftig brauchen

“wiirde.

Im Schatten dieser ,Blut-und-Eisen-Politik" vollzog sich
der Aufstieg einer neuartigen deutschen Dynastie in West-
deutschland: des Hauses Krupp. Alfred Krupp, Stiitze und
besonderer Giinstling von Wilhelm I und Bismardk, be-
griindete die unheilvolle Verbindung zwischen den Ge-
schiiltsinferessen der Essener Kanonenkonige und der hohen-
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zollernschen Politik fiir ein halbes Jahrhundert. Blut und
Fisen von 1866 und 1870/71 wurden zu Gold fiir die Friedrich
Krupp A. G, die nachher auch eine der Haupigewinnerinnen
an der Schutzzollpolitik des ,Eisernen Kanzlers”™ von 1879
wurde.

Bismarck war in allem das Gegenieil eines geradlinigen
Konservativen. Thm galt alles erlaubt, was erfolgverspre-
chend fiir sein Regime schieh — und die Anwendung von
Macht ohne Skrupel wurde gerade durch ihn, um Moltkes
Wort zu nehmen, dem deutschen Volk als ein ,ideales Gut"
gelebrt. Dieses geistige Erbe Bismarcks grub sich in die
weitere Geschichte Preuflen-Deutschlands ein und trug spé-
ter nicht wenig zur Korrumpierung der einfachen politischen
Rechtsbegriffe im deutschen Adel und im deutschen Biirger
tum bei. . :

Doch dazu war notwendig, was Bismarcks tiefwirkendste
Leistung war: die Zerstorung des national-demokratischen
Bewuftiseins -im deutschen Biirgertum, das zur ,Konflikts-
zeit” noch in breiten Kreisen vorhanden war, so philister-
haft die Fortschrittspartei auch handelie und so sehr sie in
Halbheiten steckenblieb. Bismarck erreichte sein Ziel, die
demokratische Bewegung durch die Erfolge seiner Macht-
politik nationalistisch zu iiberrunden und dann die Fort-
schrittspartei zu sprengen. Bismarck wurde der Geburts-
helfer des Nationalliberalismus, dieses typischen Ausdrucks
eines Biirgertums, das 1848 nicht verstanden hatte, seine
eigene Herrschaft zu errichten und.das auch kein selbstindi-
ges politisches Bewufitsein entwickelt hatte, wie es beispiels-
weise dem franzosischen Biirgertum, trotz seiner zeitweiligen
Riickschliige, als Frucht seiner siegreichea Revolutionen
eigen blieb. Bismarck erkannte instinktiv die Achillesferse
dieses Biirgertums; es muflte den Verlockungen eines siibel-
rasselnden Nationalismus leicht zugiinglich sein, weil seine
oberen Schichten so spit zu wirtschaftlicher Stirke und poli-
tischem Interesse gelangt waren, daR sie bereits in der
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Furcht vor der peuen sozialen Kraft der Arbeiterklasse leb-
. ten. Das hatte sich ja auch bereits 1848 gezeigi.

Da Bismarck keine Prinzipien hatte, sah er in seiner zehn-
jihrigen Koalition mit den Nationalliberalen nicht mehr als
ein Mitte]l zum Zweck. Einige Jahre nach dem Bruch mit
ihnen gestand er im Reichstag (24. Februar 1881): ,,Doktriniir
bin ich in meinem Leben nicht gewesen ... Es gibt Zeiten,
wo man liberal regieren mufl, und Zeiten, wo man dikta-
torisch regieren mufl, es wechselt alles, hier gibt es keine
Ewigkeit ...” Er hat immer diktatorisch regiert. Die Natio-
nalliberalen, die er nach 1866 in dem Rausch von Einheit
und Macht hinter sich her fiihrte, dienten ihm nur als er-

-wiinschte Stiitze seines diktatorischen Regiments; die Schein-
verfassung und das von ihm stets verdchtlich gemachte Par-
lament waren ihm als liberale Verkleidung seines Werkes
sehr genehm. '

Der Zweck heiligte Bismarck die Mittel: er warb seif 1867
in perstnlichen Reden um die Siiddeutschen; er warb mit
Reden iiber die Freiheit des Individoums um die Liberalen.
Und seine reaktiondiren Freunde, die konservativen Be-
kémpfer der ,Neuen Ara" von 1858, seine Kampfgefdhrien
in der ,Konflikiszeit" von 1862, sagten wie der Kriegs-
minister Roon am Vorabend des Krieges von 1870: ,,Bismarck
redet mit den Konservativen konservativ und mit den Libe-
ralen liberal”, — und.der sachlich niichterne Roon fragte er-
schreckt: ,,Die Mittel zum Zwecke — werden sie um seinet-

- willen geheiligt?” -

Der ,,Zweck® Bismarcks diente dem reaktioniiren Preuflen-

tum, weit iiber das tigliche parlamentarische Kulissenspiel -

zur Tarnung des Absolutismus hinaus. Die Wirkung seiner
Politik war historisch eben eine viel tiefere, als Roon ahnen
konnte. Sie erstickte allmshlich das reale politische Denken
im deutschen Biirgertum — und der Liberalismus, auch wenn
er im Detail oppositionell gegen den ,eisernen Mann® auf-
"trat, war von seiner ganzen Politik geistig abhingig. Diese
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schuf jenen fiir Preuflen-Deutschland charakteristischen
nationalliberalen Biirger, der in seinem ganzen Denken wie
mit Ketten an das PreuBlentum gebunden war, Die west-
europiischen Linder hatten starke’ biirgerlich-demokra-
tische Parteien; Deutschland hatte Nationalliberale, fremd

dem revolutioniir-demokratischen Geiste, von Schauder vor

dem Ludergeruch jéder Revolution befallen — und die
Knochenerweichung ihres Liberalismus trat zunehmend in

dem Mangel an ,Zivilcourage" zutage, wenn der preuflische

Befehl ausgegeben wurde.

Bismarcks bleibende und verhiéingnisvolle Leistung fiir
sechs Jahrzehnte, bis Hitler kam, war die Zeugung. dieses
Biirgertyps durch die nationalistisch-militaristische Korrum-
pierung der meisten deutschen Liberalen und zugleich durch
die Schiirung der biirgerlichen Angst vor der ,roten Ge-
fahr, der jungen Arbeiterbewegung. Der spiiter entstandene
deutsche Imperialismus muflte in einem solchen Biirgertum
eine dienstbereite Stiitze finden. ‘

Der Krieg von 1870/71, Bismarcks verwegenstes Spiel,
schuf die materiellen Grundlagen fiir diese innerdeutsche
Entwicklung. Der Sireit, ob Bismarck gemeinsam mit Roon
und Moltke die Emser Depesche durch ihre Kiirzung ge-
filscht oder nur ihren wesentlichen Inhalt schirfer zum
Ausdruck gebracht hat, trifft nicht die historische Kern-
frage jenes Krieges. Der franzésische Kaiser fihrte im
Jahre 1870 keinen gerechten Verteidigungskampf gegen Preu-
Ben. Der alt gewordene Despot wollte Preuflen vor den siid-
deutschen Lindern demiitigen. Durch diese Demiitigung, so
rechnete er, sollten Preuflen iseliert und Bismarcks Vorbe-
reitungen zur deutschen Einheit, die nach der Griindung des
Norddeutschen Bundes augenféllig waren, gesprengt werden.
Deshalb begniigten sich Napoleon III. und sein Auflen-
minister Gramont nicht damit, da der Hohenzolier Fiirst
Anton seinen Verzicht auf den ihm angetragenen spanischen
Thron bereits erkliirt hatte, sondern sie trieben den Konflikt
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weiter. Napoleon erhoffte von dem Krieg eine Steigerung
der deutschen Zerkliiftung, dhnlich den Zeiten seines Grofi-
onkels, des so viel grofleren Napoleons 1. Die siiddeutschen
Linder sollten durch den Ruf nach ,Rache fiir Sadowa®
gegen Preullen gestollen werden.

Bismarck hatte sich seit Koniggridtz auf diesen Krieg zu-
erst als Moglichkeit, dann als Unvermeidlichkeit vorbereitet.
Thm war es nun, dank Napoleons Auftreten, gelungen, die-

sem die Rolle des Kriegstreibers zuzuschieben — und Bis--

marck konnte den Krieg vor ganz Deutschland, und mit
ganz Deutschland als einen Verteidigungskrieg fithren: Na-
poleon hatte beleidigt. Napoleon hatte gegen die deutsche Ein-
heit konspiriert. Napoleon hatte den Krieg erkldrt. Es ist
historisch lidngst sichtbar geworden, dafl Bismarck ebenso
wie der Glicksritter auf- dem franzésischen Kaiserthron
den Krieg wollte. Doch der preuflische Junker an der Spree
iiberspielte seinen zu siegessicher und plump ‘operierenden
Gegenspieler an der Seine.

Nach dem Sieg von Sedan liefl Bismarck die Maske fallen
—- und er fiihrte den Krieg weiter als einen brutalen
dynastischen Eroberungskrieg gegen die junge franzdsische
Republik. Die Niederlage und der Fall Napoleons geniigten
Bismardk nicht; er wollte auch das republikanische Frank-
reich entscheidend schwiichen, berauben, beleidigen. In die-
sem Bestreben war er wieder vereint mit dem Kénig und
allen seinen preullischen Freunden, denean in seinen son-
stigen politischen Winkelziigen so vieles ein Ritsel blieb.

Die Kaiserkronung am 18. Januar 1871 im Spiegelsaal von

Versailles war — wenn iberhaupt eine Wunscherfiillung
eines Hohenzollern — nicht die des sturen Konigs Wilhelm,
sondern die seines Schnes Friedrich. Die Kronung war Bis-
marcks Werk und eigentlich seine eigene politische Kro-
pung. In einem fremden, tief verwundeten Land, umgeben
von dem verblichenen Glanz des franzbsischen Kénigstums,
empfing Wilhelm I die deutsche Kaiserkrone. Der Preufle
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empfing sie, wenige Minuten entfernt von der schmalen
Ballhausgasse, wo mehr als 80 Jahre vorher der Schwur der
groflen franzosischen Revolution erklungen war. Er empfing
sie widerwillig, tagelang erfiillt von Wut gegen Bismardis
Zwang. Sie wurde ihm widerwillig von den deutschen Fiir-
sten angetragen, die von seinem Kaisertum FEingriffe in
ihre Landeshoheit befiirchteten, Die Nationalliberalen im
Norddeutschen Reichstag erhielten die Erlaubnis, Bismarcks
Befehl durch eine Delegation nach Versailles zu unter-
stiitzen. Nie wurde ein Volk unter unwiirdigeren Umstiinden
national geeinigt. Mit dem Kiirassierstiefel auf dem zueken-
den Herz I'rankreichs wurde das deutsche Kaiserreich ge-
schaffen. Die Stunden seiner Griindung priigten sein Gesicht.

Bismarcdk verstand den &konomischen nund pofitischen
Drang der deutschen Linder zur Einheit besser als alle
andern preuflischen Politiker seiner Zeit und setzte von oben
her diese geschichtliche Notwendigkeit durch. Wire die
nationale Einigung von demokratischen Fihrern verwirk-
licht worden, so hitte dieses neue Reich der Deutschen die
Erfillung ihres jahrhundertelangen Traumes sein und die
gleichzeitige Vernichiung des Preuflentums bedeuten konnen.
Durdh Bismarck wurde jedoch Deutschland statt zu einem
modernen biirgerlichen Staat zum , Heiligen Deutschen Reich
Preuflischer Nation”, — zu einem Staat, in dem eine nach
oben untertinige und gleichzeitig gegeniiber dem einfachen
Manne iiberhebliche Biirokratie dafiir sorgte, dafl der
reaktionir-feudalistische Staatsapparat ausgezeichnet funk-
tionierte und in der Zeit des modernen Hodhkapitalismus
weiter existierte. Die Folgen dieser falschen Erfiillung des
deutschen Wunsches nach Einheit muflten zum Verhidngnis
fiir Deutschland und die Welt werden. Die Bezeichnung
HPreuflentum™ hirte nun auf, ein geographisch begrenzter
Begriff zu sein, — sie wurde ein allgemein deutscher poli-
tischer Begrilf, da die preuflisdie Junkerclique ganz Deutsch-
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land zu einer einzigen Kaserne .machen und ihren Geist
tiber das ganze Reich walten lassen konnte.

Bismarck hat sich wenige Jahre spiter in den ,Kultur-
kampf” gegen die katholische Kirche eingelassen - und als
ein Mann, der auf vielen Instrumenten spielte, tat er es als
Erfiilller einer deutschen Mission”. Er gab sich die Pose des
Titanen, der nach einem Jahrtausend den alten Zwiespalt
zwischen kaiserlicher und pépstlicher Gewalt in Deutschland
‘mit hartem Zugriff 16st, Es ging ihm aber darum, die katho-
lischen Elsiisser, hannoverschen Welfen und Polen zu schla-
gen; die sich im Reichstag um Windthorst als den Fiihrer der
neuen groflen Partei der Katholiken, dem Zentrum, gesam-
melt hatten. Auch dieses Zwischenspiel seines Kampfes gegen
den katholischen Klerus, das er im Jahre 1878 mit einem
- untitanischen, aber weitgehenden Riidkzug beendete, war
charakteristisch fiir Bismarcks. Methode, die Probleme der
deutschen Geschichte durch Gewalt zu lésen — und sich da-
" bei den Schein des Fortschrittes selbst dort zu borgen, we
er durch sein reaktioniires Handeln demokratischen Losungen
zuvorzukommen trachtete, '

Bismarck blies seinen ,Kulturkampf” in dem Augenblick
ab, wo er sich mit den Liberalen iiberwarf und mit brutal-
ster polizeilicher Gewalt die groBe Frage 15sen wollte, die
ihn seit 1862 bewegte. Die liberale Bewegung des Biirger-
tums hatte er nationalistisch korrumpieren kénnen, mit der
neuen sozialdemokratischen Bewegung der Arbeiter war es
nicht so einfach. Zeitlebens hat Bismarck mit dem Problem
gerungen, wie er die ihm in tiefster Seele verhallte, steis
michtiger werdende Arbeiterbewegung, die in der starken
industriellen Entwidklung heranwuchs, demagogisch iiber-
fligeln und ideell entwaffnen konnte. Solches Bemiihen
zeugte zwischen 1860 und 1870 bei einem Junker aus der
Altmark immerhin von geistiger Beweglichkeit; es hob ihn
iiber die provinzielle Borniertheit aller Politiker seiner Her-
kunft hinaus, Bismardk war jedoch auch hierbei Bismardk:
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er griff gegen die Arbeiterbewegung wiitend zur Gewalt,
als er mit schlanem Verhandeln nicht zom Ziele kam ~— und
er paarte dann wieder soziale Demagogie mit der Gewalt.

Auf drei Wegen rang Bismarck um und gegen die deutsche
Arbeiterbewegung; durch seine Verbindung zu Ferdinand
Lasg‘.alle und zu den Lassalleanern seit dem Mai 1863, durch
das Ausnahmegesetz gegen die Sozialisten von 1878 und
durch die Einfiihrung der Unfall-, Arbeiter-, Kranken-, In-
validen- und Altersversicherung als ,Losung der sozialen
Frage" in den achtziger Jahren, indes das Sozialistengeseiz
weiter in Kraft blieb. '

Seit dem Mai 1863 hatte Bismardk geheime Beziehungen
gekniipft zu dem groflen Arbeiteragitator Ferdinand Las-
salle, der um diese Zeit wie ein strahlender Stern am poli-
tischen. Himmel! aufgestiegen war. Nur dafl er jih verlosch,
als sinnloses Opfer eines edelmiinnischen Duells fiel, bewghrte
ihn davor, spiiter bei einer Wendung der geschichtlichen Ent-
widclung moglicherweise offen in Bismardks Front hiniiber-
zuwechseln, Es ist inzwischen aktenkundig bewiesen, dafl
Lassalle in seinem letzten Lebensjahr auf dem Wege war,
sich in einen geheimen Agenten Bismarcks zu verwandeln.
1928 wurde im Kabinett des preuflischen Ministerprisidenten
Otto Braun unter alten Papieren der Briefwechsel zwischen
Bismardk und Lassalle aufgefunden, aus dem hervorgeht,
dal Lassalle bereits vor der Griindung des Allgemeinen
Deutschen Arbeitervereins von Bismarck zu einer Unter-
redung ,iiber die Arbeiterfrage” eingeladen worden war.
Bismarcks politische Absicht war in jenen Jahren, die junge
Arbeiterbewegung als: Waffe gegen die biirgerlich-kapitali-
stischen Liberalen zu beniitzen. Er empfing Lassalle zu stun-

denlangen abendlichen Gesprichen, unter vier Augen, die

sich immer wieder um die Einfiihrung des allgemeinen

-Wahlrechtes und die staatliche Subventionierung von

Arbeiterproduktionsgenossenschaften drehten, Es wird sich
kgum feststellen lassen, ob Bismardc jemals Lassalles soziale
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Vorschlige ernsthaft erwog. Jedenfalls kam Lassalles poli-
tische Zielsetzung Bismardks erbittertem Kampf gegen die
Fortschritispartei sehr gelegen. Selbst die Realisierung von
Lassalles Ideen hiitte den preuflisch-mililaristischen Staat
unangetastet gelassen: die staatlich finanzierten Arbeiter-
genossenschaften als ,Losung der Arbeiterfrage” und das
allgemeine Wahlrecht als Geschenk Bismarcks mulflten die
Arbeiter nur stirker an die konigliche Macht binden. So
konnte sich Bismarck von der Einfiihrung des allgemeinen
direkten Wahlrechtes (er verwirklichte es 1867 zum Nord-
deutschen Reichstag, 1871 zum Deutschen Reichstag, wiih-
rend in Preuflen das Dreiklassenwahlrecht bestehen blieb)
sogar eine Niederlage der Liberalen versprechen. Die
nStaatssozialistischen" Manover Bismarcks muflten den
Junkern, auch wenn diese sie nicht voll verstanden, zumin-
dest lieber sein als eine demokratische Revolution.

‘Wie weit Ferdinand Lassalle in seinem realpolitischen
Verzicht auf eine solche Revolution sich bereits dem offent-
lichen Feind angendhert hatte, zeigt sein aufgefundener
Brief vom 8. Juni 1863, in dem er von ,der Krone“ als dem
,natiirlichen Triiger der sozialen Diktatur” sprach, Gerade
dieser Brief erhellt den wahren politischen Hintergrund fiir
den Empfang von notleidenden schlesischen Webern bei dem
K6nig im Friihjahr 1864, den Bismarck auf Lassalles Vor-
schlag als grofie soziale Geste durchfithren lief, und fiir eine
konigliche Zahlung von 7000 Talern, um probeweise eine
solche Genossenschaft der Textilarbeiter in Schlesien zu

griinden. Es blieb bei dieser einzigen Geste. Nach dem °

Empfang bei dem Konig sagte der ,Staatssozialist” Bismardc
zu den Webern, den Scéhnen jener Minner, die 1844 durch
ihre Rebellion ganz Preuflen hatten erzittern lassen, in
seinem gewohnten  Zynismus: ,Nichsten Sonntag gibt es
aber noch keinen Ginsebraten!” Er war damit ein getreuer
Schiiler seines ,sozialistischen" Vorgingers Friedrich IL, der
den schwer geschiidigten Biirgern nach dem Siebenjidhrigen
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Krieg auf ihre Bitten um Hilfe leutselig geantwortet hatte:
»Am Jiingsten Tag kriegt ein jeder alles wieder, was er
in diesem Leben verloren hat.”

Der frithe Tod Lassalles am 2. September 1864 brachte
Bismarck um die Chance, diesen mitrcifenden Redner und
volkstiimlichen Helden eines Hociverratsprozesses direkt
fiir seine Politik einzuspannen. Bismardk fand spiter in den
Nationalliberalep eine bequemere Stiitze, ohne soziale
Experimente und ganz im Rahmen der aufsteigenden kapi-
talistischen Entwidklung Deutschlands. Doch Bismardk  be-
miihte sich weiter, die besten Fiihrer der jungen Arbeiter-
bewegung zu korrumpieren und in die Redaktion seiner
»Norddeutschen Zeitung" zu ziehen; einige Lassalleaner blie-
ben, Wilhelm Liebknecht wandie sich entriistet ab. Unter
den spiter aufgefundenen Dokumenten (Nachla Hermann
Wagener) fand man auch eine Quittung iber ein ,Dar-
lehen" von 2500 Talern, das Bismarck einem Herrn von Hof-
stetten, Redakteur des lassalleanischen ,Sozialdemokrat” ge-
geben hatte. Der ganze ,Staatssozialismus” endete *in
schmutziger politischer Korruption,

Nach einer Spanne von eineinhalb Jahrzehnten mit Kor-
ruption, Polizeiverfolgungen und Hochverratsprozessen ge-
gen die sozialdemokratischen Fiihrer war Bismarck am Ende
seines Lateins gegeniiber der jungen Arbeiterbewegung. Er
griff zum Miitel der provokatorischen Heize, zur unverhiill-
ten Gewalt. Der mifigliidkte Mordanschlag des Anarchisten
Nobiling auf den alten Kaiser Wilhelm wurde Bismarck zum
sehr gelegenen Vorwand, im Reichstag das Verbot der Sozial- '
demokratischen Partei zu fordern und durchzudriicken.

Bismarck war wieder der Mann der ,eisernen Faust”, um-
jubelt von dem extiremsten Fliigel der Junker; der Zustim-
mung grofler Schichten des deutschen Biirgertums als ,Retter
vor der roten Gefahr" sicher. Im Augenblidk, da er der ge-
hafiten Sozialdemokratie das Messer an die Kehle zu setzen
glaubte, fiihrte Bismardc in einer Reichstagsrede am 17. Sep-
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tember 1878 noch einen tiidkischen Schlag gegen die zu unter-
driickende Partei: er spielte ihren Heros Lassalle gegen sei-
pen., kiimmerlichen Epigonen” August Bebel aus. ,Lassalle
war einer der geistreichsten und liebenswiirdigsten Men-
schen, mit denen ich je verkehrt habe®, sagte Bismard, zu
dem unbestechlichen Bebel gewandi -— ,,ein Mann, der. ehr-
geizig im groflen 8til war, durchaus nicht Republikaner;
er hatte eine ausgeprigte nationale und monarchische Ge-
sinnung; seine Idee, der er zustrebte, war das deutsche
Kaisertum, und darin hatten wir einen' Beriihrungspunkt.”
Das mochte als ein geschicktes Mantver wirken; Bismardc
sprach aber nur in einem macchiavellistisch berechneten
Augenblick die Wahrheit aus, wie sie dann 1928 dokumen-
tarisch bestdtigt wurde. .

Die sprungartige industrielle Entwidklung, die Millionen
neuer Arbeiter in den schnell anwachsenden Stidten schuf,
zwang den deutschen Kapitalismus, sich irgendwie gegen die
revolutionéren Arbeiterfofderungen zu ,sichern”. Die sozi-
alen Versicherungsgesetze wurden von Bismardk, wie Wil-
helm 1. sagte, ,,in weiser Voraussicht” vorgeschlagen. Soweit
sie als Gesetze gegen die Ausbreitung der sozialistischen
Arbeiterbewegung gedacht waren, erwies sich ihre Voraus-
sicht als beschrinkt. Auf fernere Sicht zeigte sich Bismards
Rechnung, wie er sie in einem Privatgesprich mit seinem
Leibjournalisten Moritz Busch aufstellte, nicht als so falsch:
»Eine gute Anlage des Geldes, auch fiir uns: wir beugen da-

" mit einer Revolution vor ... Bismardk ging mit seinem Eip-
fall dieser Sozialversicherungsgesetze bis zu seinen Abend-
gesprichen iiber ,Staatssozialismus” mit Lassalle in den
\]ahren 1863/64 zuriick.

Diese Gesetze halfen, Bismarck und den Kaiser mit dem
Nimbus des sozialen Reformatorentums zu schmiicken und
der Legende vom ,preullischen Sozialismus" ein modernes
‘Kapitel anzufiigen. Das preuflisch-deutsch-militaristische ,,50-
ziale Kaisertum"” Wilhelms I. mit seinen Fiirsorgegesetzen

.
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wurde nun als ,Fortsetzung des sozialistischen Konigtums
Friedrichs des Grofen” den deutschen Untertanen vor-
gefiihrt — und den westlichen Demokratien enigegengestellt,
wo es ,nur” demokratische Volksrechte gab.

In seinem offenen Kampf gegen die Arbeiterbewegung er-

litt Bismard wohl die politische Niederlage seines Lebens.

Nach ihrer Heldenzeit von zwolf Jahren erstand die Sozial-
demokratische Partei miichtiger und begann ihren Siegeszug.
Der verbitterte Greis in Friedrichsruh ahnte bis zu seinem
Tod nicht, wie yerhiingnisvoll tief das bismardkisch-lassal-
leanische Gift in die deutsche sozialdemokratische Bewegung
eingedrungen war — und dafl es zwei Jahrzehnte spiter,

nach der Novemberrevolution von 1918, noch helfen wiirde,

sie zu wirklich revolutioniir-demokratischem Handeln unfdhig
zu machen.

ERBEN DES PREUSSISCHEN ANTISOZIALISMUS

‘Friedrich II. und Bismardck sind die beiden grofen Figuren
der preuflischen Gegenrevolution, des preuflischen Anti-
sozialismus. Jeder in seiner Zeit gab dem preuflischen Staat
die politischen Ziele und die. militaristisch-biirokratische
Form.

Ein Vergleich zwischen Friedrich und seinen Nachfahren
Wilhelm II. und Adolf Hitler kénnte — wie alle Vergleiche
iiber das d#hnliche Handeln von Menschen unter geschichtlich
vollig anderen Umstinden — fiir oberflichlich gehalten wer-
den, Man konnte einwenden: Friedrich sei nur ein aggressiver
Despot in einer mit Despotien reich gesegneten Zeit gewesen;
er habe sich durch seine personlichen geistvollen Liebhabe-
reien, die sich augenfiillig von der vulgiren Kulturlosigkeit
Hitlers unterschieden, sogar den aufgeklirten Despotien sei-
nes Zeitalters angendhert, Das ist richtig; natiirlich war
Friedrich nicht schlechthin der erste deutsche Nazi. Doch der
Vergleich mit Wilhelm und mit Hitler dedst einen tiefen
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inneren Zusammenhang auf zwischen dem Geist von Pots-
dam und dem spiiter durch das neue Element des Monopol-
kapitalismus entscheidend geformten, von Machtromantik be-
herrschten Geist des deutschen Imperialismus.

Beide, Wilhelm und Hitler, haben sich ausdriicklich auf
Friedrichs politisch-militdrisches Erbe berufen, Besonders
Hitler hat es in allem angetreten, was finster und heim-
tiickisch war. An Menschenfeindlichkeit konnte er Friedrich
unvergleichlich weit iibertrumpfen, aber dessen militirisches
Talent blieb fiir Hitler ein ungreifbarer Traum. ‘

' Friedrichs Erbe, legendenhaft verklirt und demagogisch
entstellt, gab dem preuflischen Junkerstaat den ideologischen
Impuls auch im 19, Jahrhundert. Jeder Gewaltstreich von Bis-
marck wurde ,im Geiste des groflen Friedrich" veriibt. Von

den Nazis schliefllich geistig annektiert, wurde Friedrich

folgerichtig zum erklérten Schirmherrn fiir ihre irrealen, mit
den unmenschlichsten Kriegsmethoden angesirebten Erobe-
rungspline,
~ Bismarck hinterlieB — trotz seiner gemifligten Auflen-
politik nach 1870 — ein ansehnliches politisches Erbe fiir
jede folgende reaktioniire Regierung Deutschlands: eine
Tradition von Gewalt, Betrug und Demagogie fiir den moder-
nisierten Gebrauch. Doch erst ein halbes Jahrhundert spiter
sollte Adolf Hitler, der sich zum ,preullischen Sozialismus“
bekennende deklassierte Emporkémmling aus Osterreich,
Bismarcks Kampf gegen die Arbeiterpartéi und gegen jede
-demokratische Bewegung vollenden. Er sollte es so grausam
griindlich tun, dafi bei dem riickblidkenden Vergleich Bis-
marcks Akte der politischen Willkiir verblassen, und er
zwar als ein Vorldufer, aber an Hitlers Bestialitit gemessen
als ein Despot mit vielen liberalen Ziigen erscheinen mag.
Der ,preuflische Sozialismus” wurde nach 1920 auf dem
Weg iiber die Philosophie Oswald Spenglers, die in dem Ge-
bot ,Dienen, folgen, verehren!” gipfelte, in das Sammel-

surium der Naziideologie aufgenommen. Er wurde zu einem
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Bestandteil dieser Ideologie, zuerst einmal als Waffe aes
zeitweilig geschlagenen, verfaulenden deuischen Imperialis-
mus im innerdeutschen Kampf gegen die demokratische Re-
volution, gegen den marxistischen Sozialismus.

Dem Hitlerismus wurde in jener Zeit nodh durch eine ganze
Reihe von Philosophen der ,konservativen Revolution®, die
an die preuflische Legende weltanschaulich ankniipften, der
Weg bereitet. Einige sich liberal gebende Philosophen
unserer Tage, die sich gegen Hitler als dem Verwirklicher
der ,antihumanistischen preuflischen Revolution” wandten,
haben auch damit geholfen, der verbissensten und verlogen-
sten Reaktion den Glanz einer Revolution zu leihen,
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v
DAS ,INNERE REICH* DER DEUTSCHEN

Die Deutschen errangen durdh Meisterwerke der Musik,
der Literatur und der Philosophie im 18, und anfangs des

19. Jahrhunderts ihre grofite und bis heute nachhaltigste Welt-

wirkung, Einige Schriftsteller .im Zeitalter des Hitlerismus
_ bhaben daraus den Schilull gezogen: die deutsche Kultur kénne
nur grof sein in der politischen Zersplitterung des deutschen
Staates, und ein einheitlicher Staat wirke bei einem politisch
‘so unfihigen Volk wie dem deutschen nur lihmend auf seine
geistigen Leistungen, '
Unstreitig ist es ein besonderes Phiinomen der deutschen
Geschichte, dafl die Musiker Bach, Hindel und Beethoven,
die Dichter und Schriftsteller Lessing, Herder; Klopstodk,
Goethe, Schiller und Hilderlin, die Philosophen Kant, Fichte
und Hegel zu strahlenden Gipfeln deutscher Kiinste und
deutschen Denkens inmitten der staatlichen Aufldsung
Deutschlands wuchsen. Aber der Losung dieses Phidnomens
kommt man nahe, wenn man die deutsche Geschichte nicht
isoliert von der- Umwelt betrachtet — und wenn man nicht
"den deutschen Staat ,an sich®, sondern die besondere Art
der deutschen Staatsbildung von 1871 sieht.

'GEIST UND STAAT

Das 18. Jahrhundert irieb mit seiner sehy ungleichmiifligen

Skonomischen Entwidklung, dem kiihnen Schwung neuer.

Ideen und der Formierung der politischen Kriifte in ungleich-
mifliger Weise zum demokratischen. Umsturz in Europa.
Deutschland in seiner ‘staatlichen Atomisierung seit dem
Westfilischen Frieden erholte sich langsam von den grauen-
vollen Verheerungen des Dreifligjihrigen Krieges; da und
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dort in den deutschen Landen, die nicht von den frideriziani-
schen Kriegen verwistet wurden, entstand wieder die

- materielle Grundlage fiir eine stirkere kulturelle Regsam-

keit, Der Protestantismus hatte zwar politisch die Zersplit-
terung Deutschlands aufs dufierste steigern helfen, aber er
begiinstigte auch die Entwicklung der Philosophie und der
Wissenschaften. Die wieder erstarkende Macht des deutschen
geistigen Erbes der Humanisten und Bauernkdmpfer von
Anfang des 16. Jahrhunderts vereinte sich mit den Ideen der
englischen Materialisten des 17. und der von ihnen beein-
fluflten franzosischen Materialisten des 18. Jahrhunderts, mit
der Nachwirkung der demokratischen Revolution in England
und der neuen Aufriittelung durch die Erhebungen in Nord-
amerika und in Frankreich. Diese vereinten materiellen und
geistigen Triebkrifte einer Epoche — gerichtet gegen die ab-
soluten Monarchien in Europa — schufen jene allgemeine
schopferische Atmosphiire, aus der grofie Kiinstler und Philo-
sophen die Kraft gewinnen konnten, die Moglichkeiten ihrer
Zeit voll auszuschopfen und sich iber sie hinaus zu erheben.
Johann Sebastian Bachs Musik entstand nicht zufillig in
Mitteldeutschland, dessen entwidkelteres Biirgertum sich vom
Geiste des Mittelalters loste und von dem Selbstbewufltsein
der niederlindischen und englischen Biirger angezogen fiihl’te.
Beethoven erhob das Weligefiihl der groflen franzdsischen
Revolution und des jungen Generals Bonaparte zu der musi-
kalischen Macht, die ein ganzes weiteres Jahrhundert nicht
iibertroffen wurde.

Selbst in der Diisternis des friderizianischen Staates, der
sich von dem allgemeinen Aufschwung des deutschen Geistes-
lebens mit preuBisch-absolutistischen Mauern abzusehlieflen
versuchte, gab es den Nicolaischen Verlag, dessen Titigkeit
zur Férderung der deutschen Literatur Heinrich Heine rith-

-mend der negierenden Haltung Friedrichs IL entgegengestellt

hat. Preufien war geistig nicht Deutschland, trotz seiner mili-
taristisch-polizeilichen Stirke. Der Import von Ideen aus den
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pational und staatlich einheitlichen, wirtschaftlich schon hoher
entwickelten Lindern fiihrte gerade in einem Lande wie
Deutschland zu einer ungewthnlichen geistigen Anstrengung,
sich auf die allgemeine europiiischie 1I6he zu erheben. Es fan-
den sich dazu die Kopfe, besonders seit Lessing, Windkelmana,
Wieland und Herder das humanistische Erbe griechischen

* Geistes, des ,,Wahren, Schénen und Guten®, mit einem neuen

deutschen Nationalbewufltsein der Toleranz zu verbinden be-
strebt waren. :
Doch wenn die Kopfe nicht die Hiinde finden, die ihre Ge-

_danken zur politischen Tat machen, ja wenn sie die Hinde

nirgends im eigenen Lande sehen, dann verfallen die Kopfe
trotz ihrer Genialitdt der Neigung, den Fortschritt von der
festen Erde des menschlichen Lebens in das Reich der philo-
sophischen Abstraktion und Spekulation, das Ringen um die
Freiheit in das ,,Reich der Trdume" zu verlegen oder die For-

derung des politischen Freiheitskampfes durch ein abgekldrtes

Weltbiirgertum zu ersetzen. Fiir diese drei Begriffe konnte
man die Namen Immanuel Kant, Friedrich Schiller und Johann
Wolfgang Goethe setzen. Sie entfernten sich vom tiglichen
deutschen Leben in ihre Art des Denkens, weil das deutsche
Leben jhrer Zeit mit seiner kleinlichen Beschrinktheit und
dem Fehlen eines selbstbewufit-revolutionédren Biirgertums so
weit hinter ihrem Denken zuriickblieb.

Die staatliche Ohnmacht Deutschlands war nicht der schipfe-
rische Grund fiir eine Bliite der deutschen Kultur; sie ent-
stand aus dem materiellen und geistig-politischen Aufschwung
Europas. Dleser rief allmihlich, wenn auch zu schwach, den
eigenen Drang der besten Deutschen hervor, eine im demo-
kratischen Geist geelmgte deutsche Nation in einer durch de-
mokratische Revolutionen neu gestalteten Welt zu schaffen.
Die deutschen Zustéinde begiinstigten wohl, daf# Kiinste und
Philosophie sich trotz der Herrschaft absoluter Fiirsten in den
einzelnen Lindern entfalten konnten, die staatliche Schwiiche
steigerte wohl die Macht der Ideen und der Philosophie, —
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aber die deutsche Wirklichkeit, die diesen Gedanken Keine
politische Bestdtigung zu bieten vermochte, beraubte den
deutschen Geist zusehends des Wirklichkeitssinnes. Das natio-
nal-einheitliche Frankreich des 18. Jahrhunderts konnte aber
einen Zusammenklang zwischen dem Geist Yoltaires und der
Realitiit seines Landes schaffen, weil sich in zwei Jahr-
hunderten — zum Teil gefordert durch die absoluten Konige
in ‘ihrem Kampfe gegen den Adel — ein starkes Biirgertum,

ein politisch fordernder ,Dritter Stand”“, bereits heraus-

gebildet hatte. Voltaire und die Enzyklopidisten hatten in
ihm ihren gesellschaftlichen Riickhalt.

Nicht nur eine neue Gesellschaft, die siegreich aus einer
Revolution hervergegangen ist, vermag grofle Xultur-
leistungen hervorzubringen, — es zeigt sich in der Geschichte
der Menschheit immer wieder augenfiillig, dal die zum Um-
sturz des Uberlebten dringenden fortschrittlichen Klassen
grofle geistige Fiihrer, Meister der Kultur hervorbringen;
#hnlich wie in der Renaissance.

Hitte das deuische Biirgertum die realistische Erkenntnis
und dadurch auch den politischen Willen aufgebracht, durch
eigene Hand auf dem Wege der demokratischen Revolution
die deutsche Nation zu vollenden, — dann wiire Bismardcks
despotische Gestalt als Geburtshelfer und Former eines
deutschen Kaiserreiches unmdglich geworden. Es gibt keinen
geschichtlichen Beweis dagegen, dafl nicht ein revolutionidr
geformter Staat auch in Deutschland zu Hohepunkten einer
biirgerlich-demokratischen Kultur gefiihrt hitte, ebenbiirtig
den Leistungen des Westens. Es war also nicht die staatliche
deutsche Einheit an sich, die zu einer besonderen Art des

"Niederganges der biirgerlichen Kultur in Deutschland fiihrte,

sondern die bismardkisch-wilhelminische Form der Staats-
gestaltung. Sie prigte dem neuen Reiche auch kulturell die
hifllichen Ziige der Reaktion und eines bourgecisen Par-
veniitums ohne demokratische Wiirde.
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,EDEL SEI DER MENSCH"

Zwei so verschiedene Gestalten wie Lessing und Herder
stehen am Beginn der deutschen Klassik. Lessings Ungliick
war, sagte Heinrich Heine, ,seine schaurige Finsamkeit, sein
geistiges Alleinstehen”. Als ihm Weib und Kind starben,
schrieb Lessing mit wirklich schaurigem Doppelsinn: ,,Und
_ich verlor ihn ungern, diesen Sohn. Denn er hatte soviel
Verstand! soviel /Verstandl... War es nicht Verstand, dall
man ihn mit eisernen Zangen auf die Welt ziehen mufite?,
dafl er so bald Unrat merkte? — War es nicht Verstand, dali
er die erste Gelegenheit ergriff, sich wieder davon zu
machen?” Und Herder, obwohl er auf Minner wie Goethe
und Kant stark gewirkt hatte, beklagte als Fiinfzigjdhriger
— von den deutschen Zustinden und dem eigenen engen Da-
sein bedrédngt — sein ,verfehltes Leben”. Beide litten an
Deutschland, indes sie Stein um Stein zum geistigen Bau
einer Nation herantrugen, wie sie sie ersehnten, die aber fiir
sie zeitlebens nicht mehr als eine Hoffnung sein konnte,

Keiner, der an solchem Bauen teilnahm, entging spiter dem
Schicksal, dafl sein Werk — losgelost von den Bedingungen
seiner Zeit und ihrem Streben — von den Nazis gepliindert
wurde; selbst Lessing wurde von ihnen zu einem Verherrlicher
‘des Preuflentums, zu einem ,antifranzosischen” Denker und
Dichter verfilscht. Gewilf hat Lessing die deutsche Literatur
von franzésischer Bevormundung zu befreien versucht, aber
er tat es mit dem Ziel, die hofische Nachshmung der fran-

zbsischen Kultur durch die deutschen absoluten Fiirsten (vor:

allem am preuflischen Hof, wo sie seit Konig Friedrich L
herrschte) iiberwinden zu helfen. Lessing, der Diderots Werke
sehr schidtzte und mit Voltaire in einem personlich begriindeten
Konflikt stand, wollte nicht die franzésischen Aufklirer treffen,
sondern die feudalistische Hemmung der deutschen Literatur
durch die franzoselnden Fiirsten. Die Franzoselei war seit
den Tagen des ,,GroBen Kurfiirsten” und des Westfiilischen
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Friedens politisch identisch mit der Verewigung der deutschen

Zersplitterung und mit der anschwellenden militaristischen

Macht dés Preuflentums, das keiner mehr als Lessing ge-
haBit hat. ' v '

In jedem Lande ging die Entwicklung zur biirgerlichen Re-
volution eigene Wege — und es lag an‘den nationalen Ver-
héltnissen Deutschlands seit dem Dreifligjihrigen Krieg, dall

_ zwischen Lessings Wirken und der Literatur der Natipn, die

selbst ihrer groflen Revolution entgegenging, ein Zwiespalt

bestand. Doch Lessings Werk, in seiner Humanitét und in

seinem Streben’ zur ,Erziehung des Menschengeschlechts®,
war durch tausend geistige Bande mit der- Welt der fran-
zbsischen Enzyklopidisten verbunden, mit ihren menschlich-

sittlichen Grundgesetzen, die gegen den Absolutismus in

Frankreich und gegen den Feudalismus in Deutschland auf

national verschiedenen Wegen durchgesetzt werden sollten,
Frankreich stand noch vor der Revolution, als Lessing starb;.

England hatte jedoch schon den zweiten Akt seiner biirger-
lichen Revolution hinter sich, als er sein Lebenswerk begann.

So zog diesen kldregden, zum Aufbau einer deutschen Na-

tionalliteratur dringenden Geist der Realismus im Leben, in
der Philosophie und in der Dichtung Englands an. Dabei ent-
deckte er den michtigen dramatischen Gestalter der Fiille

‘des Lebens, Shakespeare, fiir Deutschland.

Lessing war ein geistiger Vorbereiter der deutschen biirger-

' li}dxen Revolution, indem er ein Lehrer ihrer tatséichlichen

Vorbereiter wurde. Einige Jahrzehnte vor Friedrich Schiller,
der in ,Kabale und Liebe” bereits die Wah!l eines deutschen
Schauplatzes wagte, stellie Lessing in ,Emilia Galotti" den
Konfliki biirgerlicher Menschen in einer feudal beherrschten
Gesellschaft auf die Bithne. Auslidndische Schaupldtze oder
Gestalten einer fernen Vergangenheit wurden von den Dich-
tern aller Linder gewdhlt, wenn sie 'dem Drang zur Freibeit
gegen Zensur und Bedriickung im eigenen Lande auf der
Biihne Leben verleihen wollien, Bei Lessing wie bei Schiller
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konnte der einzelne biirgerliche Mensch nicht die iiberalterte
soziale Umwelt besiegen, aber die realistische Gestaltung
dieses Kampfes auf der Biihne schlug schon Breschen in sie.
Lessing — Freund des Gelehrten Moses Mendelssohn, des
geistigen Wegbereiters der Emanzipation der deutsdien Juden
— hinterlief den Deutschen in ,,Nathan der Weise" das Hohe-
lied der religitsen Toleranz und in seinem echten Sinne auch
der rassischen Toleranz. (In Lessings Lustspiel ,,Minna von
Barnhelm” sah Goethe nicht eine Verherrlichung Preuflens,
sondern ein Schauspiel der deutschen Versshnung zwischen
Preuflen und Sachsen, das noch die schmerzlichen Wunden der
Aggression Friedrichs II. fiihlte: die ,Liebenswiirdigkeit der
Sichsinnen iiberwindet den Starrsinn der iiberstolz gewor-
denen Preuflen*.) :

Nach Lessings Tod — es war die Zeit der Verkiindung der
Biirgerrechte in Nordamerika und der Menschenredite 'in
Frankreich — begriindete Herder in seinen ,,Jdeen zur Philo-
sophie der Geschichte der Menschheit”, dall alle Rassen ,ein
und dieselbe Gattung des Menschengeschlechts™ seien. Alexan-

der von Humboldt bewies dann zu Beginn des neuen Jahr-'

hunderts, als er auf seiner Forschungsreise nach Mexiko in
nahen Umgang mit den Indios gekommen war, die ,Einheit

“des Menschengeschlechts”; er setzte gegen die Lehre von den

»hoheren und niederen Menschenrassen®™ das Bekenntnis, daft
alle Volksstimme — trotz verschiedener Stufen ihrer Bildung
— wgleichméflig zur Freiheit bestimmt sind™.

Herder sprach die Erkenntnis der ganzen klassischen Schule
aus: er kenne ,nichts Hoheres als Humanitidt im Menschen".
Dem menschlichen Geiste wies er die Aufgabe zu, ,die
Humanitiit und die Kultur unseres Geschledits tiefer zu griin-

den und weiter zu verbreiten”. Vorkdmpfer deutscher Dichter:

und Verehrer Shakespeares wie Lessing, setzte Herder sich
selbst ein wunderbares literarisches Denkmal durch seine Be-

miihung um die Entdeckung der Volkslieder ,vergessener*’

Volksstimme, besonders der kleineren slawischen Volker, fiir
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die Weliliteratur, Er leitete den jungen Goethe, ein deutscher
Dichter zu sein und sich den Liedern anderer Volker zuzu-
wenden, um die Dichtung als ,.eine Welt- und Vilkergabe® zu
verstehen. Goethe hat (in ,Dichtung und Wahrheit”) selbst
besdiricben, wie thn Herder bei ilirer ersten persionlichen Be-
gegnung in StraBburg erregte und beeindrudkte. Herder, der
Forscher nach einer allseitigen, iiber scin religids-protestan-
tisches Weltbild hinausgehenden Erklirung der Natur und
Geschichte, lenkie auch Goethes Blick auf die Bedeutung der
Wissenschaften. '

In Goethe erreichie der deutsche Humanismus seinen dich-
terischen Hohepunkt, Deutsche Literaturhistoriker haben oft
beklagt, daf Goethe als reifer Mann sich so sehr den Natur-
wissenschaften zuwandte. Sie verstanden nicht, dalt das dich-
terische Genie gerade aus seiner Enttdusdhung als Weimarer
Minister iiber gescheiterte Reformpliine, aus seinen Bemithun-
gen um den Bergbau und die Fabriken in dem kleinen Fiirsten-
tum und dann aus seinem Suchen nach einer tieferen Erkennt-
nis der Naturentwicklung zu dem universalen Geist wachsen
kounte, der iiber seine ganze wirre Zeit leuchtete, um ein
Jahrhundert spiéiter noch seinen Glanz in der ganzen Mensch-
heit zu bewahren. ,,Sie suchen das Notwendige in der Natur®,
scirieb ihm Schiller in seinem ersten Brief — ,,aber Sie suchen
es auf dem schwersten Wege.”

Goethe war zeitlebens ein Suchender nach der Antwort auf
die Fragen, die ihm enigegentraten aus den Widerspriichen
in der Natur, zwischen Ideen und Erfahrungen, zwischen
Natur und Kunst, — und vor allem aus dem Widerspruch
zwischen dem eigenen unkonventionellen Denken, Streben,
Leben und dem holischen gesellschaftlichen Sein von Weimar.
Goethes panthbeistisches Naturgefiihl verwandelte sich all-
mihlich in Erkennen und Wissen; er kam der vollen Erkennt- -
nis des dialektischen Entwicklungsprozesses sehr nahe.

Man nennt den ,Faust” das ,deutsche Drama®. In der Tat
erblicken wir doppelt in ihm das deutsche Drama: drei Jahr-
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hunderte deutschen inneren Kampfes widerspiegeln sich mit
allem Dimonisch-Reaktioniren und Hell-Fortschrittlichen, mit
allem Rauhen und Innigen, mit der geistigen Bedriickung und
dem Suchen nach wahrhafter Wissenschaft. Doch diese Kampfe
widerspiegeln sich in ihm nur; sie sind aus der Realitdt einer
zerkliifteten Nation in die Welt der'Legende verlegt, und in
den Menschen als der Kampf zweier Seelen in seiner Brust.

In dieser legendir-romantischen Flucht nach innen besteht .

das andere Drama dieses Dramas der Deutschen.

Es spricht aus ihm auch der personliche Widerspruch in
Goethes Weimarer Leben voll tidglicher Kompromisse und mit
seinem Selbstschutz hinter der ministerlichen Wiirde und der
Unantastbarkeit des Olympiers: Goethe in seinen verschie-
denen Erscheinungen. Goethe, der ,grofie Heide", der 1799
die Verjagung Fichtes wegen Atheismus von der Jenaer Uni-
versitdt duldet. Goethe, der als Theaterleiter den kiihnsten
- Neuerer und Stiirmer unter den Jungen, Heinrich von Kleist,
zuriickstieBl, scheinbar aus klassizistischer Voreingenommen-
heit, in Wirklichkeit aber weil er die germanisch-preuflische
Geistesmischung in manchen Werken Kleists ablehnen mubfite.
Goethe, der in seinen Kombdien ,,Der .Biirgergeneral” und
»Die Aufgeregten” die Kémpfer der grofien - franzisischen
Revolution verstindnislos verhthnte, aber danach der welt-
geschichtlichen Gestalt Napoleons 1., dem er 1808 in Erfurt in
der denkwiirdigen Begegnung der beiden Miichtigsten der
Epoche entgegengetreten war, auch iiber die Niederlage hin-
aus FEhre erwies. Goethe, der in seiner Hoffnungslosigkeit
iiber den Zustand der Nation. nur ein Biirger der Welt sein
wollte. Alle diese Ziige Goethes sind Teile des einen leben-
digen Goethe, der das Leben nicht hassen wollte, auch wenn
»nicht alle Bliitentrdume reiften”, und der dem Leben hin-
gegeben war, ,zu leiden, zu weinen, zu genieflen und zu
freuen sich™. » . : »

Der Meister der deutschen Lyrik und Bildner der modernen
deutschen Prosa wurde mit seinen Blichern iiber Wilbelm
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Meisters Lehr- und Wanderjahre zum Begriinder der sehr
deutschen eigenartigen Gaitung des Bildungsromanes, der

‘unter Goethes Nachfahren dann dahin fehlging, das Indivi-

duum aus seiner Bezichung zur realen Gesellschaft seiner
Zeit zu losen und nur den inneren Kampf des Individuums
um seine hohere Bildung und Reifung zu schildern. In Goethes
Lebensweg durch die deutsche Misere war es kein verwunder-
liches Ergebnis, dafl'ihn in seinen letzten Lebens jahreneinige
naturwissenschaftliche Studien mehr interessieri haben sollen
als die franzosische Julirevolution von 1830. Dodi er hinter-
lieR den Deutschen, bei denen er na¥h hundert Jahren unter
den Nazis als ,,unsoldatisch” verfemt wurde, die tiefste dich-
terische Erkenntnis vom Mensch-Sein, — tief, weil sie aus
keiner flachen Harmonisierung des Seins, sondern aus seinem
widerspruchsvollen Ringen erwuchs und allein im strebenden
Bemiihen der Menschen die Erlésung suchte:

»Edel sei der Mensch,

Hilfreich und gutl...

Nur allein der Mensch

Vermag das Unmdogliche:

Er unterscheidet,

‘Wihlet und richtet;

Er kann dem Augenblick

Dauer verleihen.”

Goethe stieg im ,,Faust® zur Vision auf, ,ein freies Volk
auf freiem Grund“ zu sehen, — dieser von ihm selbst ver-
lengnete Wunsch brach stark aus ihm: ,,Zum Augenblicke
mbcht’ ich sagen: Verweile doch, du bist so schon!™ Zu seinem
Mitarbeiter Eckermann sagte Goethe dariiber: ,Es erscheint
hier eine hohere, breitere, leidenschaftslose Welt, und wer sich
nicht umgetan und einiges erlebt hat, wird nichts damit anzu-
fangen wissen.” Die Deutschen hatten sich zu wenig umgetan.
Sie, die noch oft die Menschheit vergaflen, wenn sie glaubten,
es ginge um die Nation, — sie sahen nur den Triumph des
»Allgemein-Menschlichen®, wo der Dichter riet, sich umzutun,

144

69



70

um- zu verstehen, daf er als letzte Weisheit seines Lebens den
Weg zu einer freien Nation in einer freien Welt wies.

“Als der zweite Teil des ,,Faust™ erschien, waren zwei Jahr-
zehnte seit der napoleonischen Bauernbefreiung -und dem

Oktoberedikt des Freiherrn vom Stein verflossen; das Junker-

tum trug wieder den Kopf erhoben. Goethe war auch Na-
poleons freiheitlich-deutschem Gegenspieler nur einmal im
Leben begegnet, in Steins Nassau. Sie hatten sich, begleitet
von Arndt, vereint auf eine Reise nach Koln begeben und
dort den Dom besucht. Der adlige Reformer war bereits von
Metternich und den Junkern politisch in totes Geleise abge-
dringt; man sdirieb das Jahr 1815.

Goethes Wissen um die Menschlichkeit und um die Mensch-
heit war Schillers geistiger Welt iiberlegen, obwohl dieser das
dramatischere Talent mit volkstiimlicheren Wirkungen war.
Goethe in seiner GroBe und in seinen Schwiichen, als einem
universalen Geist und sinnenstarken Menschen, konnte nichts
Menschliches fremd sein. Der Dramatiker Schiller war schein-
bar der leidenschaftlichere, politischere Dichter der Freiheit.
Fast durch sein ganzes Werk — von den ,Rdubern” und dem
,Fiesco” iiber , Kabale und Liebe” und ,Don Carlos™ bis zu
,Wilbelm Tell* — zieht sich direkt {und indirekt durch die
Verlegung des Schauplatzes in andere Linder und Zeiten) der
Kampf um Freiheit, der seinem ganzen Sinne nach nur als
Kampf um deutsche Freiheit gedacht sein konnte. Schillers
Unterlegenheit gegeniiber dem allseitigeren Goethe bestand
darin, daB das ganze philosophisdie Denken und auch schliefi-
lich die #isthetischen Auffassungen Schillers eingezwéingtwaren
in das System der Philosophie Kants, das Goethe als ,,subjek-
tivischen Idealismus* ablehnte.Schiller interessierte sich wenig
fiir die meisten Wissenschaften, Kants Kategorischer Imperativ
gab dem Dichter die hohe ideale Gesinnung; aber das sittliche
Grundgesetz des Konigsberger Phﬂosophen, das im Reiche des
Geistes thront, trieb Schiller auch in das Abstrakt-Gedank-
liche, um dort den Ersatz dafiir zu finden, dall in der deut-
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schen Wirklichkeit sich nirgends die Morgenrote der Re-
volution, die Moglichkeit zur politischen Verwirklichung des
Ideals der Freiheit, Gleichheit und Briiderlid1keit‘z.eigte.

Ein Teil der Deutschen hat Schiller spiiter richtiger ver-
standen als er sich selbst, Es war allerdings nur ein kleiner
Teil des Biirgertumns und die Arbeiterbewegung, die Schillers
Erbe von den personlichen Irrungen des Kleinstaatlers, die
ihn zur Absage an die grofle frunzisische Revolution ge-
trieben hatten, befreiten — und dem Werke des Ehrenbiirgers
der franzosischen Republik huldigten. Fiir den Kampf der
freiheitlichen Kriifte im deutschen Volke (bis in die illegalen
Zeitungen, die unter der Hitlerdiktatur verbreitet waren)
wurden Schillers beste Worte Fahnen. Er war und blieb der
Vorkdmpfer der Gedankenfreiheit, gegen die Tyrannenmacht',
der volkerverbriidernde Rufer: ,,Seid umschlungen, Millionen!
Diesen KuBl der ganzen Weit!", der Mahner zum Minner-
stolz vor Kénigsthronen und zum festen Mut in den schweren
Leiden des Kampfes gegen die reaktiondre Liigenbrut: ,Dul-
det mutig, Millionen, duldet fiir die befire Welt!" Und wenn
dieser aufbrausende Klang des echten deutschen Humanismaus,
dem Beethoven die unsterbliche Macht seiner Musik in der
Neunten Symphonie verliehen hat, im ursprii/nglichen Text
nicht ,Lied an die Freude”, sondern ,lLied an die Freiheit”
hiefl, so hat der bessere Teil der Dentschen es stets S0 ver-
standen,

Dje Nazis wollten Schiller, der das deuische Theater zur
sittlichen Anstalt machen wollie, zu einem Vorldufer ihrer
eigenen Unsittlichkeit, ihres Antihumanismus herabwiirdigen.
In den ausgetretenen Fufltapfen der wilhelminischen Reaktion
verfilschten sie den ,Tell”, den nationalen Freiheitskampf
der Schweizer Urkantone im 14. Jahrhundert gegen die Habs-
burger Fronherrschaft, in eine ,,Deutsche Vaterlindische Dich-
tung", Schillers Zuriickscheuen vor der franzosischen demo-
kratischen Revolution, als die Verleumdungsflut gegen die
Jakobiner Europa iiberschwemmie, und sein Unverstindnis
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fiir die geschichiliche Rolle der protestantischen deutschen
Fiirsten — sie lieferten den Nazis die kiimmerlichen Abfall-
brocken, die sie sich aus dem médchtigep dichterischen Werk
Schillers als ihr Erbe aneigneten.

Schiller, der Kantianer, hatte aus seiner Abkehr von der
realen Revolution in Frankreich, deren Erfahrungen nicht
seinen Ideen entsprachen, niemals als Schlufifolgerung den
Verzicht auf das Streben nach Freiheit gezogen. Sein Pessi-
mismus fiir die Epoche lie8 ihn durch alle Linder nach ,der
Freiheit ewig griinem Garten" spiihen — und in. diesem Ge-
dicht ,,Der Antritt des neuen Jahrhunderts" (1800) fragen
und antworten: , '

oEdler Freund, wo offnet sich dem Frieden,
Wo der Freiheit sich ein Zufluchtsort?...

In des Herzens heilig stille Rdume

Mu#} sie flichen aus des Lebens Drang!
Freiheit ist nur. in dem Reich der Triume
Und das Schéne bliiht nur im Gesang.” .

In der Gebundenheit des eigemen Lebens zwischen den
Mauern des Weimarer Zwergstaates hob Schiller die Ideen
der franzésischen Revolution in-das ,Reich der Tréume"
empor und das Ideal der Gleichheit in das ,Reich des dsthe-
tischen Scheins", also in die Kunst. Seine eigenen Werke zeigen
aber: diese Flucht driickte nur. seine zeitweilige eigene Ver-
wirrung itber die noch zu nahen franzosischen Ereignisse, die
so anders verliefen als der niederlindische Freiheitskimpf,
und seine unmittelbare Hoffnungslosigkeit fiir Dettschland
aus. Eines seiner letzten Werke war der ,Tell”, die Verherr-
lichung eines siegreichen politischen Freiheitskampfes.

DER STURM AUF DEN HIMMEL

Friedrich ‘Engels rithmte Heinrich Heine: dieser habe ent-
deckt, dafl sich hinter den pedantisch-dunklen Worten von
schwerfilligen deutschen Professoren die Revolution ver-
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steckte, modlten auch ihre Schriften anerkannte Lehrbiicher
geworden und die Hegelsche Philosophie »~gewissermalien zum
Rang einer koniglich-preuBischen Staatsphilosophie erhoben

worden® sein. Heine erkannte es, — den Professoren Kant,-

Fichte und Hegel war es viel weniger bewulli gewesen, weil
ihre Gedahken nicht auf die Erde herabsteigen und zur Fahne

. demokratischer Revolutionire werden konnten. In Frankreich

fiihrten die Enzyklopidisten ihren legalen und illegalen Pro-
pagéndakampf,_und das ahsolute Konigstum lie manche von
ihnen auch in die Bastille sperren. In Deutschland hat man
die Gedanken der Revolution nur gedacht und schlieflich als
minnere Befreiung” ausgelegt in einer Umwelt, in der die
preuflisch-deutschen Bastillen nicht zertriimmert wurden. '

Heine*) spottete traurig iiber die gemiBigten Franzosen,
deren Robespierre nur einem gewihnlichen Kénig den Kopf
abschlagen lie, widhrend Kant den Himmel stiitrmte. Die
Deutschen hatten weder einen Cromwell wie die Englédnder
noch einen Robespierre wie die Franzosen — und_vielleicht

wiire der junge hessische Dichter-Revolutionir'Georg Biichner '

in der Revolution von 1848 ein deutscher Marat geworden,
aber dieser ,,F'reund des Volkes" starb dreiundzwanzigjihrig
schon im Jahre 1835 ‘als Emigrant. '

Der Himmel, den der kleine Konigsberger Professor Im-
manuel Kant mit seiner , Kritik der reinen Vernunft* (1781)
stitrmte, war der Himmel der dogmatischen deutschen Philo-
sophie des 17.und 18. Jahrhunderts, die den Absolutismus nicht
antastete. Kant war ein Zeitgenosse der Lessing, Wieland,
Winckelmann, Herder, Goethe und Schiller. In seinem klein-
biirgerlichen Leben in Ostpreuflen gab es, aufler dem Ein-
riicken russischer Truppen in Kénigsberg wihrend des Sieben-
jihrigen Krieges, keinerlei erschiitternde Ereignisse. Kants
Genialitit bestand darin, dafl. er alle hergebrachten philo-
sophischen Vorstellungen, die fiir eine neue biirgerliche Welt

%) Heinrich Heine: ,Zur Geschichte der Religion und Philosophie in
Deutschland®* (1834).
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nicht mehr ausreichen konnten, vernichtete. Er setzte die
Selbstbestimmung des verniinftigen Willens an die.Stelle der
alien Gottbegriffe. So formuljerte er den Kategorischen Im-
perativ als das sittliche Gesetz, das der Mensch, unabhiingig
von aller Erfahrung, aus Vernunft befolgen miisse.

Kant wuBte nicht, weil sein antifeudalistischer Kampf rein
im Reiche der Gedanken vor sich ging, daff er dem deutschen
Biirgertum den Weg wies, sich von geistigen Fesseln zu be-
freien, sich eine neue Moral zu schaffen, Freiheit des Denkens
und der Person zu erringen. Da er nicht erlebte, wie dieses

" Biirgertum durch eigene Taten in das Spiel auf der deutschen

politischen Biihne eingriff, muflte er seinen Kategorischen Im-
perativ abstrakt als ein fiir alle Zeiten geltendes Sittengesetz
verkiinden — und nicht konkret als das Gesetz zum Handeln
fiir eine demokratische deutsche Nation. Es war gewifi nicht
Kants Schuld, daB seine Gedanken an eine deutsche Welt
stieflen, die auch ihm die Kompromisse der ,,praktischen Ver-
nunft” aufzwang, Seine Arbeit ,,Zum ewigen Frieden + ein
iiber die Zeiten klingender Ruf nadr einem frxedhdlen Bund
der Vilker — erschien 1795, als Europa nach der groﬁen fran-
zisischen Revolution in eine zwangigjihrige Ara von Krlegen
eingetreten war.

Stiirker und reahstlsdler dem deutschen Leben zugewandt
war Johann Gottlieb Fichte, obwohl sein philosophisches
System die héchste Steigerung des subjektivistischen Idealis-
mus war: die Anerkennung alles Seins nur durch das Bewufit-
sein des ,Ich”, die Leugnung der objektiven Realitit. Doch
Fichte — in seiner humanitiren Gesinnung Herders und Kants
wiirdiger Nachfolger — wurde mehr und mehr ein geistiger
Streiter seiner Zeit, als die Geister sich gegen die nationale
Bedriickung durch Napoleon I. entflammien. Fichtes ,,Reden
an die deutsche Nation" richteten sich nicht gegen die aus
Frankreich kommenden Ideen, denen er selbst anhing; er
hatte bei seiner Verjagung aus Jena 1799 sich selbst ,einen
versdirieenen Demokraten®” genannt. Fidite wollte das Tyran-
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nische in Napoleon, dessen Europa unterwerfende ,,Universal-
monarchie”, zersttren helfen. Withrend der junge preuflische
Diditer Heinrich von Kleist zeitweilig (im hislorischen Ge-
wande seiner ,JHermannsschlacht”) einem nationalistischen
Taumel gegen den fremden Eroberer verfallen konnte, leudi-
tete stets durch Fidites gewaltige Sprache sein tiefes men-
schenbriiderliches Gcfuhl fur die wirkliche ,,Bcshmmung des
Menschen".

Fichtes Utopie eines ,geschlossenen Handelsstaates”, die
in unseren Tagen oft als eine geistige Vorbereitung der
nazistischen Autarkie bezeichnet wurde, konnte es schon
deshalb nicht sein, weil Fichte den freien Austausch des Gei-
stes und der Kiinste in dieser Utopie wiinschte. Sie war mit.
gewissen sozialistischen Ziigen ein Ausdruck von dem, was
in Deuischland um die Wende des 18. zum 19. Jahrhundert
unklar getrdumt wurde. In Fichtes ,Rede iiber den wahr-
haften Krieg” steht — eine wuchtige Quader im Baio des
deutschen Humanismus — seine Forderung: ,,Und so wird
von ihnen aus erst dargestellt werden ein wahrhaftes Reich
des Rechtes, wie es noch nie in der Welt erschienen ist, in
aller. der Begeisterung fiir Freiheit des Biirgers, die wir in
der alten Welt erblicken ohne Aufopferung der Mehrzahl
der Menschen als Sklaven, ohne welche die alten Staaten
nicht bestehen konnten: fiir Freiheit, gegriindet auf Gleich-
heit alles dessen, was Menschengesicht trigt.”

Fichte starb im Jahre 1814; er erlebte nicht mehr das Ver-
fassungsversprechen des preuflischen Konigs Friedrich Wil-
helm III. und auch nicht dessen schmihlichen Bruch. Als
Fichte im Strome der Zeit irieb und oft von seinen Wellen
iiberspiilt wurde, mochten sich die Proportionen in seinem
eigentlichen Wollen manchmal etwas verschieben, — aber
die Zeit nach 1815 hiitte sicherlich in ikm einen der heftigsten®
Streiter gegen die Allmacht der Reaktion gefunden. Dafiir
zeugen Fichtes Worte vor dem Ausbruch des Befreiungs-
krieges: ,Wenn es sich nun hinterher doch zeigte, dafl es
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' nicht erust gewesen wire, wenn nach Errettung im Kampfe
abermals die Selbstindigkeit der Nation dem Vorteile der
Herrscherfamilie aufgeopfert wiirde, wenn sich zeigte,dafl der
Herrscher zwar wollie, dafl fiir seine Herrschaft das edelste
Blut seines Volkes flosse, er dagegen fiir die Selbstindigkeit

desselben seine Herrschaft nicht wagen wolle: so kénnte unter .

einem solchen der Verniinftige durchaus nicht bleiben. Sein
Wirken in der Gesellschaft konnte nur den Zwedk haben, den
Keim einer freien rechtlichen Verfassung in dieselbe zu
legen.” '

Schon zeitlich parallel zu Fichtes Wirken entfaltete sich in
der deutschen Literatur die Romantik, die in Friedrich Schel-
ling ihren philosophischen Forderer fand. Doch die deutsche
klassische Philosophie schritt im Werke Ge‘org Friedrich Wil-
helm Hegels ihrem Hohepunkte zu. Mitten in' der tiefsten
Reaktionsperiode, von 1818 an, las Hegel an der Berliner
Universitit — und die ,,Hegelei“ sollte bis zum Vorabend der
Revolution von 1848 die deutsche geistige Welt entschei-
dend beeinflussen. Das zwiespaltige Werk dieses Mannes,
der von den preuflischen. Absolutisten fiir sich reklamiert
wurde und der auch die Wegbereiter der deutschen demo-
kratischen Revolution geistig formen half, wirkte mit seiner
eigentlichen Errungenschaft, seiner Methode, auf Karl Marx
und Friedrich Engels — und dann auf Lenin, den grofiten
russischen Theoretiker des Sozialismus. Sie alle hielten das
Studium der Hegelschen ,Logik der Widerspriiche® fiir eine
unerldfliche Voraussetzung, um eine wirkliche Erklidrung des
Entwicklungsprozesses in der Natur und in der menschlichen
Gesellschaft zu finden. '

Hegels Geschichtsphilosophie ging von der humanistischen
~Auffassung der Einheit der Menschheitsentwicklung aus. Er
erkannte den stindigen widerspruchsvollen Prozell des Wer-
dens und Vergehens; keine Wahrheit kann endgiiltig sein.
Der idealistische Philosoph Hegel verlegte den ganzen

148

dialektischen Prozefl aber allein in das Denken des Men-
schen. Er wandte seine Methode nicht auf das Verhalinis
zwischen dem men.schliéhen Bewufltsein und dem materiellen
Sein ap, — dennoch .wurde seine Denkmethode ein revolu-
tionlirer Antrieb, die Dogmen der deutschen Vergangenheit
zu zerstéren und die Wege zu einer, stindig erweiterten
Welterkenntnis zu suchen. 3 _

Da der preuBlische Professor Hegel seine revolutionidre
Denkmethode nicht auf die ihn umgebende preuflische Wirk-
lichkeit anwandie — und er, der einstige begeisterte An-
hiénger der franzosischen Revolution, folgte damit der trau-
rigen deutschen Tradition seit Kant —, konnte er (gegen seine
eigene Methode) im Staate Friedrich Wilhelms III. die beste
Verwirklichung seiner sittlichen ,absoluten Idee*” verherr-

lichen. Das war die Konzession, die auch dieser Revolutioniir

nur im Reiche der Gedanken an die'deutschen Verhiltnisse
machte: an ihre kleinbiirgerliche Enge und an die in dieser
Zeit festgegriindete Herrschaft des Preuflentums.

Die Beschriinktheit der deutschen idealistischen Philosophie
in reinen Gedanken fiihrte zu der Schwiche des deutschen
Liberalismus, der in jenen Jahrzehnten nicht ein wirklicher
politischer Liberalismus mit klaren handgreiflichen Zielen

war, sondern meist eine spekulative Schylirmerei im ,Inneren

Reich der Deutschen” blieb. Die Junghegelianer,” die im
letzten Jahrzehnt vor der 48er Revolution mit einer lirm-
vollen Kiihnheit nur gegen die Religion zu Felde zogen,
setzten in anderer Form die Abkehr der deutschen Phile-
sophie von ihrer eigenen sozialen Umwelt fort.

Natiirlich kommt es in allén Volkern vor, dall die Ge-

_ danken fortschrittlicher Denker im Wandel der Zeiten reak-

tiondr verfidlscht werden. Die Abstraktheit des Deunkens,
die die deutsche Philosophie charakterisierte und die auch
tief in die gesamte deutsche Literatur eindrang, begiinstigte
jedoch in Deutschland in besonderem Mafle die Enistellung
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des eigentlfchen Sinpes. (Dafl die Nazis Herder zu einem
,Ahner und Rauner von Volksseele und Volkstum" gemacht
haben, war allerdings nur eine plumpe Zwedkfilschung.)

WELT UND TRAUM

Schiller galt in dem zweiten Teil seines Lebens als der
literarische Gegenpol zu der Friihromantik. Er sagte iiber
sie: ,Die Schlegel- und Tiedksche Schule erscheint immer
hohler und fratzenhafter. Aber iiber alle formalen Unter-

schiede hinweg fiihrte doch eine geistige Entwicklungslinie
‘von Schillers Flucht in das ,Reich der Trdume” zur allge-

meinen Weltflucht der deutschen Romantik. Es war eben
kein Zufall, daft diese Abirrung Schillers zeitlich.zusamwmen-
fiel mit dem FErscheinen der Romantiker Ludwig Tieds,
Friedrich Schlegel, Novalis und ihres Predigers Schleier-
macher. .

Die das reale Leben verneinende Idee der Romantik
gipfelte in Novalis’ Worten: ,Die Welt wird Traum, der
Traum wird Welt.* Es wurde nicht mehr die Freiheit im
Traume gesucht, sondern das ganze Leben mit ihm ver-
schmolzen. Der Dichter des ,Heinrich von Ofterdingen”,
Trdumer von der ,Blauen Blume", mit dem Todeskeim der
Schwindsucht in den Lungen, war schwirmerisch dem Mit-
telalter der Kreuzritter zugewandt. ,Ich fihle des Todes
verjiingende Flut . .. dichtete er; aber tiber Goethes ,Wil-
helm Meister” meinte er abfiillig: ,Das Bueh handelt blofl

- von gewohnlichen menschlichen Dingen, die Natur und der

Mystizismus sind ganz vergessen.”

Die Romantik als literarische Zeitstrémung war damals
keine auf Deutschland beschriinkte Erseheinung, sie zeigte
jedoch bald ihre besonderen deutschen Merkmale. Gehorie
der frithen Romantik noch eine so skurrile Dichtergestalt
wie Jean Paul Richter an, der mit dem Geist der Klassik
verbunden war und bis nach 1815 ein Prophet des Welt-
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friedens und ein harter Kritiker der freiheitsfeindlichen’
‘Fiirsten blieb, so bedeutete der Sieg des PreuBlentums und
seine Festigung durch die ,Heilige Allianz". endgiiltig den
Triumph alles Reaktioniiren in der deutschen Romantik. In
Frankreich war die Romantik anfangs die konservative Ten-
denz gegen den biirgerlichen Fortschritt, aber die Errungen-
schaften der grofilen Revolution waren aus dem Geiste des
Volkes nicht mehr vsllig auszuldschen. In Deutschland er-
hielt die Romantik ihr Gesicht durch das reaktiondre Preu-
flentum einerseits und durch die oppositionellen Manner um
den ,,Turnvater” Jahn andererseits, die in der Politik dem
teutonisch-mittelalterlichen Gespreize verfallen waren. So
entstand das ,ekelhafte Gemisch von gotischem Waho und
modernem Lug”, wie es Heinrich Heine nannte.

Wohl am hirtesten {obte das Ringen zwischen Romantik
und Realismus im Werk und im Leben des Dichters Heinrich
von Kleist. Er, der zuchtvolle Begriinder der deutschen Kurz-
geschichte, trug in sich die wirre Aufwallung eines biirger-
lichen Individualismus gegen seine angestammte Adelskaste;
er riittelte im ,,Prinz von Homburg” an dem preﬁﬁischen
Pilichtgesetz, ohne es dichterisch zu iiberwinden. Weil er den
biirgerlich-demokratischen Freiheitsdrang seiner Epoche iiber-
haupt nicht verstand, trieben ihn die eigenen Miferfolge und
Napoleons Siege in personliche Hoffnungslosigkeit und poli-
tische Verzweiflung. Fast alle seine Werke enthalten nicht
zufallig ihre spukhaft-romantischen Beimischungen; auch
seine Novelle vom Michael Kohlhaas, dem unbeirrien ein-
zelnen Streiter fiir irdische Gerechtigkeit. '

Hatten sich zu Zeiten Karl Augusts, des Neffen Fried-
richs IL, in Weimar-Jena die besten deutschen Geister zusam-
mengefunden, so wurde um die Jahrhundertwende Berlin zum
deutschen geistigen Zentrum. In den literarischen Saloms,
von denen die Erinnerung an Frauengestalten wie Rahel
Varnhagen und Dorothea Schlegel (die Tochter Moses Men-
delssohns) geblieben ist, wandten sich die Romantiker zeit-
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weilig der geistigen Vorbereitung des nationalen Befreiungs-
krieges zu, ohne seinen freiheitlichen Sinn im geringsten zu
verstehen. Berlin blieb fortan, irotz aller Reaktion, die von
den Junkern gehaflte Stiitte vieler gexanger Garungen und
Siromungen.

Es dndert nichts, dafl der eine oder andere Romantiker
personlich fortschrittlich dachte und handelte, — die Roman-
tik diente der Reaktion und wurde durch diese geférdert.
Modhte fiir Clemens Brentano das Versinken in den Katholi-
zismus das Ende der Kunst bedeuten, — auch die Welle
katholischer Religiositiit niitzte um diese Zeit der Metter-
nichiade. Friedrich Gentz, einer der Ideologen der Roman-
tik, wurde das grob-realistische Werkzeug Metternichs., Die
Flucht des Biirgers in eine phantastische Welt bedeutete den
Verzicht auf den Kampf um die ,,gewdhnliche” irdische Frei-
heit, besonders wenn man die Freiheit im ,,Reiche des dsthe-
tischen Scheins“ als eine viel wertvollere ,hohere Freiheit”
verkldrte. Ein romantischi iibersteigeries Innenleben lenkte
den Untertan davon ab, dall er im Alltag knechtselig das
niichterne preuflische Pflichigesetz oder das Gebot seines
Fiirsten einzuhalten hatie. So war romantisches Fithlen und
Denken' sehr niitzlich fiir die Herrschenden, aber hemmend
fiir das junge deutsche Biirgertum auf seinem Wege zu poli-
tischer Klarheit und zu selbstbewufiten Taten. '
 Haitte «die deutsche ,Romantische Schule” nichis anderes
gebracht als die Sammlung alier deutscher Volkslieder durch
den Rheinlinder Clemens Brentano und den mirkischen
Junker Achim von Arnim in ,Des Knaben Wunderhorn®,
-und der deutschen Mérchen durch die Briider Grimm, hitte
sie nur die Anregung zu einigen schénen Dichtungen Hein-
rich Heines und weniger anderer Dichter gegeben, — sie
wiire eine Bereicherung fiir die deutsche Literatur gewesen;:
aber die negative Wirkung war weitaus stirker. Der deutsche
Kerker wurde mirchenhaft vergoldet. Das Hervorzaubern
von allem moglichen grausigen Spuk, die modische Be-
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erbung deg kurz vorher entdeckten Nibelungenliedes und
die ganze drohnende Wiederbelebung mittelalterlich-,ritter-

lichen* Geistes in der Zeit der industriellen Entwidclung des

19. Ja\hrhunderts halfen vor allem, das Denken der Deutschen
zu verdunkeln und den Hang zur I[rrealitiit in ihrer gexstxgen
Welt zu steigern.

Die Gegenbewegung des ,Jungen Deutschland” (Bdrne,

Heine, Gutzkow und Laube) setzte ein, als sich die deutsche
soziale Wirklichkeit schneller zu verindern begann und die

- birgerlichen Krifte erstarkten. Heinrich Heine, der grofite
.lyrische Sprachgestalter seit Goethe und ,Freund der Fran-
_zosen", verband den Zauber seiner romantischen Ironie mit

messerscharfen Stofen gegen die diinkelhaften Feinde des
Dichters und des VolKes. Die Poesie stieg auf die Erde herab;
sie war wieder von dieser Welt und sang kein Entsagungs-
lied mehr: ' e

,Ein neues Lied, ein besseres Lied,

O Freunde, will ich euch dichten:

Wir wollen hier auf Erden schon N
Das Himmelreich errichten.”

In diesem ,,Deutschland — ein Wintermérchen” (1844) taucht
in der stillan Mondnacht zu Ké6ln, als stummer Begleiter des
Dichters, die Tat seiner Gedanken auf. Heine stand, als er
diese grofie deutsche Dichtung schuf, mit dem jungen emi-

grierten Redakteur der ,Rheinischen Zeitung”, Karl Marx,

in engem Gedankenaustausch. In dem stummen Beglelter
symbolisierte er die heranwachsende Kraft, die die deutsche
Misere umstiirzen sollte: die ersten sozialistischen Arbeiter-
biinde, die sich in Deutschland bildeten. ‘

In den politischen Spottliedern des August Heinrich Hoff-
mann von Fallersleben, in der ,eisernen Lerche* Georg Her-
wegh, in Ferdinand Freiligrath, dem stirksten Dichter dieser
Gruppe, und in dem in Cuba (wie in der deutschen Literatur-
geschichte) verschollenen Arbeiterdichter Georg Weerth er-
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standen die direkten Vorbereiter und die Sénger der 48er
Revolution. Sie alle waren Emigranten ~ und wurden es wie-
der nach 1849, mit Ausnahme Hoffmanns von Fallersleben.
Sie hielten zwar rein dichterisch keinen Vergleich mit Heine
aus, aber er selbst riilhmie an Freiligrath und Herwegh, dafl
sie die ,,Heilige Allianz der Poesie mit der Sache der Volker"
geschlossen hiitten. Aus ihren.Gedichten sprach der Geist der
fortschrittlichsten Richtung in der deutschen demokratischen
Revolution. Die Lebenskraft mancher ihrer Gedichte be-
stiitigte sich bis in das 20. Jahrhundert; ihr Ruf der Toten an
die Lebenden begleitete alle Kiimpfer fiir die Freiheit in
Deutschland, bis in die Tage Hitlers.

Doch auf dem Pfade der Entwidklung von Schiller bis
Freiligrath lagen die an Deutschland zugrunde gegangenen
Dichter: Holderlin, der seinen Hyperion in griechischer Ver-
kleidung 1797 zum schiirfsten Ankliiger gegen die Deutschen
und deren Verharren in einer Sklavenhaltung gemacht hatte,
dieser seltsam dunkle und zarte Sénger der Freiheit endete
wenige Jahre nach der franzosischen Revolution im Wahn-

sinn, Kleist beging im Jahre 1811 Selbstmord, und der ihm in

mancher Weise dhnliche Christian Dietrich Grabbe erlag ein
Vierieljahrhundert spiter dem Sduferwahn. Der jiingste,
aber realistische Stiirmer Georg Biichner, der Autor der ille-
galen politischen Flugschrift ,Der hessische Landbote”, starb
im Exil an einer Nervenentziindung.

Nach dem Sieg der Gegenrevolution fraff sich aber das
romantische Erbe weiter in die deutsche Literatur ein, wenn
auch auf verschiedenen Wegen. Das Nibelungenlied wurde
das stiindig wiederkehrende ,,grofe Thema*" der Biihne. Die
deutsche Mythologie wucherte gerade in den Jahrzehnten,
in denen Bismarck mit seiner ,FEisen-und-Blut“-Rede der
deutschen Entwicklung seine Wendung gab. Das Schwelgen
im deutschen Mythos, eine Folge der fehlgeschlagenen deut-
schen Freiheitskdmpfe, diente'den neuen reaktionéiren Taten.
In Frankreich und England waren seit dem zweiten Viertel
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des Jahrhunderts ein Balzac und ein Didkens erstanden, die
den realistischen Roman schufen. Der Roman, diese neue
literarische Kunstform des biirgerlichen Zeitalters, kam in
Deutschland im ganzen 19. Jahrhundert zu keiner grofien
Leistung; dagegen erreichte die romantische Stromung in den
Dichtungen, die Richard Wagner selbst liir seine Musik
schrieb, eine Gipfelleistung. Durch sie wurde gewollt und
ungewollt das politische Gefiihl der Biirger des Kaiserreiches
mitgeformt. . .

Nicht nur der Tod der Dichter, die‘an den deutschen Zu-
stinden verzweifelten, war fiir diese charakteristisch; viel-
leicht waren es noch mehr die politischen Leichen derer, die
wie Friedrich Hebbel, Friedrich Theodor Vischer und Richard
Wagner sich seit dem Siege der Gegenrevolution von jeder
demokratischen Strémung abgekehrt hatten. Der grofite
Realist in deutscher Sprache, der Schweizer Gottfried Keller,
entfremdete sich angesichts der neuen preuBlisch-deutschen
Herrlichkeit nach 1870 der reichsdeuischen Literatur und
verstirkte sein schweizerisches demokratisches National-
bewufltseins In einer Literaturgeschichte aus der wilhelmini-
schen Zeit (FEduard Engel, 1908) wird der spite Keller als
»allzu schweizerisch, um Nichtschweizer zu fesseln” ab-
gelehnt. Auch die 8sterreichische Dichtung, die mitklang in
der deutschen 48er Revolution, entwidkelte seit dem Sieg der
Reaktion stirker eine nationale Eigenart.

DIE ERKENNTNISSE AUF DER ERDE

Karl Marx und Friedrich Engels haben niemals Eintritt in
das geistige Reich der deunischen Biirger erhalten. Beide
waren sie Feinde jener ,Innerlichkeit”, die sich iiberheblich
als tiefgriindig, unerforschlich und nur den Deutschen eigen
ausgab. Diese zwei Riesen an Geist und Wissen, in deren
Werk sich’ das Beste des deutschen Humanismus vererbte
und fiir eine ncue Epoche umgestaltet wurde, standen mit
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ihrem Denken auf festem Boden. Seit den revolutiondren
Kémpfen ihrer Jugend gegen die preuflisch-hohenzollerische
Reaktion galt ihr Bemiihen der Schaf‘fung einer Einheit von
Theone und Praxis, :

Karl Marx hatte schon 1846 (,,Die deutsche Ideologie“,
Sammelband) das ,Innere Reich” der Biirger jener Zeit ge-
kennzeichpet: ,Dieses Luftreich des Traumes, das ,Reich des
Wesens des Menschen' halten die Deutschen den andern Vol-
kern mit gewaltigem Selbstgefiihl als die Vollendung und den
Zweck der ganzen Weltgeschichte entgegen; auf jedem Felde
betrachten sie ihre Tridumereien als schliefiliches Endurteil
iiber die Taten anderer Nationen.” Wie dieser ,,aufgeblasene
und iiberschwengliche Nationalhochmut® sich verderblich
#uflerte, wenn eine Tat ohne Zaudern notwendig war, zeigte
drei- Jahre spiiter der alte Arndt, als er in der Frankfurter
Paulskirche gegen eine einheitliche deutsche Republik
sprach. Der einstige Fiirstenbekiimpfer, der 1803 seine lite-
rarische Titigkeit mit einer ,,Geschichie der Leibeigenschaft
in Pommern und Riigen” begonnén und 1812 den aufwiihlen-
den ,Katechismus fiir deutsche Soldaten” geschrieben hatte,
deklamierte nun von der Tribiine des ersten deutschen Par-
laments: ,,Gliicklich, daf wir in Germanien geboren sind, wo
man empfinden und denken kann und trdumen fiir die ganze
Welt, denn wir sind ein idealistisches Volk, und das ist unser
Gliick.” Marx hielt gelude das fiir ein deutsches National-
ungliick.

Je mehr sich das deutsche Grofibiirgertunr von dem Kampf
fiir Ideen abwandte oder die Ideen seiner eigenen demokra-
tischen Denker entstellte, desto hiufiger nannte es sigh ,,idea-
listisch”. Je mehr man vermehrten materiellen Wohlstand
mit dem Verzicht auf politische Freiheit bezahlie, desto
grimmiger focht man gegen den ,56den Materialismus” der
Marxisten. Es blieb allerdings keine deutsche Besonderheit,
das Gedankenwerk von Karl Marx dahin zu filschen: es
leugne die Rolle von Ideen und Idealen in der Geschichte.
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Die preuflisch-deutschen Professoren befanden sich in der
Gemeinschaft ihrer Kollegen in allen Landern bei dem Ge-
schiift, den Unterschied zwischen philosophischem Idealis-
mus und Materialismus zu ,erkliren”: die einen seien fiir
und die anderen gegen Ideale. :

FEine Lehre, die in ihrer Praxis nicht nur an die eigene Er-
kenntnis, sondern auch an den hichsten ideellen Opfermut

der Arbeiter in ihrem Befreiungskampfe appellierte, konnte -

schon deshalb nicht die Bedeutung von Ideen und Idealen in
der menschlichen Entwicklung leugnen. 'Was Marx {at, war
die Herkunft der Ideen aus dem materiellen Sein der Men-
schen, aus ihren gesellschaftlichen Verhiiltnissen zu enthiil-
len. Marx schloff damit den seit Kant klaffenden idealisti-
schen Zwiespalt zwischen dem Denken und dem Sein in der
deuntschen Philosophie. :

»Meine Dialektik unterscheidet sich nicht nur grundlegend

.von der Hegels", schrieb Marx im Vorwort zum ,Kapital®,

»sie ist ihr diametral entgegengesetzt. Fiir Hegel ist dgr
Denkprozefl, den er sogar ynter dem Namen Idee in ein
selbstindiges Subjekt verwandelt, der Demiurg (Schiopfer,

Erzeuger) des Wirklichen, das nur sein duflerer Ausdruck

ist. Bei mir ist umgekehrt das Ideelle pichts anderes als das
im Menschenkopf umgesetzte und iibersetzte Materielle .

Bei Hegel ist die Dialektik auf den Kopf gestelit. Es ist not-

wendig, sie auf die Fiifle zu stellen, um den verniinftigen
Kern unter der mystischen Hiille blofzulegen Marx und
Engels beniitzten also Hegels dialektische Methode als ihr
Werkzeug, um eine wirkliche Erkléarung def Entwicklung der
Natur und der menschlichen Geschichte zu finden, Ihr ,oder
Materialismus" begniigte sich keineswegs mit den Erkennt-
nissen der philosophischen Materialisten des 17. und 18. Jahr-
hunderts, sondern wurde in der Weiterentwicklung der Er-
kenntnisse aller materialistischen und idealistischen Denker
zu einem dialektischen Materialismus; der gerade dig Wech-
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selwirkung zwischen den materiellen. Bedingungen und den
Wiinschen, Hoffnungen, Ideen der, Mensch(_:n aufdeckte.

Es bleibt das u'nvergangiiche Verdienst der deutschen klas-
sischen Philosophie, einer der drel Wegbereiter zu der allsei-

. tigen, die Verschledenartxgkel,ten und die Widerspriiche in

der Entwicklung erfassenden Theorie von Marx gewesen zu
sein. Engels schrieb: ,,Ohne deutsche Philosophie gibe es
auch keinen wissenschaftlichen Sozialismus.” Der Marxis-
mus — zugleich neuschipferischer Fortsetzer der englischen
politischen Okonomie von zwei Jahrhunderten und des fran-
zosischen utopischen Sozialismus — ,erbte” nicht nur die
Dialektik von Hegel, sondern fufite auch auf dem humanisti-
schen Geist, der im antifeudalistischen Kampfe der euro-
piischen Vilker erstarkt war. Marx und Engels machten die
Wissenschaft zu einer revolutionir-bewegenden Kraft, die
nicht nur Vergangenes erklart, sondern die Wege in die Zu-
kunft weist. Wie jedes ehrliche wissenschaftliche Werk ge-
horchte das Denken von Marx und Engels nur einem Gebot:
im Ringen um Erkenntnis und Wahrheit immer niéher zur
absoluten Wahrheit vorzudringen und den Menschen zu
dienen.

Beide starben in England. Sie wurden weder von der offi-
ziellen deutschen Wissenschaft geehrt noch wurde ihre Lehre
unverfdlscht den deutschen Studenten iibermittelt. Auf den
wilhelminischen Universititen war dem Marxismus der Ein-
tritt verboten.

»Die Menschheit ist um’ einen Kopf kiirzer gemacht, und
zwar um den bedeutendsten Kopf, den sie heutzutage hatte",

schrieb Friedrich Engels an ¥, A, Sorge am 15, Miirz 1883, am

Tage nach dem Tode des geliebten Freundes, Der Name des
Mannes, der nach dem sorgenerfiillten Leben eines Emigran-
ten in London die Augen geschlossen hatte, wurde der be-
rithmieste deutsche Name bei der Arbeiterklasse der ganzen
Welt. Fiir sie verband sich fortan mit dem Namen Karl Marx

158 -

ihre Erziehung zur Tat als selbstiindige soziale und politische
Kraft, ihr Kampf fiir die Befreiung der menschlichen Per-
sonlichkeit im Zeitalter des Kapitalismus.

DER FEIND IM SJINNEREN REICH"

In den zwei Jahrzehnten nach 1870 fanden im wissenschafi-
lich klaren, humanistisch begriindeten Werk des Freundes-
paares Marx-Engels und in der Philosophie des in Paradoxen
schwelgenden, romantischen Sprachkiinstlers Friedrich
Nietzsche zwei Tendenzen der deutschen Entwicklung ihre
schirfsten Gegenpole. Dieser Gegensatz wurde in seiner
ganzen 'Tiefe erst erkannt, als spiiter die ,blonde Bestie* der
Hitler-Rosenberg sich des Hauptteiles des nietzscheanischen
geistigen Erbes bemiichtigt hatte. Zuerst lie@ man sich durch
das bunte Beiwerk und die undurchsichtig schillernden
Sprachschonheiten Nietzsches tiuschen,

Nietzsche galt lange (und bei manchen seiner liberalen An-
hiinger bis in unsere Zeit) als ein Oppositioneller. Er schien
oppositionell und neuértig gegeniiber den diirren preuflisch-
deutschen Historikern; er hatte iiber Bismarck gespottet,
freundliche Worte fiir die Juden und heftige gegen die Deut-
schen gebraucht in einer Zeit, in der sich der Berliner Pro-
fessor Eugen Diihring zum Verfechter eines vulgiren Rassen-
Antisemitismus entwickelte. Nietzsches Kritik des Parvenii-
tums wurde oft als eine revolutioniire Kulturkritik aufgefafit;
sein Einflufl bezauberte eine ganze biirgerliche Generation
und auch nicht wenige Schnftsteller

Als der Widerspruch zwischen Gedanke und Tat, der fast

‘ein Jahrhundert die Geschichte des deutschen Biirgertums

beherrscht hatte, unter Bismarck seine reaktioniire Losung
fand, da wurde auch der Boden bereitet, auf dem Nietzsches
Philosophie wachsen konnte. Fiir Nietzsches ,aristokratische
Opposition hatte das Deutschland Bismarcks noch zuviel
»Kleine-Leute-Geruch”; es war ihm noch zu parveniihaft
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und auch zu liberalistisch, zu wenig machtvoll und tyran-

nisch, zu wenig grausam und riicksichtslos. Deshalb fand er

auch ,Pobel oben” in seiner oft blendenden sogenanunten
»Kulturkritik®. , S

In Wirklichkeit steckte hinter dem romantischen Schein
Nietzsches der Wunsch nach einer neuen Ordnung, die auf
ein in tiefster Sklaverei gehaltenes Volk gegriindet ist. Wie
ein roter Faden zieht sich durch sein ganzes Werk die Be-
wunderung fiir die Sklavenordnung im Altertum, die Verach-
tung fiir das ,stinkende” Volk, das , Herdentier", den ,,Skla-
ven®, Fiir die neue ,,Herrenmoral”, die Nietzsche verkiindete,
fiir seinen ,Jmmoralisten” gibt es keine Moralgesetze mehr
als Hemmung, kein Wigen mehr zwischen Gut und Bose.

Hatte ein Jahrhundert vorher Kant in seinem Kategori-
schen Imperativ dem aufsteigenden deutschen Biirgertum
ein sittliches Vernunfigesetz geschenkt, von dem es wenig
Gebrauch zu machen wuflte, so zerfetzte und zersetzte
Nietzsche alle Begriffe von Moral iiberhaupt. Hatte Goethe
den Menschen edel, hilfreich und gut gewiinscht in seinem
Hymnus auf' ihn, den Unterscheidenden, Wé&hlenden und
Richtenden, so lehrte Nietzsche den Menschen sals ,ein Ge-
lichter oder eine schmerzliche Scham® verachten: ,Der
Ubermensch sei der Sinn der Erde ... Ich weihe und weise
euch zu einem neuen Adel” Das blieb nicht erdenfern in
der glanzvoll mythischen Wortflut von ,,Also sprach Zara-
thustra®”, — es wurde bis zur duflersten reaktionidren Konse-
- quenz durchdacht, um ,einen Teil der Menschen anf Kosten
der anderen zu einer htheren Rasse zu erziehen®.

Trotz seiner dirckten haflerfiillten Attacken auf die Ar-
beitergewerkschaften und das Wahlrecht nahm man Nietz-
sches irrationale Kreuzung von Dichtung und Philosophie
.nur fiir die Bemerkungen eines ,individualistischen Revo-
lutiondrs®, ohne praktische Bedeutung fiir die politische Zu-
kunft Deutschlands. Seine Auflerungen gegen den beschrink-
ten Nationalismus seiner Zeit und die Hiebe, die er nach
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allen Seiten fithrte, verleiteten dazu. Vor allem gab es da-
mals noch keine sichtbare soziale Kraft im Kaiserreich, die
sich seine Ideologie zu eigen tachen und an ihre Realisierung
denken kounte. Er hat sicher auch selbst keinerlei Vorstel-
lung gehabt, wem seine Ideologie in einer nahen Zukunft

dienen konnte und wer sie zynisch weiterentwickeln wiirde.

Nietzsche fand leicht Eintritt in das ,Innere Reich® ‘des
deutschen Biirgertums. Der Antihumanismus begab sich dort
in die Gesellschaft des humanistischen Geistes, vergiftete ibn
vorerst nur schleichend — und in diesem Gemisch schien
Nietzsches eigener Geist liberal itberlagert zu sein. Die ganze
politische Entwicklung im wilhelminischen Deutschland war

giinstig fiir die Verwirrung der Begriffe auch in der suntilsten !

Form. Nietzsches Neuromantik wurde eine besondere und die
gefihrlichste Fortseizung der romantischen Invasion im »ln-

neren Reich“. Das ,unverduflerliche Reich des Geistes, das -

keine &uflere Reaktion antasten kann", wie es sich mancher
deutsche Biirger bis ins 20. Jahrhundert bewahrt zu haben

glaubte, existierte lingst nicht mehr, — der Feind war ein--

gedrungen. Auch dieses geistige Reich hiitte eben nur durch
eine aktive demokratisch-humanistische Politik in der deui-
schen Wirklichkeit verteidigt werden kinnen.

Den Deutschen wurde die philologische Untersuchung,
wann Nietzsches Geisteskrankheit begonnen habe, inter-
essanier als die Untersuchung des verbrecherischen Wahn-

witzes seiner Theorie. So griindlich war die deutsche Griind-’

lichkeit nun doch nicht, diese Theorien auf ihren realen

Gehalt im Zusammenhang mit dem Auftauchen der Alldeut-

schen zu pgiifen. Die ,Tiefe* und schwer entritselbare
Dunkelheit eines Nietzsche, sein von Schopenhauer iiber-
nommener ,Pessimismus", galten bald als riihmenswerter,
echt deutscher Gegensaiz zum Rationalismus westlicher oder
marxistischer Denker. ' _

Die deutsche Romantik und ihre geistigen Erben haben
Deutschlands jiingste Geschichte gewill nicht allein'und auch’
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nicht einmal vorwiegend bestimmt; der Kampf zwischen Re-
aktion und Forischritt ging zwischen den sozialen Kriiften
des deutschen- Volkes vor sich. Aber der romantische Geist
sollte zu Zusétzlichen Irrtiimern bei Entscheidungen ireiben,
die von einer Nation und ihren filhrenden Ménnern viel
Wirklichkeitssinn erforderten. ‘

Die Flucht in die ,Innerlichkeit” wurde fiir die deuischen
Biirger meist eine Flucht vor der gesellschaftlichen Verant-
wortung und einer der ideellen Griinde fiir den ,Mangel an
Zivilcourage®“. Der praktische Deutsche, mit anerzogenen
romantischen Vorstellungen vom eigenen Land und der Welt,
konnte als unpraktischer Politiker leichter die Beute jedes
daherg#aufenen Abenteurers werden.

Dreiflig Jahre nach Nietzsche hatte sich dessen Theone
vom Herrentum auch mit dem Rassen-Antisemitismus Dih-
rings vermischt. Oswald Spenglet konnte schreiben: ,Nietz-

. sches Herrenmoral ist eine Realitit.” Die deutschen Mounopol-

kapitalisten hatten gerade den ersten Weltkrieg verloren,
— sie suchten die Ideologie fiir den zweiten, die dann ein
Goebbels als ,stihlerne Romantik® etikettigrte.
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VI
ZWEIMAL DEUTSCHER IMPERIALISMUS

Ein Volk, das in seiner Mehrheit durch feudale und mili-
taristische Gewalt in Riickstidndigkeit gehalten war, schuf
nicht selbst das Deutsche Reich; es erlebte 1871 seine Griin-~
dung im Siegestaumel eines Krieges, der mit der Annexion
Elsafi-Lotkringens endete. Die industrielle Entwicklung in
der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts gab den oberen
Schichten des deutschen Biirgertums eine jih anwachsende
wirtschaftliche Stiarke, die in einem grotesken Mifflverhilinis
zu ihrer politischen Unterwiirfigkeit vor der ungebrocheunen
Macht des Feudaladels im neuen Reich stand. Deutschland
unter Bigmarcks Fiilhrung war — wie Karl Marx 1871 schrieb
— ,€in mit parlamentarischen Formen verbriimier, mit feu-
dalem Beisatz vermischter, von der Bourgeoisie beeinflufiter,
biirokratisch gezimmerter, polizeilich gehiiteter Militdr-
despotismus”. Der neue deutsche Bundesstaat trug in allen
Zigen den Stempel seiner Griindung ohne die demokratische
Selbsttitigkeit des Volkes. Das deutsche Biirgertum
schmiickte sich mit dem Talmiglanz der Griinderjahre und
begniigte sich mit der Scheinverfassung, die der Monarchie
alle Gewalt und dem Reichstag kein Recht zum Sturz vgn
kaiserlichen Ministern gab. Der nationalliberale Ersatz einer
demokratischen Partei war zuerst einmal Bismarcks ge-
treueste Gefolgschaft.

Bismarck regierte zwei Jahrzehnte dieses neue Deutsch-
land, das in das neue Zeitalter der modernen Maschinen, des
Monopolkapitalismus, des Imperialismus so viele feudale
Elemente mitschleppte. Bismarck war der Kanzler des Rei-
ches, in dem der preuflische Militidrapparat unter der junker-
lichen Fiihrung sich zur preuflisch-deutschen Armee aus-
weitete. ,,Wir gehen zu den Preuflen”, sagte seit 1871 jeder

’
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Bayer, der einriickie, um in einem Truppenteil seine mili-
tirische Dienstpflicht zu erfiillen. Bismarck bewiltigte als
Diktator und als Diener seines Konigs die eigenartige ge-
schichtliche Aufgabe, die politischen Vertreter des schnell
erstarkenden deutschen Kapitalismus als Juniorpartner fiir
das Biindnis mit den Junkern zu gewinnen, — aber fir ein
Biindnis, in dem das konigliche Haus und die feudaien Grof-
grundbesitzer ihre tonangebende politische Rolle nicht ver-
lieren sollten.

BISMARCKS MASSIGUNG UND SCHULD

Bismarcks Auflenpolitik hatte einige sehr unterschiedliche

Grundziige zu den spiteren imperialistischen Welterobe-

rungsplénen, Wilhelms II. und ihrer erweiterten bestialisier-
ten Fortfiilhrung durch Hitler. In den neunziger Jahren des
vorigen Jahrhunderts entstand das aggressive Auftreten des
deutschen Imperialismus. Bismarcks gemifligte Auflenpolitik
nach 1870 aber war #hnlich der Politik aller européischen
Grofimichte um diese Zeit.

Der alternde Bismarck kannte als Machtpolitiker wenig
Skrupel; seine Hemmungen waren weder demokratischer
-noch pazifistischer Natur. Sie kamen aus seiner realistischen
Erkenntnis, welche Auflenpolitik fiir .das soeben erst not-
diirftig zusammengebaute, sofort &ls Grofmacht in Erschei-
npng tretende Deutschland die einzig erfolgreiche sein
konnte. Er sah den inneren Zustand des aus widerstrebenden
Biundesstaaten gebildeten Reiches; jede kriggerische Nieder-
lage mufite Sprengpulver fiir seine junge Einheit sein, Spreng-
pulver fiir Bismarcks Lebenswerk. Er sah Deutschlands Lage
mitten in Europa, die es frither zu dem Spielball fremder Ein-
fliisse gemacht hatte, jetzt aber noch seine strategische Ver-
wundbarkeit bedingte. Bismarcks ganzes auflenpolitisches
.Denken war deshalb von dem ,cauchmar -de coalition” be-
herrscht, der ihn dazu trieb, die stindig bedriickende Gefahr
eines Zweifrontenkrieges fiir Deutschland zu fiiblen, In sei-
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ner letzten groflen Rede zur Auflenpolitik im Reichstag, am
6. Februar 1888, gab er diesem Leitmotiv seiner Auflenpolitik
klaren Ausdruck: ,Wir liegen mitten in Europa, Wir haben
mindestens drei Angriffsfronten. Frankreich hat nur seine
ostliche Grenze, Ruflland nur seine westliche Grenze, auf der
es angegriffen werden kann. Wir sind suflerdem der Gefahr
der Koalition nach der ganzen Entwicklung der Welt-
geschichtie, nach unserer geographischen Lage und nach dem
vielleicht minderen Zusammenhang, den die deutsche Nation
bisher in sich gehabt hat im Vergleich mit anderen, mehr aus-
gesetzt als irgendein anderes Volk.” ,
Bismarck war der. grofite, ja der einzige wirkliche Staats-
mann, den das reaktiondr geleitete Deutschland hervor-
gebracht hat. Er wollte das auf despotischem Weg ge-
schaffene Reich in seinen errungenen Grenzen zu einer im-
ponierenden militidrischen und politischen Einheit zusammen-
schweiflen. Er dachte nicht an nene Aggressionen, sondern an
die imperialistische Sicherung des Eroberten. Er wachie mifi-
trauisch dariiber, keine neuen Feindschaften zu entfachen

oder grofl werden zu fassen — und bewies eine meisterliche

Hand, das ,,européis\che Gleichgewicht® zu halten.

Bismarck dringte Osterreichs Politik noch pehr auf den
Balkan ab, um den Bruch von 1866 noch zu vertiefen, gleich-
zeitig machte er aber die Donaumonarchie zum Verbiindeten
Deutschlands, Er stérte weder England noch Frankreich in
den siebziger Jahren, sich ein michtiges Kolonialreich aus-
und aufzubauen; es war ihm sogar angenehm, Frankreichs
Interesse nach dem Raub von Elsafi-Lothringen vom Rhein
‘weg und nach Ubersee gelenkt zu seben. Bismarck hielt die
Behauptung, Elsal-Lothringen sei deutsgh, fiir eine ,Pro-
fessorenidee™; er bekannte, daBl es ihm dort nur um die
Festungen gehe. Bismarck konnte wie jeder andere nicht
tiber seinen eigénen Schatten springen; er war und blieb
allezeit ein Junker. So verstand er wohl, daf Elsaf-Lothrin-
gen sich seit der groflen franzisischen ,Revolution, viel
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stirker als durch das nationale Moment, durch die Kraft der
‘demokratischen Freiheit mit Frankreich verbunden haite.
Er hat — nicht aus demokratischen Neigungen, sondern im
Zuge seiner ,Realpolitik” — sicher zeitweilig erwogen,
Frankreich ein Stiick von Lothringen als Ansatz zur Aus-
s6hnung zuriickzugeben; doch die Junker und die Industrie-
herren sallen ihm im Nacken. 1874 muflte er im Landtag
grollend losdonnern, solche ihm zugeschriebenen Pline
wiiren ,in liigenhafter gehissiger Absicht erfunden worden®,
Bismarck zog Italien in seinen Dreibund ‘mit Osterreich, aber
das Kernstiick seiner ganzen europiischen Politik sah er inm
dem Riickversicherungsverirag mit Ruflland, der den Alp-
druck des Zweifrontenkrieges bannte.

Um jeden Konflikt mit RuBland zu vermeiden, wollte Bis-
marck auch nicht dulden, dal an die Stelle des von ihm ge-
stoppten ,,Dranges nach Osten” ein Drang Preufien-Deutsch-
lands nach Siidosten trite. Das fiihrte 1876 zu jener charakte-
ristischen ‘Szene im Reichstag: der Fiihrer der Fortschritts-

. partei Eugen Richter tritt gegen Bismarck guf und wirft ihm

vor, daB er den ,Schutz der deutschen Handelsinteressen”
auf dem Balkan nicht geniigend betreibe. Bismarck ant-
wortet, dafl er dort kein Interesse sihe, das auch nur ,die
gesunden Knochen eines einzigen pommerschen Musketiers
wert" sei. Richter war in,diesem Augenblick faktisch der

Sprecher des sich regenden, ersten Expansionswunsches des

deutschen Imperialismus. Sein Gegner Bismarck jedoch wit-

terte groflere Gefahren fiir Deutschland bei einer Ein-

mischung in dem Kampf Rufilands gegen die Tiirkei, der
bald darauf zur nationalen Befreiung Bulgariens vom tiirki-
schen Joch fiihrte. Bismarck wich diesem Konflikt aus —
und selbst in den Reihen der Sozialdemokratie sah man da-
mals nur das antirevolutionire Biindnis des verhafiten Man-
nes. mit der zaristischen Reaktion, nicht aber die Kehrseite
seiner Politik: das staat§ménnische Ausweichen vor imperia-
listischen Abenteuern, Nachdem Bismarck auf dem Berliner
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" Kongrell von 1878 sich als Vermittler zwischen Ruflland und -

England vollig in den Vordergrund der europ#ischen Politik
gespielt hatte, sch{pﬂ er den Vertrag mit Ruflland.

Bismarck wollte die Friichte seines Werkes von 1871 voll
ernten: das einheitliche Deutschland mit seinem atemberau-
benden Aufschwung der Industrie, des Handels und des
Bankwesens ging nach der Wirtschaftskrise von 1873 zur
Bildung von Kartellen, von grofikapitalistischen Monopolen
iiber. Zur Kohle des Ruhrreviers, Oberschlesiens, Mitiel-
deutschlands und Sachsens war das eroberte lothringische
‘Erz gekommen. Bismarck wollie dieses erstarkende Deutsch-
land in die erste Reihe der Grofimichie schieben. Weiter-
gesteckte Ziele konnten nur Schaden bringeun.

In den zwei Jahrzehnten, in demen Bismarck — zwar im
Namen seines Konigs und Kaisers — den Berliner Schein-
parlamenten seinen eigenen Willen diktieren konnte, wuarde
der moderne deutsche Kapitalismus geboren, der immer mehr
seinen eigenen Drang, seine eigenen Interessen, seine eigene
Politik entfaltete. Bismarck konnte die Kriifte, -deren Ge-
‘burtshelfer er durch sein Werk vou 1871 war, so lange bén-
digen, wie sie selbst noch in. der ersten Entwicklung waren
und der alte Kaiser Wilkelm I. noch lebte, der sich begniigte,
-im Schaiten seines groflen Kanzlers zu regieren und diesem
alle wirkliche '"Macht zu garantieren. Als der junge Kaiser
Wilhelm 1I. im Jahre 1890 Bismarck briisk verabschiedete,
sprengten die verbiindeten Junker und Industrieherren durch
ihren politischen EinfluBl sofort die Konzeption Bismarcks in
der deutschen Auflenpolitik.

Aber schon seit 1884 war der Rahmen der Bismarckschen
Politik gelockert worden, da Bismarck selbst, vorsichtig
tastend, sich auf den Weg zu einer deutschen Kolonialpolitik
in Afrika begeben hatte. Bismarck war sich- dabei dariiber
klar, daf ein Wettriisten zur See mit England fiir Deutsch-
land, dessen Seeverbindungen in der Nordsee leicht abge-
“schnitten werden konnten, ein sinn- und hoffnungsloses Be-
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ginnen sein mufite, Ein solches Wettriisten muflte die traditio-
nelle Seemacht Englands provozieren und konnte nur mit
einer Katastrophe enden. Noch knapp vor seinem Tode,
1897, war der zweiundachtzigjdhrige 9,,Altreichskanzler“
zornig iiber Tirpitz' Plan, im Gefolge der deutschen Kolonial-
politik mit einer starken Floite gegen England aufzuireten.
Selbst aus der gefdlschten Darstellung, die der damalige
Marinestaatssekretir und spiitere bankroite alldeutsche
Grofadmiral iiber seinen Besuch von 1897 in Friedrichsruh
gab (Alfred von Tirpitz: ,Erinnerungen®, Leipzig, 1919), wird
sichtbar: der als ,iiberaltert" und in den Begriffen von 1870
denkend abgetane Bismarck sah mit klarem Blick das Ver-
héngnisvolle in der neuen deutschen Entwicklung; sr lehnte
sowohl GroBkampfschiffe als auch eine starke deutsche Flotte
ab, und er beharrte auf seiner Forderung eines neuven Neu-
tralitdisverirages mit Ruflland.

Trotz alledem war Bismarck in eigentlichem und tiefem
Siine der Vorbereiter des wilhelminischen Imperialismus.
Als er mit der fiirstlich-militaristischen Gewalt von oben den
Drang der Deutschen zu ihrer politischen und skonomischen
-Einheit verwirklichte, da hatte er von dem Begriff ,deutsche
Nation"” die Freiheit abgesprengt, sie verh&hnt — jenen
Wunsch nach Freiheit, der in der ersten Hilfte des Jahr-
hunderts der unzertrennliche Bruder der nationalen Sehn-
-sucht der Deutschen gewesen war. Der Geburtshelfer Ge-
walt bei der Entstehung des neuen Reiches - und es war
“antidemokratische Gewalt — war in der ganzen Innenpolitik
Bismarcks glorifiziert und zur tiglichen Gewalt gegen jede
innere Opposition geworden. Seit den Tagen der ,Eisen-und-
’Bl\ut"—Rede galt er als der Retter Preulens vor der demo-
‘kratischen Revolution, cbwohl er doch den Kionig nur vor
der Opposition des schwankenden und allzu gemédfBligten par-
lamentarischen Liberalismus gerettet hatte. Dem verpreufiten
Deutschland hatte Bismarck gesagt, da es nich} dulden
diirfe, dafl ,,das ganze herrliche Werk unserer Nation von
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. 1866 und 1320 wieder in Verfall gerdt und durch die Feder

verdorben wird, nachdem es durch das Schwert geschaffen
wurde”. ‘

Bismarcks Hafl gegen die Kronprinzessin Victoria, die Kai-
serin der disteren ,,Hundert Tage" Friedrichs IIl. im Jahre
1888, richtete sich zwar auch gegen die politischen antirussi-
schen Machenschaften dieser geborenen Englinderin, aber
viel mehr gegen ihren Liberalismus und ihren personlichen’
Verkehr mit hervorragenden Méinnern, wie Virchow und
Helmholtz. Der Junker Bismarck hafite instinktiv, wie achtzig
Jahre vorher der Junkergeneral Yorck, den ,,Import aus Eng-"
land": den Import von Ideen, die die Gefahr einer Parla-
mentsherrschaft bedeuteten. Zu spit besann sich der ab-
gesetzte, selbst gppositionell gewordene Bismarck in den
neunziger.Jahren darauf, dafl eine Regierung nicht beliebig
mit Reichstagsauflosungen spielen diirfe. _

Der ,Fiserne Kanzler* hatte durch sein politisches Werk
den demokratischen Strémungen im deutschen Volk hohe

" Dimme entgegengestellt: weniger durch einzelne Gesetze,

wie das Sozialistengesetz, als durch den ganzen junkérlich-
militaristischen Bau des Deutschen Reiches. Wihrend sich
ringsum moderne Nationen auf biirgerlich-demokratischen
Fundamenten formiert hatten, war Deuischland an der
Schwelle des 20. Jahrhunderts von dem despotischen Preuflen-
geist geformt, durchdrungen und verwaltet. Die Junker in
den Spitzen der Regierung und der Armee bestimmten die
Innenpolitik, die mit ihnen immer mehr versippten neuen
Indusirie- und Bankhesren driickten auf die AuBenpolitik,

"und die straff dirigierten Staatsbeamten sorgten fiir vorbild-

liche ,,Ordnung” im Leben der Untertanen. Es gab, besonders
seit den Befreiungskriegen und dem Wirken Wilhelm
von Humboldts in der preuflischen Regierung, ein weit aus-
gedehntes Netz von Schulen, aber in ihnen wurde der Geist

" der Untertiinigkeit fiir das Regime gelebrt. Gerade dafl es

keine demokratische Umwilzung gegeben hatte, lief den
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deutschen Imperialismus mit dem preuﬂischen Kiirassierhelm
zur Welt kommen. Preuflen-Deutschland war im Grunde die
territorial erweiterte, preuflische Militdirkolonie von einst,
nur scheindemokratisch aufgeputzt.

Die letzte grofie Rede Bismarcks (6. Februar 1888), obwohl

gie den weiteren Ausbaun der Armee und die bessere Bewaff- '

nung ihrer Re®erven forderte, wurde — wegen ihrer realisti-
schen Bemerkungen iiber Deutschlands Mdglichkeiten und
Gefahren als Land der Mitte — von der .internationalen
Offentlichkeit als ein beruhigender Faktor gewertet. Diese
Rede sollte die europiische Spannung beruhigen, die deutsche
Nichtintervention im Kampf um den Balkan begriinden —
und sie sollte eine Warnung vor einem Weltkrieg sein, an
dessen Ende man ,,kaum mehr wissen wiirde, warum man sich
geschlagen hat”., Aber gerade in dieser Rede auf der Tribiine
des Reichstages zeigte sich in einigen ansgeprigten Sitzen,
wie Bismarcks ,saturierte” Mifligung alle Keime der spiiter
entwickelten aggressiven Politik des deutschen Imperialis-
mus bereits in sich trug. So wie er konnte in Europa nur ein
preuflischer Junker sprechen: ,Das deutsche Offizierskorps
— darin sind wir jedermann iiberlegen, und deshalb kénnen
sie es uns nicht nachmachen.” Er zeichnete das Bild eines
gewehrstarrenden Deutschlands von der Memel bis zum

A.J
. Bodensee, das zum furor teutonicus entflammt und verkiin-
dete: ,,Wir Deutschen fiirchten Gott, aber sonst nichts in der

Welt."

Von Bismarcks politischem Wesen blieben vor allem diese
Uberheblichkeiten, dem deutschen Volk bald plump und platt
zum tiglichen Gebrauch von der Wiege bis zum Grabe ser-
viert, jedem Schulkind eingetrichtert. Bismarcks alldeutsche
Nachfolger fanden ein materielles und ideelles Erbgut vor,
das ihnen dienen konnte, obwohl ihre erste Tat sein mullte:
bei ihrem Handeln in der internationalen Politik Bismarcks
Gesetzestafeln zu zerbrechen. '
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WILHELM II. UND DIE ALLDEUTSCHEN

Es gibt eine angeblich demokratische Geschichisschrei-
bung, die die Politik Deutschlands vor dem ersten Weltkrieg
Wauptsiichlich auf die persénlichen Eigenschaften Wilhelms II,

‘zuriickfiihrt. Das sieht so aus: Wilhelm besafl eine verkiim-
- merte linke Hand; um diese angeborene Schwiche zu ver-

hiillen, mufite er als junger Mensch auBerordentliche Energie
aufbieten — und sein Minderwertigkeitsgefiihl verwandelte
sich dann in ein Uberwertigkeitsgefiih}, aus dem sein ganzes
verstiegenes Gehabe und seine verhiéingnisvollen Entschei-
dungen enisprangen, die alle eigentlich anders gemeint
waren. Dazu wirkien eine Jugend mit lieblosen Eltern und
besonders eine den Sohn hassende liberale Mutter in ihm
nach; einige adlige Busenfreunde als seine intriganten Rat-
geber taten das iibrige. Wilhelm II. war psychoanalytisch
und eigentlich mitleidenswiirdig als ,tragische Personlich-
keit* dargestellt. Der nichste dieser Art konnte folgen, viel-
leicht kam er besser zum Ziel. (Diese Art der Geschichts-
schreibung hat in Emil Ludwig ihren Meister gefunden.)

Hitte am Ausgang des 19. Jahrhunderts in Deutschland eine
ausgepriigte parlamentarische Demokratie geherrscht, wie

" etwa in England, so wiren dem Monarchen engere Grenzen

fiir das Austoben seiner ,.iiberwertigen® Gefiihle gezogen ge-
wesen. Der junge Wilhelm wurde jedoch Kaiser des junker-
lich gefiihrien, durch die gehorsame Biirokratie verwalteten,
von der Polizei und der Armee scharf geschiitzten Staates
Preuflen-Deutschland. In seiner kaiserlichen Majestiit ver-
einigte sich die traditionelle Allgewalt des Kriegsherrn, des
will}cﬁrlichen Ernenners und Abberufers von Ministern. Dem
Reichstag und dem Preuflischen Landtag — seit Bismarcks
Zeiten als ,,Quatschbuden” veréchilich gemacht — fehlte das
Recht der wirklichen Enischeidung iiber den Gang der Staats-
geschiifte, Das Dreiklassenwahlregime fiir den Preuflischen
Landtag, diese Frucht der siegreichen Gegenrevolution nach
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1848, sicherte die politische Macht der Junker in ihrem °

Stammland. Im Reicﬁstag selbst konnte der Jynker - von
Oldenburg-Januschau unter dem Beifall seiner Freunde
drohen, dafl ein Leutnant und zehn Mann geniigen, wiirden,
das Parlament zum Teufel zu jagen.

Doch dazu kam noch der andere wesentliche Tatbestand

der deutschen Entwicklung: dieses Preuflen-Deutschland,
das in der Fithrung von Staat und Armee so siarke feudale
Elemente bis in unser Jahrhundert bewahrte, bemiichtigte
sich in seiner Wirtschaft der modernsten Technik und ent-
wickelte sich gleichzeitig in stiirmischem Wachstum zum
mdéchtigsten Industriestaat des Festlandes, Es entstand in
Deutschland, aus dem Zusammenwachsen der grofien In-
dustriekonzerne und der Groﬁbanken, eine Finanzoligarchie
mit den typischen Ziigen des modernen Imperialismus; sie
dringte nach mehr Rohstoffen, nach der Beherrschung von
Ldndern zum Absatz der anschwellenden deutschen Waren-
produktion und zur Anlage deutscher Kapitalien. Aber dieser
junge deutsche Imperialismus unterschied sich eben wvon
_dem Imperialismus Englands und Frankreichs dadurch, daf
er nicht wie dort in einem Lande mit einer vorangegangenen
demckratischen Revolution, sondern auf der preuflisch-
feudalistischen Basis erwuchs. Es gab keine starken Gegen-
krifte im deutschen Biirgertum, die mutig und fiahig genug
waren, ihn zu béndigen. Der,junge deutsche Imperialismus
sah die beste koloniale Beute aufgeteilt unter den Grofl-
miichten; er fand sich zu spidt gekommen. Aus dieser Ein-
schétzung der Lage, die so grundverschieden von jener Bis-
marcks war, zogen die mallgebenden Miinner des deutschen
Monopolkapitals die Folgerung, dessen Expansionsdrang mit
dem -stihlernen Keil des preuﬁigch-deutschen Militarismus
gewaltsam gegen die andern Grofimichte durchzusetzen..

Das Preuflentum. machte in diesem neuen industriellen
Zeitdlter eine bedeutsame Wandlung durch: es verwandelte
sich in das zusitzlich aggressive Element und in das Werk-
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zeug des deutschen Imperialismus, der jeizt aber begann, sich
seine eigenen Ziele zu stecken und sich seine. besondere
réuberische Ideologie zu schaffen. Der deutsche Imperialis-

mus iibernahm alle militaristischen und halbabsolutistischen "

Wesensziige des Preuflentums.

Der Grofie Generalsiab Moltkes blieb auch unter seinen
Nachfolgern Waldersee, Schlieffen und dem jiingeren Moltke
ein Staat im Staate. Der Kaiser kounte zwar die Chefs des
Generalstabes willkiirlich ernennen und absetzen, aber diese
junkerlich gefithrte Korperschaft bewahrte ihre traditio-

. nelle Selbstindigkeit, der selbst der Kaiser immer wieder

Konzessionen machen muftte. Der Generalstab hatte sich be-

reits 1870/71 eifersiichtig gegen Eingriffe des Ministerprisi- \

denten Bismarck in militirische Fragen gewehrt und ihn
withrend des Krieges vou den Militirberatungen ausgeschal-
tet; jetzt striubte sich der Generalstab immer wieder heim-
lich gegen -militdrische Dilettantismen seines kaiserlichen
Kriegsherrn. So selbstiindig die Macht der Armeespitze auf
ihrem eigenen Gebiet war, so groff war aber auch ihr direk-
ter und indirekter politischer Einflufl auf jede Regierung,
bis er im ersten Weltkriege unter Ludendorff eine nahezu
totale Diktatur iiber das zivile Leben in Deutschland er-
ringen konnte.

In den herrschenden Klassen dieses Preuflen-Deutschlands

vermischten sich Junker und Trustherren, trotz dieser und
jener zeitweiligen Gegensiitze in Teilfragen, zu einem eigen-

_ artigen politischen Biindnis. Der Einfluff der Junker iiber den

kaiserlichen Hof und den Groflen Generalstab blieb aber in
der Politik dominierender, obgleich wirtschaftlich das Mono-
polkapltal weitaus machtlger war. '

Bismarcks mithsam verteidigte Erkenntnis, daB Deutsch-
land als ein Land der Mitte strategisch ungeschiitzt séi und

sich' darauf beschrinken miisse, defensiv seinen territorialen
Bestand zu sichern und vor allem jeden gleichzeitigen Krieg
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gegen Ost und West zu verméiden, wurde von den neuen Be-
herrschern Deutschlands als veraltet abgetan. Wenn Deutsch-

land militirisch und 6konomisch ein Riese unter den ande-

ren Staaten des europiischen Festlandes geworden war und
noch dazu in Osterreich-Ungarn und Italien Verbiindete be-
safl, warum sollte es nicht nach allen Seiten vorstofilen und
Deutschland so zum Hegemon des Kontinents werden?
Konnte es nicht im Falle des Zweifrontenkrieges militarisch
den Vorteil der ,innern Linie* ausniitzen, wie ihn schon
Friedrich II. im Siebenjihrigen Krieg geniitzt hatte? Das
Land der Mitte wurde mit dieser Einstellung zur Gefahr fiir

alle schwiicheren Volker Europas. Seine militirische Riistung

erhielt eine ausgesprochen aggressive Nuance, Ihm mulflte
in den sich zuspitzenden Gegensitzen zwischen den euro-
piischen Grofimichten die Rolle des Angreifers zufallen.

Hier haben wir die wirkliche historische Umwelt, in wel-
cher der eitle, zu Abenteuern neigende Wilhelm von Anfang
an regierte: das verpreuflie Deutschland Bismarcks trans-
formierte sich in das Deutschland eines beutehungrigen Im-
perialismus. Der junge Kaiser hatte sein ‘Amt angetretien,
reichlich versehen mit antiliberalen Vorurteilen gegen seine
eigenen Eltern, die ihm von Bismarck selbst eingeimpft wor-
den waren. Die macchiavellistische Hand des groflen Spielers
hatte Wilhelm als Erbprinzen gegen den kranken Vater und

die englische Mutter geschoben; dieser Zug erwies sich als

ein schwerer Irrtum. Durch ihn waren die Eitelkeit und Ich-
Besessenheit Wilhelms nur gesteigert worden. Sie kehrten
sich gegen Bismarck, als der junge Kaiser nach zwei Jahren
Regierung den Kanzlerdiktator beiseite schob: die kiinfti-
gen Reichskanzler sollten den kaiserlichen Forderungen und
Launen gefiigiger sein, als es Bismarck war. Dall Wilhelms
personliche Eigenschaften von nun an eine schlimme Bedeu-
tung fiir Deutschlands Politik gewinnen konnten, lag an dem
ganzen sozialen Fundament seines Kaisertums. Bei seinem
waffenklirrenden Auftreten konnte er als absoluter*Souveriin
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des Beifalls der wirtschaftlich filhrenden Kreise des Reiches
und der Spitzen von Armee und Marine sicher sein.

In den neunziger Jahren setzten die provozierenden Vor-
stofle des wilhelminischen Deutschlands ein: zuerst kam die
Nichterneuerung des Bismarckschen Riickversicherungsver-
trages mit Ruflland durch den Reichskanzler-General Caprivi
und dann die Flottenriistung gegen England. Viel zu lange
{in der nur-,psychologischen” Geschichtsschreibung sogar
bis nach 1918) bewertete man sie lediglich als Handstreiche
und Fehlentscheidungen eines extravaganten Kaisers. Selbst
der alte Bismarck, grollend nach Friedrichsruh zuriick-
gezogen, sah in Wilhelm einen halben Verriickten, wofiir ihn
dieser 1896 in einem Brief an den Zaren den ,unbindigen
Mann mit dem niedrigen Charakter” nannte.

Wilhelms Auftreten in prichtiger Uniform, in ,,schimmern-

. der Wehr“, und seine Ankiindigung von 1891, daff er Deutisch-

land- ,herrlichen Zeiten entgegenfiihren“ werde, erfiillten
ihre reale politische Aufgabe. Den zum Panthersprung in
die Welt ansetzenden Kriften des deutschen Imperialismus
kam gerade ein solcher Kaiser sehr gelegen, der mit blitze-
schleudernden Reden ihr Programm lancierte, ihre Ideologie

- in das deutsche Volk sien balf. Wilhelm diente der neuen

Politik Deutschlands, die sich in zweieinhalb Jahrzehnten
herausbildete, bis sie im Jahre 1914 zum groflen Start mit
dem Ziele antrat, Europa und Vorderasien zu erobern.

Will man heute dem deutschen Ubel auf den Grund gehen,
so springt der Zusammenhang zwischen den sozialen Trieb-
kréften der wilhelminischen Politik und der spiiteren Hitler-
politik in das Auge: es handelt sich um den zweimaligen Ver-
such der gleichen Kréfte innerhalb Deutschlands, ihren Welt-
herrschafisanspruch mit brutaler Gewalt durchzusetzen.
Vom ersten zum zweiten Versucle vollzogen sich allerdings
grofle Veriinderungen in Methode und Ziel.

In der wilhelminischen - Staatsfithrung spielien natiirlich
die unmittelbaren Berater des Kaisers und ihre Intrigen eine
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gréflere Rolle bei gewissen politischen Entscheidungen, als
dies in einer parlamentarischen Demokratie méglich ge-
wesen wire. Zwei Jahrzehnte lang konnte die ,,grane Emi-
penz” im Auflenamte, Baron Fritz von Holstein, verborgen
der groflen Offentlichkeit, Kenner aller politischen und per-
sonellle'n Zusammenhiinge,; die diplomatischen Féden ziehen
und sich tragisch irren. Daneben gab es in dieser Zeit zwi-
schen Jurkern und den anderen kapitalistischen Interessen-
tengruppen_ viele Differenzen iiber auflenpolitische Mafi-
nahmen, Hinzu kam der grofie personliche Einfluf, den ein
Mann wie der alldeuische Admiral Alfred von Tirpitz auf
den Kaiser zur Forcierung der Marineriistung ausiiben
konnte. Die Summe all dieser Einfliisse und aus dem Hinter-
grunde das Driingen des Alldeutschen Verbandes, anderer-
seits wieder das empdrte Reagieren des Auslandes und der
Widerstand der innerdeutschen Opposition gaben der wilhel-
minischen Auflenpolitik den Anschein eines ,Zickzack®-
Kurses. .

Es war aber ein Kurs auf ,,das gute deutsche Schwert”, das

die Entécheidung bringen sollte. Der deutsche Imperialismus.

tastete erst suchend seine Moglichkeiten ab und zauderte
noch vor ihren Konsequenzen. Aber die zum Ercberungskrieg
treibenden Schwerindustriellen, Groflbanken und junker-
lichen Militaristen verstanden den realen Sinn der kaiser-
lichen Tiraden besser als er selbst. ,,Unsere Zukunft liegt auf
dem Wasser!” — das war der Bau der méchtigen Kriegs-
flotte, um gegen den englischen Seekonkurrentien den Kampf
fiir -koloniale Rohstoffe, fiir Absatzmiérkte und Kapital-
gnlageplitze aufzunehmen; das bedeutete auch fiir die
Krupps und Stumms riesige Aufirige an Panzerplatten und
Kanonen. ,,.Die gepanzerte deutsche Faust, die scharf und
tiichtig gehaltenen deutsclien Bajonette und Kanonen®, —
wer sollie denen widersiehen, wenn der deutsche Mannes-
mann-Konzern das Erz Marokkos haben wollte? ,,Wir sind
das Sulz der Erde!” — das war die Verkiindung des deut-
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schen Herrenanspruches iiber alle anderen Vélker. ,Von
Berlin nach Bagdad®, — das war der von der Deutschen Bank
und den deutschen Schwerindustriellen betriebene Bahnbau,
den Wilhelm als sein eigenes Unternehmen preisen lieff; denn
es war der Trawn des deuischen Kolonialreichs in' Vorder-
asien. ,,Unser Herrgott hitte sich niemals eine so grofie Miihe
fiir unser deuisches Vaterland gegeben, wenn er uns nicht
noch GroBles vorbehalien hitte”, — das war, protzend mit
der eigenen militirischen und industriellen Kraft, das Hin-
ausschreien der ,,deutschen Mission® in Europa. Es war nichts
anderes, als was Richard Wagners Schwiegersohn, der eng-
lische philosophische Propagandist der ,deutschen Herren-
rasse”, Houston St. Chamberlain, im Jahre 1901 an Wilhelm I
geschrieben hatte: ,Gott baut heute allein auf dieDeutschen.”

Deutsche Organisiertheit breitete sich in diesen Jahrzehn-
ten von der Maas bis an die Memel aus. Dafl es in Siiddeutsch-
land immer noch etwas zwangloser und gemiitlicher zuging,
inderte nicht viel daran, dafl der preuflisch-militaristische
Geist auch den widerstrebenden ,siiddeutschen Bierpatriotis-
mus” schleichend zu infizieren begann. Die Politik der wilhel-
minischen Regierung fand ihre innere Stiitzung durch ein

. Netz von nationalistischen Vereinen, die das Leben des deut-

schen Biirgers von der Schule bis zur Kaserne, von der
Kaserne bis zum Grab oder Massengrab reglementierten.
Neben den Kriegervereinen, Schiitzenvereinen und Turn-
vereinen flir den kleinen Mann gab es Organisationen wie
den Deutschen ‘Flottenverein und den Deutschen Kolonial-
verein, in denen sich die fiihrenden Kaders des reaktionir-
sten Fliigels 'des deutschen Imperialismus formierten:
Politiker, Professoren, Industrie- und Handelsherren, Ban-
kiers, Generale, Admirale, Gouverneure und hohe Beamte
der deutschen Kolonien, — der getarnte politische General-
stab des ,,deutschen Herrenvolkes™. Der »Flottenverein® war
gegriindet und finanziert von der Firma Krupp; mit dem
General a. D. Keim an der Spitze empfing er sein Geld zu dem
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Zwedks, Propaganda fiir die Beschleunigung der Kriegsschiff-
bauten zu machen und dadurch den Essener Kanonenkonigen
zu grofleren Staatsaufirigen zu verhelfen.

Die wichtigste unter diesen Organisationen — nicht an Zahl

‘ihrer Mitglieder, sondern an ideologischer Wirkung und poli-

tischer Einflufinahme auf die Regierungspolitik bis mitten im
ersten Weltkrieg — war der Alldeuische Verband. Sein Be-
miihen war, den Pangermanismus zu einer politischen Reali-
tit zu machen. Justizrat Heinrich ClaB, ein Rheinlindér aus
Mainz und seit 1907 Vorsitzender dieser Organisation, schrieb
iiber ihre Form (in seinem Erinnerungsbuch ,,Wider den
Strom", 1932): ,,Fs galt, ohne Uberheblichkeit sei dies aus-
gesprochen, ein nationalpolitisches Offizierkorps zu schaffen,
an dessen Spitze als Generalstab Hauptleitung und geschiifts-
fiihrender Ausschull stehen sollten.” Die politische Starke des
Alldeutschen Verbandes bestand tatsichlich darin, dafl er im
Wechsel der Ereignisse bis zum ersten militirischen ,Sieges-
zug” 1914/15 in allen nationalistischen Parteien, bei den Kon-
servativen, den Freikonservativen, den Nationalliberalen und
auch im rechten Fliigel der katholischen Zentrumspartei Pro-
pagandisten seiner Eroberungsideen fand.

Die politische Konzeption der Alldeutschen war eine Absage |

" an Bismard, der in Preufien-Deutschland den geschlossenen
- Nationalstaat mit fest errungenen Grenzen gesehen hatte.

Die reaktionédr-mittelalterlichen Phantasien einer Nachfolge
des ,Heiligen Romischen Reiches Deutscher Nation®”, die in
der Reaktionsperiode nach 1815 zur Bliite gelangt warven,

" lebten nun als Triebkraft des modernen preufisch-deutschen

Imperialismus auf. Die vélkische Lehre sollte die ideelle Be-
griindung fiir die deutsche Beherrschung Europas liefern:.
Deutschland als stiirkster ,germanischer Staat® gruppiert um
sich alle in Europa vorhandenen, abgesprengten deutschen
Volksgruppen und Sprachinseln, einschlieBlich des verbiin-

. deten Staates Osterreich-Ungarn, als Stiitzpunkte zur Schaf-

fung eines preuflisch-deutsch beherrschien Mitieleuropas.
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Hierzu floB sowohl aus der alten preuflischen wie aus der
habsburgisch-osterreichischen Praxis ein Element in die neue
vilkisch-imperialistische Theorie ein; die Herabdriickung der
slawischen Volker zu Knechtsvslkern des deutschen Herren-
volkes. In der Schrift ,,Grofldeutschland und Zentraleuropa im .
Jahre 1950" von Thormann und Goetsch, die der Alldeutsche

" Verband im Jahre 1895 herausgab, wurde gesagt: ,Von nun

an werden nicht allein die Deutschen dus sich bildende neue
Deutsche Reich bevolkern; aber sie allein werden es regieren,
sie allein iiben politische Rechte aus, sie allein-konnen Boden
erwerben, Sie werden wie im Mittelalter das Gefiihl haben,
ein Herrenvolk zu sein; dessen ungeachtet werden. sie .zu-
lassen, daf die untergeordneten Arbeiten von Auslindern, die:
ihrer Herrschaft unterworfen sind, durchgefithrt werden.“*)

Diese Zielsetzung, die vierzig Jahre spiter Hitler mit der
brutalsten Unmenschlichkeit zu realisieren versuchte, bildete
zu Zeiten Wilhelms vorerst nur das ideologische Programm
des reaktiondren Fliigels in der deutschen Schwerindustrie
und im junkerlichen Beamtentum; die Nazis baben spiter
der Hohenzollernmonarchie vorgeworfen, daf} sie nur stiim-
perhafte halbe Bemiihungen zur Verwirklichung jenes Pro-
grammes gemacht hitte. Die ,volkischen” Sekten und Zeit-
schriften, in demen die alldeutsche Eroberungspolitik zur
~Rassenlehre” verdichtet wurde und.sich mit der grobsten
‘Hetze gegen den ,.jiidischen Liberalismus” verbaund, hatten
nur eine sehr begrenzte Wirkung. Dem Aufflackern der
judenfeindlichen Hetze, geschiirt durch den Berliner Hof-
prediger Adolf Stécker nach der Wirtschaftskrise der sieb-

. ziger Jahre, war der iibliche schleichende Antisemitismus

gefolgt; ein Antisemitismus der junkerlichen Herrenkaste
und gewisser Salons, doch mit wenig Anhang im einfachen
Volk und Gegenwirkung durch die sozialistische Arbeiter-
bewegung. Wichtiger als die ,volkisch“-antisemitischen Zir-

*) Rildkiibersetzt aus dem Englischen.
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kel war der Alldeutsche Verband, hinter dem als leitende
Miinner Reprisentanten der rheinisch-westfilischen Schwer-
industrie standen. .

Formell gesechen war der Negerschinder ip Deatschlands
afrikanischen Kolonien Dr. Karl Peters, der dann als , Hinge-
. Peters” beriichtigt wurde, im Jahre 1891 der Griinder des
»Allgemeinen Deutschen Verbandes”, der 1894 reorganisiert
und dann ,Alldeutscher Verband“ genannt wurde. Vor-
sitzender war zuerst Professor Ernst Hasse, ein Leipziger
Statistiker und Abgeordneter des Reichstages; sein Nach-
folger wurde Justizrat Clafl. Griinder und offizielle Leiter
waren ein Hamburger, ein Sachse und ein Rheinliinder; doch
die wirklichen politischen Mipner der alldeutschen Erobe-
rungspolitik waren: Alfred Hugenberg, der ihren ersten Auf-
ruf im Jahre 1891 schrieb, urspriinglich ein Mann der Junker,
dann Referent im Preuflischen Landwirtschaftsministerium,
von 1909 bis 1918 Generaldirektor der Kruppwerke in Essen
und schlieRlich mit der finanziellen Hilfe von Krupp und
andererf Trustherren Begriinder des Zeitungskonzerns Scherl;
Geheimrat Emil Kirdorf, der Generaldirektor der Gelsen-
kirchner Bergbau-A.-G. und zugleich Vorsitizender des Rhei-
nisch-Westfilischen Kohlensyndikats; Karl Helfferich, der
von der Kolonialabteilung des Auflenministeriums, iiber den
Aufsichtsrat der Deutschen Bank, den Aufstieg zum Vize-
kanzler des Reiches wihrend des ersten Weltkrieges machte
und der sogar Reichsbankdirektor in der Weimarer Republik
werden konnte. .

Um diese Zeit waren die Trustherren von der Ruhr, der
Saar, aus- Oberschlesien und aus Mitteldeutschland bereils
die groflen Figuren, die hinter der glinzenden Gestalt des
Kaisers die Fiiden der Auflenpolitik zogen. Kirdorf, der Ruhr-
herrscher wihrend fiinf Jahrzehnten, spiiter Hitlers grofiter
Gonner; August Thyssen, Herr eines grofién Konzerns in
Miilheim und Vater von Fritz Thyssen; Generaldirektor
Zangen vom Manunesmann-Konzern, der 1911 zum provoka-
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torischen ,Panthersprung” trieb: zur Entsendung des deut-
schen Kanonenbqotes ,,Panther” nach Agadir, um Frankreich
zu bedrohen und ihm das Erz von Marokko abzuzwingen;
Hermann Rochling, Besitzer der Edelstahlwerke in Volk-

lingen, der im Suargebiet sich allmihlich vor die Stumms
schob und im August 1914 in einem Memorandum an das deut- .

sche Oberkommando die Annexion des franzésischen Erz-
beckens von. Briey-Longwy forderte; Emil Georg von Staufi,
Herr der Deutschen Bank, Hauptinteressent an der Bag-
dadbahn, Generaldirektor der deutschen Petroleumgesell-
schaften, der spiiter einer der Vizeprisidenten des Reichs-

tages unter Hitler werden sollte; die Hanicls von der Guien-

Hoffnungs-Hiitte in Oberhausen; der katl'}olische Trustherr
Peter Klsckner; der neu aufsteigende Albert Végler, der dann
von 1914/18 einer der grofiten Kriegsgewinnler wurde und
unter Hitler an Fritz Thyssens Stelle zum Priisidenten der
Vereinigten Stahlwerke-A.-G. (Stahlirust) aufstieg; der grofl-
industrielle Junker Graf Hendkel von Donnersmardk; der
Berliner Kanonenkénig von Barsig. Nicht zu vergessen: der
von Withelm II. mit der Erbin Berta Krupp verheiratete

Prinzgemahl Gustav Krupp von Bohlen und Halbach, Be-

sitzer jenes Kruppschen ,Familienkonzerns®, der spéter im
Dezember 1943 von Hitler ,in Anerkennung der aufler-
gewdhnlichen und in mancher Beziehung einzigartigen Ver-
dienste, welche die Kruppwerke fiir die Verstdrkung der
Verteidigungskraft der deutschen Nation erworben haben®,
zum ,,ewigen Familienkonzern erhoben” wurde.

Der zeitliche Sprung nach vorwiirts bei der Vorstellung
einiger dieser Monopolherren ‘verdeutlicht ihre verbreche-
rische Rolle in zwei Kriegen. Sie waren die Inieressenten an
den Erzgruben Ostfrankreichs und der Ukraine, an den Koh-
lengruben Nordfrankreichs, Belgiens und des Donezreviers,
an dem Ol Vorderasiens, Bakus und Ruminiens. Sie waren
es, als sie vor 1914 zum ersten Weltkrieg gegen ihre eng-

. lischen, franzosischen und russischen Konkurrenten trieben.
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Sie blieben es, als sie im Jahre 1939 — mit erweitertem Plan

und mit dem Willen, jede demokratische Freiheit in der Welt.

vernichien zu helfen — unter Hitlers chrloser Fahné in den

zweiten Weltkrieg zogen.

Die reale Welt Wilhelms II. war nicht die seiner roman-
tischen Nordlandfahrien, sondern die Welt dieser Trust-
herren, die eng mit dem junkerlich gefiihrten Grofen Ge-
neralstab und der Marineleitung unter Tirpitz zusammen-
arbeiteten. Die preuflischen Junker sahen in dem Krieg von
1914 auch das Mittel, gemeinsam mit der adligen deutschen
Heérrenschicht in Lettland und Estland den alten ,,Drang nach
Osten” fortzusetzen, um die lettischen, estnischen, litauischen
und polnischen Bauern zu ihren Sklavenarbeitern zu machen.

General Ludendorff gestand in seinen ,Kriegserinne-
rungen® ein, dafl er in einer Sitzung des Kronrats am
11. September 1917 als deutsche Mindestforderung erhob:
Annexion eines strategls(‘h wichtigen Teils von Polen, von
ganz Kurland und Litauen. ,Kurland und Litauen sollien”

— so schrieb er — ,unsere Verpflegungsmoglichkeiten ge-
- slinder machen und Deutschland neue Menschenkrifte zu-

fiithren, wenn wir in einem spiteren Kriege noch einmal auf
eigene Kriifte angewiesen wiren.” Dazu forderte er ,han-
delspolitische Vorteile in Rumiinien und der Balkanhalb-
insel”, sowie das Getreide und die Rohstoffe der Ukraine fiir
das verbiindete Osterreich. Die Erzhecken Oberschlesiens und
Lothringens im deutschen Besitz sollten durch annektierte
oStrategische Schutzstreifen” polnischen und franzésischen
Landes geschiitzt werden. ,,Der wirtschaftliche Anschluft Bel-
giens an das Deutsche Reich blieb unser Ziel* — und der
flimische Bevolkerungsteil in Belgien sollte eine Stiitze der
deutschen imperialistischen ,Protektion” werden, Das waren
Mindestforderungen zu einer Zeit, wo 'es mit den deutschen
Siegesaussichten schon triibe bestellt war.

Rochling wurde im Krieg Reichskommissar fiir den ge-
samten ostfranzésischen Erzbau; die Beute teille er mit den
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Ruhrindustriellen, die sich auch zu Herren iiber die nord-
franzosischen und belgischen Kohlengruben aufschwangen.
Diese Schwerindustriellen liefen durch die alldeutsche Pro-
paganda die Forderung auf Annexion ganz Nordfrankreichs
starten, Dem deutschen Volk sollte diese Annexion mit der
Notwendigkeit, Marinestiitzpunkte gegen England zu be-
sitzen, von dep Admiralen begriindet werden. Im Augenblick
der Nlederlage im November 1918 mufite das deutsche Ober-
kommando — auf Wunsch der Ruhrkohlenbarone un(_l als
ein Schlag gegen ihre franzésische Konkurrenz — die Kohlen-
schiichte in Nordfrankreich durch ausgedehnte Zerstérungen
zur Férderung von Kohle unfihig machen.

Am 19. April 1913 hatte der deutsche sozialdemokratische
Abgeordnete Karl Liebknecht — in einer Rede, in der er im
Preuflischen Landtag die Korruption der Firma Krupp ent-
hiillte — das Wort geprigt, dafi ,,die Ehre des Deutschen
Reiches mit der Ehre der Firma Krupp merkwiirdig versippt
zu sein scheint”, Die Warnung dieses kithnsten Sprechers in
einem wilhelminischen Parlament war an die ganze deutsche
Nation gerichtet, die von 1914 bis 1918 mit Millionen Toten
und Verstiimmelten dafiir zahlte, dafl sie seine Stimme iiber-
hért hatte. Der Warner wurde von der Firma Krupp und
ihren Freunden zum Tode verurteilt. Die giinstigste Ge-
legenheit zur Vollstredtung dieses Urteils ohne Gericht fand

~sich am 15, Januar 1919 im Eden-Hotel zu Berlin, Der ge-

fangene wehrlose Karl Liebknecht wurde von der Feme
faschistischer Ofﬁz1ere exekutiert.

DER WILHELMINiSCHE GEIST UND SEINE SAAT

Seit dem letztgn Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts bildete sich
die Besonderheit des deutschen Nationalismus heraus. Die
wilhelminische Politik entwickelte jenen Typ des deutschen
Biirgers. der seine eigene Untertiinigkeit gegeniiber - dem
Hause Hoheénzollern paarte mit dem Geiste einer pronon-
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cierten Uberheblichkeit gegeniiber anderen Vilkern. Die
Zeit, in welcher der kosmopolitische Ludwig Borne in der
Polemik gegen Deutschtiimler und Franzosenfresser meinte,

es sei ihre schone Bestimmung, ,.dafl die Deutschen fiir den -

Patriotismus gar nicht gemacht sind”, lag mehr als ein halbes
Jahrhundert zuriick. Spit und falsch entdeckten viele Deut-
sche den Patriotismus — als einen verstiegenen Super-
nationalismus. »
Bismarek hatle, trotz seiner Mifligung, an dessen Ent.
stehung mitgewirkt: ,,Wir haben die beste Armee, das beste
Offizierkorps! Den preuflischen Leutnant macht uns keiner
nachl” Als Reaktion auf die friihere wirtschaftliche Riick-
standigkeit und politische Zersplitterung Deutschlands wur-
den seine Biirger, gefiittert mit den kraftmeierischen Kaiser-
reden, leicht geneigt zur Uberschitzung der neu errungenen
Stiirke. Von der Universitat bis zur leizten Dorfschule wurde

gelehrt: ,,Preuflisch sind die griofiten soldatischen Taten der

Geschichte, deutsch sind die grofiien Schopfungen der Kunst,
deutsch sind die grofiten Erfindungen und Wissenschaftler,
deutsch die kriftigsten Turner, deutsch die beste Industrie,
deutsch die tiichtigsten Arbeiter. Wo gibt es eine bessere
Organisiertheit und Ordnung als in Deutschland? Warum
will man uns Deutschen den Platz an der Sonne bestreiten?"
Und ringsum tauchte ,,die Welt von Feinden" auf, die aus
Neid und 'Miflgunst Deutschland diesen gewiinschien Sonnen-
platz nicht gewiihren wolle. In diese wilthelminische Staats-
ideologie, die Tausende von Lehrern und Professoren in die
Képfe junger Menschen pflanzten, mischte sich als Bismarcks
Erbe-die Bewunderung fiir siegreiche Gewalt schlechthin.
Die ,schlappe” parlamentarische Demokratie oder gar die
Sozialdemokraten, diese ,,vaterlandslosen Gesellen", konnten
waur verderben, was das deutsche Schwert errungen®.

Die Wirkung dieser schleichenden Verseuchung war in den
verschiedenen Schichten des Biirgertums und der Bauern-
schaft unterschiedlich. Die kleinstaatliche Entwidklung der
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25 deutschen Linder, beeinflufit durch die differierende Re-
gierungsweise ihrer eigenen Konige und Fiirsten, und die
aufflackernden antipreuflischen Stimmungen in ihnen hinder-
ten, dall der sibelrasselnde Geist alles itberschwemmte. So
wurde die alldeutsche Propaganda gehemmt. Die natiirlichen
Interessengegensitze zwischen den siiddeutschen Bauern und
den norddeutschen Grofigrundbesitzern ind Schwerindustri-
ellen brachen immer wieder auf. In sie hinein spielten religitse
Widerspriiche zwischen dem katholischen Siiden und Westen

" Deutschlands und dem protestantischen Norden und Nord-

osten. Der wilhelminische deutsche Bundesstaat verfiigte iiber
keine straffe zentralistische Staatsgewalt, die der méchtigen
Entwicklung seiner Industrie entsprach und aller Gegensitze
Herr sein konnte.

Dennoch vollzog sich — im Ganzen gesehen — im Ablauf ‘

von einigen Jahrzehnien eine politisch-moralische Vergiftung
des deutschen Biirgertums durch den Wilhelminismus, die
direkt und indirekt bis in die Arbeiterschaft hineinstrahlte.
Ein fleifiges und tiichtiges Volk, in seinem personlichen Leben
friedlich, durch jahrhundertelange Despotie politisch weich
und mehr den Kiinsten als der Politik zugewandt, traditionell
zu sehr an den Druck einer strengen Ordnung gewdhnt —
das war das deutsche Volk; seine ganze Geschichte hat es so
gefornit. Die wilhelminische Erziehung war bemitht, die de-
mokratischen Ideen zu verfemen, die Erinnerung an 1848 zu
einem Kinderspott zu machen, alles Reaktiondre aus der
deutschen Vergangenheit romantisch zu vergolden und den
Geist der Uberheblichkeit nach auflen zu ziichten.

Das Erbe der Romantik, das in patriotischen Dichtungen bis
zum banalsten Kitsch entartete, driickte auf die ganze deutsche
Literatur und kennte sich mit der neuen Machtromaniik des
wilhelminischen Imperialismus vermischen. Selbst die klassische

deuische Literatur wurde romantisiert, jhres humanistischen :

Gehaltes entseelt, formalistisch gelehrt —- 'und bestenfalls
wurden Schiller und Goethe in brave Nationalliberale ver-
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wandelt. Die wenigen realistischen Romane in Deutschland
entstanden. (mit geringen Ausnahmen, wie der alte Fontane
und . der junge Thomas Mann) als Ausdruck einer anti-
wilhelminischen Opposition; so die Werke Heinrich Manns
und knapp vor dem Ausbruch des Weltkrieges die ersten
Biicher Leonhard Franks. In der naturalistischen Bewegung
der deutschen Literdtur, stark beeinflufit von der franzdsischen
und russischen realistischen Literatur, glitt um die Jahr-
hundertwende “die bedeutendste Erscheinung, Gerhart Haupt-
mann, bald aus dem Realismus der ,,Weber" ‘in die Mystik
vou ,Hanneles Himmelfahrt” und dann tiefer in dieses
literarische Erbiibel hinab.

Der durchschnitiliche gebildete oder halbgebildete deutsche
Biirger besafl ein entsprechendes ,,Bildungsgut” vor 1914, Es
war éin Sammelsurium. von national oder kategorisch klin-
genden Worten klassischer deutscher Dichter und Philosophen,
von schwertklirrenden Ausspriichen Friedrichs des Groflen,
Bismarcks und der beiden Wilhelms — und dazu vielleicht
noch einige dunkel-romantische Siitze von Friedrich Nietzsche,
die dem sozial héhergestellien Untertan erlaubten, sich billig
das Gefiihl eines ,,Ubermenschen” zu verschaffen.

Das ,,zeitlos ewige", sittliche Gesetz Kants war unter den
Filschergriffen deutscher Professoren leicht in ein sittliches
Gesetz fiir die wilhelminische Praxis verwandelt worden. In
den ,,Schriften der Treitschke-Stiftung” schrieb im Jahre 1913
ein Professor Adolph Wagner, als Einleitung zu Reden iiber
das Preuflentum vor Studenten: ,,Der Mann des Kategorischen
Imperativs ist der geistige Bannertriiger, des wahren Preuflen-

. tums! Das Preuflische: Du sollst! Du mufit! hat dem deut-

schen Volke in vielen seiner Stdmme als politischer Kiti zu
sehr gefehlt. Es war nicht ein einzelner Wagner, der so
sprach, es sprach der professorale Untertan.

. Die deutschen Universititen hatten in den Jahrzehnten seit
1870 ein fadhlich hohes Niveau erreicht, besonders in allen an-
gewandten Wissenschaften, aber alle humanistischen und frei-
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heitlichen Ansétze aus der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts
waren verdringt. So kam es, dal} die deutschen Universititen
fachlich tiichtige, aber die reaktiondrsten und geistig® be-
schrinktesten Studenten Europas aus ihren Horsilen in das
Leben der Nation entlieflen, .

Unzweifelhaft hat diese wilhelminisdie Zeit bestimmte Ziige
im Denken und Verhalten von vielen Deutschen, die seit der
Reformation und der Niederlage von 1848 vorhanden waren,
cinseitig weiter entwickelt und schirfer ausgeprigt. Das trug
dazu bei, dal} spidter die ,Herrenrasse“-Theorie der Nazis auf
einen so geringen geistigen Widerstand im deutschen Biirger-
tum und bei der Mehrheit seiner Intellektuellen stief. Die
Studenten stellten schon nach 1918 die Kaders fiir die gegen-
revolutiondren Freikorps, fiir Hitlers SA und SS,

Heinrich Mann hat in seinem 1914 .beendeten Roman ,,Der
Untertan®, dieser giiltigen realistisch-satirischen Darstellung
ciner deutschen Kleinstadt unter Wilhelm 1L, den besonderen
Emporkémmlingstyp seiner Epoche gestaltet. Das ist Diederich
Heflling, Doktor der Chemie, Fabrikbesitzer, zeitweilig sich
»durchaus liberal” nennend, aber. in jedem Zug seines Han-
delns 'untertﬁnig und kriecherisch bewundernd vor der mili-
taristischen Junkerkaste; brutal und ,zackig” gegen die un-

" teren Volksklassen,den,inneren Feind”. Einen solchen, Elite"-

Typ kunn man sich spiiter als einen Nazifiihrer vorstellen. Wie
Diederich HeBlling als junger Student in den neunziger Jahren .
einen Vorbeiritt des Kaisers erlebt, ist in der riickschauenden
Schilderung Heinrich Manns eine geniale Vorausahnung des’
nationalistischen Deliriums bei einem Auftreten Hitlers, vierzig

. Jahre nachher: ,,Ein Rausch, hoher und herrlicher als der, den

das Bier vermittelt, hob ihn auf die Fufispitzen, trug. ihn
durch die Luft. Er schwenkie den Hut hoch iiber allen Kopfen,
in einer Sphiire der begeisterten Raserei, durch einen Hirnmel,
wo unsere Hdullersten Gefithle kreisen. Auf dem Pferd:dort,
unter- dem Tor der siegreichen Einmirsche und mit Ziigen
steinern und blitzend ritt die Macht! Die Macht, die iiber uns
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hingeht und deren Hufe wir kiissen! Die iiber Hunger, Trotz
und Hohn hingeht! Gegen die wir nichts konnen, weil wir
alle sie lieben! Die wir im Blut haben, weil wir die Unter-
werfung darin haben! Ein Atom sind wir von ihr, ein ver-
schwindendes Molekiil von etwas, das sie ausgespuckt hat!
~ Jeder einzelne ein Nichis, steigen wir in gegliederten Massen
als Neuteutonen, als Militir, Beamtentum, Kirche und Wissen-
schaft, als Wirtschafisorganisation und Machiverbinde kegel-
- f6rmig hinan, bis dort oben, wo sie selbst steht, steinern und
blitzend! Leben in ihr, haben teil an ihr, unerbitilich gegen
die, die ibr ferner sind, und triumphierend, noch wenn sie
uns zerschmettert: denn so rechifertigt sie unsre Liebel™

. Zur Welt dieses Typs gehorten der Kasernenhof mit dem
~Kadavergehorsam”, die leuteschinderische Allmacht des Feld-
webels, iibertragen auf den gesamten ehrfurchisgebietenden
Staatsapparat: jeder Polizist und jeder Beamte ein ziviler

Feldwebel. Und das , Alles-ist-erlaubt" fiir den Kriegsfall,daf

man sich in Feindesland als Angehoriger des ,,Herrenvolkes®
fithlen und brutal benehmen darf, wenn man schon im eigenen
Lande sich zu ducken hatte und sich schikanieren lassen mufite.

Es wire natiirlich nur eine halbe Wahrheit, diesen ,,Unter-
tan” fiir die einzige Verkorperung der wilhelminischen Epoche
zu halten; er war nicht ihre einzige, aber ihre gefihrlichste
Verkorperung. Dieser Untertan stand und fiihlie sich immer

im Widerspruch zu den fortschrittlichen Gegenkriften im.

deutschen Volk, die damals im Biirgertum zusehends erschlafft
waren, Die kulturbewufite Minderbeit in diesem Biirgertum,
die seit hundert Jahren in den Traditionen der Humanitit
~und des Kosmopolitismus lebte, mochte sich, wie Hans
Castorp in Thomas Manns Roman ,,Der Zauberberg", in der
unverstandenen Welt der anderen Volker als ,,Sorgenkinder
des Lebens“ fiihlen; sie mochte im Luftreich ihrer Triaume
die Deutschen immer noch fiir ein- besonderes Volk wvon
Humanisten und Poeten halten, und damit der anderen Form
des deutschen Nationalhochmutes hingegeben sein, im-August
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1914 wurden sie doch willenlos von dem Krieg mitgerissen,
dessen Gebeimnis ihrem verschwirmten Gemiit unentritselbar
bleiben mufite. )

Das Urteil der geschlagenen deutschen Generale und Ad-
hirale nadi der Niederlage von 1918, von Ludendor{f bis
Tirpitz, stimmie darin iiberein, dafl die ganze politische Or-
ganisation und ,staatsbiirgerliche Exziehung” des Kaiserreidhes
— trotz der zeitweilig breiten Wirkung der alldeutschen Pro-
paganda in den ersten Kriegsjahren — nidit dazu ausgereicht
hatten, das ganze deutsche Volk in einem Kampf auf Leben
und Tod von ldngerer Dauer um die kaiserliche Regierung
zu scharen. Die moderne industrielle Entwicklung und die
Tatigkeit der Arbeiterbewegung hatten stindig die politischen
Krifte verstirkt, die gegen die Schranken des Halbabsolutis-
mus anrannten. Die Sirb’mungép in der deutschen Literatur
und Kunst, die die wilhehninische Staatsideologie oppositionell
unterwithlien, schwollen von Jahrzehnt zu Jahrzehnt an.
Selbst die Gewidhrung begrenzter biirgerlicher Freiheiten er-
wies sich fiir einen imperialistischen- Staat, der sich anschickte,
mit tberspannten Zielen die ganze Welt herauszufordern, als
ein Widerspruch in sich. Diese Freiheiten konnten in einem
Augenblick der Schwiiche zur Vorbereitung der demokratischen
Revolution ausgenutzt werden.

Deutschland war unter Wilhelm II. ein Land mit den mo-
dernen sozialen und politischen Widerspriichen, die durch das
kaiserlich-junkerlich-militaristische Regime besonders zuge-
spitzt waren. In den herrschenden Kreisen keines andern euro-
pidischen Landes, mit Ausnahme des zaristischen RuRlands,
herrschte eine s¢ panische Furcht vor der Revolution wie im

Hause Hohenzollern und auf den Herrensitzen der preu-

flischen Junker. Ob es Wilhelm oder Tirpitz war, bei jedem
politischen oder militirischen MiBlerfolg — so gestanden sie —
‘tauchte vor ihnen das Gespenst der Revelution auf. Schon
nach dem Fehlschlag der Marneschlacht schrieb Tirpitz ver-

zweifelt in einem seiner Kriegsbriefe (20.September 1914):
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,Mit dem bisherigen Kasten- und Klassenwesen ist es vorbei.
Sieg oder Niederlage, wir bekommen die reine Demokratie.”
Das war die schlimmste Vorstellung fiir einen Junker.

Doch selbst Tirpitz unterschiitzte im Augenblick der revo-

" lutioniiren Volkserhebung, wie sehr die wilhelminische Saat

auch nach dem November 1918 noch in verhilinismiflig weiten
Schichten des deutschen Volkes wirksam war. Liefl die ,reine
Demokratie” auf die Verjagung des Kaisers auch die Ver-
jagung seiner Generale, die Entmachtung der Junker und der
grofien’ Diederich Hefllings folgen, so konnte die wilhel-
minische Ideologie auch in jemen Schichter allmihlidh ver-,
nichtet werden. Geschah das jedoch nicht, dann mulite Deutsch-
land das klassische Land fiir einen zweiten ausgereifteren Ver-
such werden, die Theorie des ,Herrenvolkes™ in die blutigste
Praxis umzusetzen. '

AUF DER SUCHE NACH DEM NEUEN PLAN

Ein Ertrinkender strebt zuerst einmal an festes Land,
schopft Atem und versucht, seine Kriifte wieder zu sammeln.
In einer soldien Lage befanden sich nach dem November 1918
die deutschen Verantwortlichen fiir den Krieg. Da sie in den
ersten Jahren der Weimarer Republik ihre entscheidenden
Madchtstellungen ' in der deutschen Monopolindustrie und die
Fiihrung in der Armee behielten, konnten sie sich bald wieder
als Ziel stellen: neu erstarkt, besser geriistet nach innen und
nach auflen, das grofle Spiel von 1914 zu wiederholen. Das
Ziel war ihnen klar, der Weg dazu jedoch verbaut, Noch
waren die revolutioniiren Kriifte innerhalb Deutschlands nicht

'gebiindigt und geschlagen.

Die beiden herrschenden Klassen Deutschlands unter Wil-
helm II. verkorperten eine Summe gegenrevolutionidrer Er-
fahrungen: die preuBischen Junker, im Besitze ihrer jahr-
hundertelangen Tradition in der brutal-schlauen Sicherung
ihres Regiments — die deutschen Monopolkapitalisien, eine
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robuste und von militarischem Geist durchdrungene Herren-
schicht. Die Erfahrung der Vergangenheit war niitzlich, da
auch alte Unterdriickungsmethoden sich oft gegen einen zau-
dernden demokratischen Gegenspieler bewihrt hatten; aber
imy Deutschland nach 1918 reichten sie nicht mehr aus. Wenn
man auch dem Volke im Namen von ,Rube und Ordnung"
so vieles abgerungen hatte — Nichibestrafung der Kriegs-
verbrecher, Nichtenteignung der Kriegsgewinnler, Fortfiithrung

‘des Groflen Generalstabes unter neuer Flagge in der Reichs-

wehr, Nationalversammlung mit Duldung der Alldeutschen
unter kaum veriinderter politischer Firma —, so war die
marxistische Arbeiterschaft keineswegs besiegt. Sie war nur
schinell in eine Verteidigungsstellung gedriingt, aber sie besaft
michtige Gewerkschaften und Parteien. Jeder vorzeitige dilet-
tantische Versuch einer Zertriimmerung der, demokratischen
Republik, wie der Kapp-Putsch vom 13. Médrz 1920, mufite
elementar die revolationdren Energien in den Mussen der
Arbeiterschaft zum Aufflammen bringen.

Junker und Monopolherren suchten einen neuen Plan. Das
war der Sinn ihres Tastens und ihrer einzelnen Vorstéfle im
Jahrzc‘ahnt nach dem deutischen November. Sie hatten zuerst
keine realistische Vorstellung von einem solchen Plan, der
alle Lehren der Niederlage verwertete, — und sie verfiigten
auch nicht iiber die Stiitzen in den deutschen Volksmassen,
um einen neuen Plan des imperialistischen Wiederaufstiegs
verwirklichen zu konnen. Nach auflen war Deatschland durch

~ den Versailler Vertrag vorerst militirisch und wirtschaftlich

geschwicht. DaB diese Schwiichung nicht dauernd sein wiirde,
wuflte niemand besser als die deutschen Monopolherren,
Wilhelminische Staatsménner, Generale und Admirale
iiberschwemmten das Land mit einer I‘lut von Memoiren-
biichern, in denen die Legende vom ,Dolcistoff in den Riicken
der siegreichen Front* und vom ,Novemberverrat 1918" ge-
boren wurde. Diese Biicher waren auf einen Tenor abge-
stimmi: die Niederlage Deutschlands wire eigentlich nur als
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ein tragischer Zufall gekommen -— und bei besserer Vor-.

bereitung werde der niachste Krieg sicher zum Siege fithren.
Ludendorff sprach von ,,dém stolzen deutschen Heer, das vier
Jahre dem iiberlegenen Feinde siegreich widerstanden®

hatte. Tirpitz’ Buch war auf den Ton abgestimmt: s war

uns beinahe gelungen .. .” Aus allen Biichern téate als Lo-
sungswort fiir die Zukunft: ,Im Felde unbesiegt!®

Tirpitz — ein ostelbischer Junkersohn und wilder England-
hasser, dessen Gesicht mit dem zweispitzigen Bart als das
Bild des eigentlichen Schopfers der deutschen Kriegsflotte
wihrend zweier Jahrzehnte dem deutschen Volk eingeprigt
wurde — konzentrierte sich in seinen ,FErinnerungen' auf
den Nachweis, dafl der ,unbeschrinkte Unterseebootkrieg”
gegen England ein Jahr zu spéit begonnen wurde; der Kaiser
habe seine und des Ruhrindusiriellen Stinnes Forderung im
Februar 1916 siriflicherweise nicht erfiillt: Tirpitz hatle des-
halb demissioniert. Dieser Vater der ,,Vaterlandspartei®, der
nach seiner Demission eine Volksbewegung fiir das brutalste
alldeutsche Annexionsprogramm zu iunszenieren versuchte,
gab militdrisch nur zwei Lehren fiir den néchsten Krieg:
unbeschrinkten Unterseebootkrieg — wund keinen Krieg
Deutschlands zu einem Erschopfungskrieg ausarten zu lassen,
sondern ,.die Sache kurz zu machen®.

Politisch erhob Tirpitz gegen das deutsche Volk den Vor-
wurf: ,Dieses hat sich bisher immer unfihig erwiesen, ohne
straffe Fithrung sich Wohlfahrt zu erringen, Es bedarf des
preuflisch-deutschen Staates. Sein Schutzengel war die Uber-
lieferung Friedrichs des Groflen und Bismardcks." Der Grofi-
admiral, der in dem weltoffenen Amt eines Marinestaats-
sekretirs unveriinderlich seine junkerliche Sturheit bewahrt
hatte, dachte auch nach'dem Zusammenbruch eng monar-
chistisch. Er hatte den Kaiser gehallt; aus jeder Zeile seines
Buches sprach verdeckt die Miflachtung des Fachmannes fiir
den gekrénten militérischen Dilettanten, — aber dennoch
sah er nur ,ein neues Potsdam” als Weg zum Aufstieg aus

192

’

den Tiefen der Niederlage und der ,innerpolitischen Be-
gehrlichkeit der Revolution®. Sein Plan einer einfachen
monarchischen Restauration hatte bei dem inneren Kriifte-
verhilinis in Deutschland keine Aussicht auf Erfolg.
Ludendorff — als biirgerlicher General im Kriege zum
Diktator iiber das Leben der Nation aufgestiegen, stets im
Schatten des beriihmteren Hindenburg handelnd ~ war unter
den beiden Fiihrern der wilhelminischen Waffen der hirtere
Kopf. Seine Kritik zielte auf das Ganze: das Diktat des
Oberkommandos iiber das zivile Leben wiire im Krieg nicht

total genug gewesen; es habe starke Réibungen mit den Re-

glerungsiimtern gegeben, die viele seiner Forderungen nichf
erfiillt hdtten. ,In Berlin konnte man sich nicht zu unserer
Auffassung der Kriegsnoiwendigkeiten bekennen 'und nicht
den eisernen Willen finden, der das ganze Volk erfafit und
sein Leben und Denken auf den einen Gedanken: Krieg und
Sieg, einstellt . .. Sie haben unser Volk friedenssehnsiichtig
gemacht, nicht den Feind friedenswillig.” Hier wurde bereits
kritisch fiir die Vergangenheit gesagt, was Ludendor{f dann
in einem Jahrzehnt zur Theorie vom ,totalen Krieg" der
Zukunft verdichtete. _ -

Ludendorff und Hindenburg hatten noch im Sommer 1947
die Regierung Bethmann-Hollweg gestiirzt, weil der Reichs-
kanzler der ,Friedensresolution” der Mehrheitsparteien des

‘Reichstages und ihrer Forderung auf Einfithrung des all-

gemeinen Wahlrechts in Preuflen zugestimmt hatte. I'riedens-
schritte? Wahlrecht fiir das einfache Volk? ,Beides mufite
den Vernichtungswillen der Feinde "ins Unermefliche stei-
gern®, — versicherte der Diktatorgeneral; er verhinderte es
griindlich. '
Der grofle Kriegsverlierer hatte einen sehr wunden Punkt:
den Augenblick, wo er im Herbst 1918, in einer plotzlichen
Panik, von dem Reichskanzler Prinz Max von Baden die so-
fortige Einleitung von Waffenstillstandsverhandlungen ge-
fordert hatte. Dieser Punkt pafite nicht zu ,,Dolchsto8" und
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»Im Felde ynbesiegt”. Aber Ludendor{f hatte nicht nur ein
Gesidit, das wie der preullische Militarismus selbst aussab,
— er besaBt das brutal-konsequenteste Gehirn unter den Mili-
tiirs, die nach 1918 davon triumten und dariiber griibelten,
wie die Eroberungsziele des deutschen Imperialismus doch
noch zu erreichen wiiren, Er war besessen von seiner ,,Mission®.
Er schuf sich allmihlich die Vision von dem ,Feidherrn®, der
die ganze Armee, die weitveraweigte Maschinerie der In-
dustrie und das Volk (ohne Parteien, ohne Reichstag) als
blind gehorchende Masse zum ,totalen Einsatz” in den neuen
Krieg fithrt. Kein Kaiser, kein politischer Fiihrer, nur der

~ Feldherr* sollte im ,totalen Krieg" gebieten: natiirlich sah

er sich selbst als diesen ,Feldherrn“, der die Scharte des
ersten Weltkrieges auswetzen wiirde. Die Schwiiche von
Ludendorffs Plan war, daff dem General die politische Fihig-
keit mangelte, de Weg zu einem solchen allméchtigen Fithrer-
tum - zu finden. (So mufBlte er spiter in eine erbitterte Oppo-
sition zu dem militirischen Stiimper Hitler geraten, der ihm
gerade darin weit iiberlegen war.)

Es war kein Zufall, daff Hitler als ,ein Kind der Reidis-
wehr in die politische Arena trat und unter ihrer Forderung
die Nazipartei als Waffe gegen die Revolution schuf. An der
Spitze der deutschen Reichswehr stand, mit Unterstiitzung der
republikanischen Regierung, eine Forisetzungsorganisation
des kaiserlichen ,,Groflen Generalstabes”. Ludendorffs Biicher
waren keine leere Theorie. Wenn er auch auf Grund der
inneren und #ufleren Lage Deutschlands nicht personlich als
Chefl der Reichswehr tragbar war, so inspirierten Ludendorffs
Lehren in bedeutendem Mafle die Tétigkeit des ,,Allgemeinen
Truppenamtes” und der ,Militdrhistorischen Abteilung” im
Reichswehrministerium. Dieser getarnte ,,Grofle Generalstab®
besafl eine ganze Fiille von ergiinzenden Organisationen, die
theoretisch und praktisch einer militidrtechnisch modernisierten
Kriegsvorbereitung dienten: so die ,,Deutsche Gesellschaft fiir
Wehrpolitik und Wehrwisscnschaft”, die von der deutschen
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Kriegsindustrie direkt finanziert wurde, den , Verein fur
Geopolitik" um den fritheren Geueral Karl Haushofer; ein
ganzes Netz der ,,Wehrorganisationen®, von den Freikorps
der ersten Nachkriegsjahre, der Schwarzen Reichswehr mit
ihrer organmisicrien Feme bis zu dem Stahlhelm und zu
Hitlers SA und SS.

Es soll hier nicht die Geschichte der Reichswehr geschrieben
werden. Gezeigt soll nur werden, dafl an der Spitze der
Reichswehr der alte ,,Grofle Generalstab” Preufien-Deutsch-
lands weiterexistierte — und zwar in seiner traditionellen
Position, die er als ein Staat im Staate vom ilteren Moltke
bis zu Ludendorff besessen hatte. Die Tarnung und Fér-
derung der Bestrebungen dieser Korperschaft war jene ge-
heimnisvolle ,,nationale Sache“, der auch der sozialdemokra-
tische Reichspriisident Friedrich Ebert und sein Parteigenosse,
Preufiens sozialdemokratischer Innenminisier Kail Severing,
bei jeder Gelegenheit Hilfe leisteten. Der ,,Grofle General-
stab” blieb in der Republik die grofie Macht im Halbdunkel,
deren maligebende Rolle allein so vieles Unerkldrliche in der
Regierungspolitik dieser sonderbaren , Demokratie” erklirlich
macht. Der ,,Grofle Generalsiab" war durdh viele Familien-
bande seiner nahen Mitarbeiter mit den Herren der grofien
Riistungsindustrie nodi enger verbunden als in der wilhelmi-
nischen Zeit. Die Republik von Weimar hatte in dieser Form
das militaristisch-bonapartistische Erbe des Preuflentums iiber-
nommen,

Eine der dringlichsten Sorgen fiir ‘die Repriisentanten des
deutschen Imperialismus war es, die jahrhundertealte preu-
Rische Militirtradition in ,den Jahren des Ungliicks von
Weimar® lebendig zu erhalten — und so ein neues Kampf-
instrument fiir eine griindlich verbesserte Wiederholung der
Politik Wilhelms II. vorzubereiten. Der ,,Grofle Generalstab®
blieb deshalb immun gegen alle Enthiillungen der deutschen
Linkspresse. Als Hindenburg im Jahre 1925 zum Reichs-
priisidenten der Republik gew#hit wurde, erwies sich, daff
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der alte Marschall eben mehr als eine ,,ehrwiirdige Null* fiir
die deutsche Reaktion sein konnte; er wurde wieder der
Oberste Befehlshaber, der Sammelpunkt einer erlesenen Jun-
kerclique rund um die Armeefithrung, der Schirmherr des
,Groflen Generalstabes”., Man war wieder unter sich. Ein
Reichskanzler wie Heinrich Briining stand als ehemaliger
Frontoflizier stramm, wenn er, das Haupt der republikanischen
Regierung, von Hindenburg empfungen wurde. Die Minner
des ,,GroBen Generalstabes” entschieden in den Krisenjahren
" seit 1930, durch das Haus* Hindenburg, iiber den Sturz jeder
Regierung, '

Die Wurzeln dieser Entwicklung finden wir bereits in den
ersten Monaten nach der Novemberrevolution von :1918. Han-
delnde Figuren waren: Generalfeldmarschall von Hindenburg,
beraten von dem General Groener und dem wendigen Major
Kurt von Schleicher. Hindenburg erkldrte den BeschluB des
Kongresses der Arbeiter- und Soldatenrite vom 18. De-
zember 1918, der die Wahl der militidrischen Fithrer durch
‘die Truppenteile und .die beschleunigte Errichtung einer
demokratischen Volkswehr forderte, einfach durch ein Rund-
telegramm fiir null und nichtig. Der kaiserliche Feldmarschall
konnte, ohne als Rebell angeklagt zu werden, einen Beschluft
des hochsten demokratiscien Organs der Revolution eigen-
michtig auller Kraft zu setzen wagen mit der Behauptung,
»daB eine solche tief in das Leben der Nation und des Heeres

einschneidende Verdinderung nicht von einer einseitigen Stinde- -

vertretung, sondern nur von der durch das ganze Volk be-
" rufenen Nationalversammlung getroffen werden kann“. Die
gegenreévolutiondren Generale sprachen im Namen der Volks-
rechte, nur um ihre uneingeschrinkte Befehlsgewalt zu retten
“und die exklusive Stellung des Offizierskorps unversehrt zu
erhalten. Die Nationalversammlung verhinderte dann tat-
siichlich ,eine solche tief in das Leben der Nation und des
Heeres einschneidende Verdnderung, die mit der militaristi-
scien Tradition von 200 Jabhren, seit den Tagen des preuflischen
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wsoldatenkonigs”, gebrochen hitte. So wurde die Reichswehr
als Hullerlich dem Versailler Vertrag angepafite, auf das
Training fiir einen neuen Krieg eingestellte Kaderarmee be-
griindet. , . .

Gegen die ,innerpolitische Begehrlichkeit der Revolution™
hatte man ebenfalls bereits anfangs 1919 die neue Parole ge-
funden, die auch alle neuen auBenpolitiscien Abenteuer tarnen
sollte: ', Kampf gegen den Bolschewismus“. Auf dem alten
Schlachtfeld ihres Dranges nach Osten, im Baltikum, bot sich
den Junkergeneralen die giinstige Gelegenheit, ein Probe-
stiick zu liefern; noch mitten im allgemeinen Zusammenbruch
der kaiserlichen Armee. Vielleicht konnte man deny Verlust des
grofen Krieges wenigstens teilweise wettmadien durch eine
kleinere, aber seit alten Zeiten ersehnte Beute in einem
Miniaturkrieg in den baltischen Lindern — und allméhlich
fiir den kiinftigen Hauptschlag gegen den Westen wieder
erstarken. Die kaiserlichen Generale wollten von den west-
lichen Siegerregierungen zuerst einmal als Gendarm gegen
den Bolschewismus akzeptiert werden. Die Drahtzieher des
Baltikumabenteuers hatten, seit am 10, November 1918 die
Regierung Ebert-Scheidemann sich mit Hindenburg verbiindet
hatte, ihre sichere Riickendeckung in der neuen Berliner Re-

gierung. Fithrer rdes Baltikumkorps war der General Graf

Riidiger von.der Goliz, aus giner Junkerfamilie mit litau-
ischem Namen, bekannt durch seinen blutigen Terror gegen
die" finnische Revolution im Friihjahr 1918. Das Probestiick
mifigliickte. Die Banden des Grafen von der Goliz, die nur
der hauchdiipnen Oberschicht der junkerlichen Grofigrund-
besitzer im Baltikum dienten, wurden schlieflich von "den
Letten und Esten mit Hilfe englischer Kriegsschiffe verjagt.

Es mufite cin anderer Ausgangspunkt fiir den neuen Plan
gesucht werden. Doch die Parole ,,Kampf gegen den Bolsche-
wismus” als Tarnung fiir jegliches reaktiondres Unternehmen
gehdrte von nun an zum eisernen Bestand im Toinister der
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deutschen Imperialisten. Hitler fand sie bereits fertig vor, als
er im Jahre 1920 politisch auftauchte.

Hugo Stinnes — Deutschlands groBter Konzernherr, engster
Partner Ludendorffs und Vertraucnsmann des ,Groflen
Generalstabes” im Weltkriege, Ricsenverdiener an der deut-
schen Geldinflation von 1918 bis 1923 — lieferte ein kurzes
Zwischenspiel: an der Spitze der Ruhrindustriellen trieb er zur
Sabotage der Reparationslieferungen. Dic Regierung Poin.
caré antwortete mit der Besetzung des Ruhrgebietes durch die
franzosische Armee im Januar 1923. Die englische Diplo-
matie sorgte damals durch ihren Berliner Botschafter Viscount
D'Abernon dafiir, daf sich die alldeutschen Wirtschaftskonige
als inoffizielle heimliche Verbiindete Englands in dessen
Balance-of-Power-Politik gegen eine kontinentale Hegemo-
nie Frankreichs fiihlten. Als danach die amerikanische Finanz-
hilfe zur Stabilisierung der deutschen Wéahrung und die neue
englisch-franzosische Verstindigung kamen, mufBiten die Mo-
nopolherren und Junker wieder einen anderen Weg zu ihrem
unverriickbaren Ziel suchen.,

Sie suchten einen sicheren Plan, indes die deutsche Schwer-
industrie mit Hilfe der amerikanischen Kredite rationalisiert
und fiir den nichsten Krieg modernisiert wurde. Das war die
Zeit der ,gemifligten Auflenpolitik” unter Gustav Strese-
mann, in der sich innerhalb ‘Deutschlands bedichiig und
konsequent die reaktionéire Aushshlung und Entmachtung
der Republik vollzog. Wilhelminische Beamte im Staats-
apparat, wilhelminische Lehrer in den Schulen, wilhelminische
Kommandeure in der Reichswehr, wilhelminische Richter in
der Justiz — das mufite erhalten, geschiitzt, ausgebaut wer-
den. Man wulite, was man tat. Es war das Fundament fiir
alles Kommende. Man konnte ja nicht mehr tun, solange noch
die demokratisch denkenden Volksmassen iiber starke Orga-
nisationen verfiigten. Es gab zudem unter den vielen auf-
tauchenden Plinen keinen erfolgversprechenden Plan, auf
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den sich die Dreieinheit der Trustherren, Grofigrurdbesiizer
und Generale einigen konnte.

So wahr ‘es ist, dafl die ganze Geschichte der Weimarer
Republik eine einzige, in vielen Formen getarnte, fortgesetzte
Vorbereitung der Wiederkehr des deutschen Imperialismus
ist, — so wahr ist auch: erst die Weltwirtschaftskrise, die
im Jahre 1930 mit voller Wucht die deutsche Wirtschaft traf
und bis zum Herbst 1932 die Zahl der Erwerbslosen auf mehr
als 7 Millionen trieb, schuf die objektive M'dglichkeit, dafl
die Verschworung der alldeutschen Monopolherren, Junker
und Generale Gestalt annehmen konnte. '

DIE VERSCHWORUNG IM STAHLHAUS

Es war eine Verschworung, die Hitler auf den Reichs-
kanzlerstuhl hob. Die verschworenen ,,Weisen" der deutschen
Reaktion versammelten sich nicht an irgendeinem geheimnis-
voll diisteren Ort, sondern kamen in historisch genau nach-
weisbaren Réumen zusammen. Thre Verschwérung bildete
sich auch erst allmihlich heraus, mit grofien Differenzen
untereinander; besonders dariiber, welche Rolle man der
Nazipartei und der Person Hitlers in der kiinftigen Regie-
rung zuweisen sollte,

Vor der Offentlichkeit ging der Weg dieser Verschwérung
iiber drei Regierungskrisen: dem Sturz des Kabinetts Briining
im Mai 1932, dem Sturz des Kabinetts Papen im November
1932 und dem Sturz des Kabinetts Schleicher am Schwarzen
Tag der deutschen Geschichte, dem 30. Januar 1933. Die Ver-
sammlungsorte der Verschwirer waren: das Stablhaus in
Diisseldorf, der Sitz der Vereinigten Stahlwerke A.-G.
(Vestag) am 27. Januar 1932, die Villa des Bankiers Kurt

- von Schrider in Ko6ln am 7. Januar 1933, das Reichswehr-

ministerium, der Berliner Herrenklub und das Gut Neudeck

des Reichsprisidenten Hindenburg. Die Verschwérung rich-

tete sich zuerst gegen den starken demokratischen und sozia-
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listischen Teil des deutschen Volkes, der zum Opfer werden
muflte, bevor die Verschwbrung gegen die ganze Welt ge-
startet werden konnte. Diese politische Mechanik, die bei dem
Machtantritt Hitlers wirksam war, hat man spéiter im Aus-
land bei der Einschitzung der deutschen Entwicklung meist
gerne iibersehen, um die eigenen Versiumnisse von 1933 bis
1938 zu vertuschen.

Ende Januar 1932 wurde in der rheinischen Arbeiterpresse
das Auftreten Hitlers vor den versammelien Industrieherren
von Rhein und Ruhr enthiillt. Diese hatten mit der Auffahrt
- ihrer Autos vor dem Diisseldorfer Stahlhaus die Ludwig-
Knickmann-Sirafie und alle anliegenden Straflen verstopft —
und Hitlers Auto wurde an der Nummeyr erkannt. Hitler, ein-
gefithrt von dem jungen Fritz Thyssen, dem Prisidenten des
deutschen Stahlirusts, entwickelie vor den Indusiriellen den

lang gesuchten Plan: Vernichtung der ,marxistischen Ge-'

werkschaften®, Riickkehr zur alten ,Herr-im-Hause"-Stellung
der Industriellen in ihren Werken als ,schopferische Wirt-
schaftsfithrer”, — und ein gigantisches Programm von
Riistungsauftrdgen: Panzerplatten, Kanonen, Tanks, Kriegs-
schiffe. Hitler prisentierte das neue Instrument, das geeignet
war, den Plan zu realisieren: die Nazipartei,

Diese Partei, das erschreckendste Produkt der deutschen

Vergangenheit, war aufgetakelt als ,,sozlalistische” Partei der-

Zukunft. Ihre Propaganda hatte seit dem Abschluff des Ver-
_ sailler Friedens randalierend an alles appelliert, was dumpf
im Bewufitsein des deutschen Kleinbiirgers noch an super-
nationalistischen Stimmungen giirte. Sie vermanschte in ihrer
Ideologie alles, was es an reaktiondrer lIdeologie je in
Deutschland gegeben; aber das Irrationale wurde nun or-
ganisiert, die Zerstorung der Vernunft schlau und zweck-
bewufit bedacht, um einen neuen blind-aggressiven Natio-
nalismus hochzuziichten. Das von Heinrich Heine gebrand-
markte ekelhafte Gemisch ,von gotischem Wahn und
modernem Lug® hat in der Nazipartei erst seine Vollendung
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erreicht. Ihre Besonderheit bestand darin, dafl sie in der
Tagespolitik mit wahllosen Versprechungen an alle Volks-
schichten operierte, die ihren ,nationalen Sozialismus" zug-
kréftig machen sollten. Diese ,sozialistischen” Forderungen
waren nur die diinne Hiille um ihre blutriinstige Ideenwelt:
die Anbetung des preuflischen Militarismus; der tierische
Hall gegen die slawischen Volker und die Franzosen, von
Hitler programmatisch formuliert; der Antihumanismus der
Germanen, wie ihn Rosenberg sich erlogen; der Antisemitis-
mus, von Streicher bis Goebbels zur Pogromhetze aufge-

Jpeitscht; die Lehre von der ,Herrenrasse”, zusammengestop- -

pelt aus den Theorien der reaktioniren Rassentheoretiker
Europas und der Deutschen bis Giinther; die mittelalterliche
Phantasie von dem europiischen ,Reich* aller Deutschen,

nun von Kurt Moeller van den Bruck zum kommenden ,,Drit-

ten Reich"” mystisch verdichtet und von den Nazis sofort als
Schlagwort in ihren Dienst gestellt.

Den Industrierittern im Ruhrgebiet gefiel an der neuen
Partei besonders der aggressive Nationalismus und der
Schlachtruf gegen den Bolschewismus. Manches, wie der
Fiithrer“-Mythos, war ihnen nicht ganz sympathisch; es trat
gefdhrlich anspruchsvoll auf. Doch die Thyssen, Vogler,
Staull und Duisberg waren kiihle Rechner., Die neue Partei
war die politische Macht, die ihnen dienen konnte, seit sie
in der politischen Verwirrung der Krisenzeit sich jéh zur
Massenpartei aufgebliht hatte. Die Stahlherren interessierte
das handfeste Programm, das Hitler vortrug — und als Mittel
zu diesem realen Zweck mochte man den ganzen mittelalter-
lichen Humbug und die soziale Demagogie dieser nenen Par-

tei mit in Kauf nehmen, da man eben auf die friiher tibliche

Weise das Volk nicht mehr giingeln konnte.

Fs war ja nicht die erste Zusammenkunft, die Hitler mit
den Leitern der rheinisch-westfilischen Industrie hatte. Seit
1923 stand er in der Gunst Kirdorfs, des einstigen Inspirators
des Alldeutschen Verbandes, Seit einem Jahr bereits flossen

201

99



100

in Hitlers Parteikasse 50 Pfennig von jeder Tonne Kohle, die
von den Zechen des Rheinisch-Westfilischen Kohlensyndi-
kats verkauft'wurde. Dieser 27. Januar 1932 brachte nur Hit-
lers entscheidende Zusammenkunft mit seinen Finanziers:
die Nazipartei war so grofl geworden, dafl sic zur Regierung
driingte. Hitler trug sein Regierungsprogramm vor in einem
Augenblick, in dem sich Deutschland nach zwei Krisen-
jahren zum Lande der schiirfsten inneren Gegensiitze in
FEuropa entwickelt hatte. Aus der ,,antikapitalistischen Sehn-
sucht”, dem Suchen nach einem Ausweg aus Not und Ver-
zweiflung, erwuchs auch bei Millionen Deutscher eine poli-
tische Entwicklung nach links. Hitlers Angebot war also
doppelt verlockend: erstens, mit Hilfe der Nazipartei end-
giiltig die ,bolschewistische Gefahr” mit Blut und FEisen
auszuloschen, und die seit 1918 bedrdngende innerpolitische
Begehrlichkeit der Revolution zu ersticken; — zweitens,
nach dieser ,,Aufriumungsarbeit” im Innern auch die ,Ketten
von Versailles” zu brechen und eln neu geriistetes Deutsch-
land zum totalen Kampf um die Weltherrschaft zu fiihren.

Viele der Versammelten waren noch die einstigen Einpeit-
scher der wilhelminischen Eroberungspolitik. Die zwei Jahr-
zehnte seitdem hatten einige personelle Verinderungen ge-

Dbracht: der alte Thyssen und Hugo Stinnes, zwei markante

Figuren, waren tot; unter den neuen Ménnern stachen Vogler
und Flick hervor. Der Kanonenkénig Gustav Krupp von Boh-
len und Halbach und sein Schwager Tilo von Wilmowski
safen neben dem alten Kirdorf, dem Generaldirektor Zangen

vom Mannesmann-Konzern, den Stahlherren Albert Végler,
‘Tengelmann, Reusch, Pnsgen, Flick, dem Vorsitzenden des

Arbeitgeberverbandes August von Borsig, dem Bankier Emil
Georg von Staul, dem Préisidenten des Kalikonzerns August
Diehn, dem Gelieimrat Carl Duisberg von der L G.Farben
A.-G. Eine Namensliste der vielen Anwesenden wiire identisch
mit einem Adrefbuch der deutschen Industrie vom Jahre
1932, weit iiber Rhein und Ruhr hinaus, Hitlers Programm
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und der Weg zu seiner Realisierung erfiillte ihre tiefsten
Wiinsche. Es war, was sie'schon unter der ,,Schirmherrschaft™
Wilhelms II. unklar erstrebt; damals hatten sie es nicht er-
reichen konnen, weil der ,jinnere Feind“ nicht hart genug
geschlagen worden war und weil die Regierung keine poli- »
tische Masseppartei im Volk besessen hatte.

. Das Kulissenspiel bis zum Januar 1933 zwischen dem Hotel
Kaiserhof und der Reichskanzlei in Berlin ging im wesent-

‘lichen nur noch darum, wieviel politische Macht man dem

Werkzeug, dem Emporkémmling aus Braunau, einrdumen
diirfe, ohne die eigene traditionelle Machtposition zu schwi-
chen. Regierungen stiirzten, das Volk wiihlte — aber im Halb-
dunkel ging das Ringen, um welchen Preis die deutsche
Nation verraten und verkauft werden sollte.

Dreihundert Jahre nach der Griindung des brandenbur-
gisch-preuflischen Staates und ein halbes Jahrhundert nach
der Entstehung einer deutschen Monopolindustrie entschlos-
sen sich die Industriekénige und die Junker, die politische
Vertretung ihrer eigenen Interessen in die Hiinde eines Gang-
sters und seiner Mordorganisation zu legen.
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WEGE, DIE, NICHT ZU HITLER FUHREN
MUSSTEN

Mégen einst alle Wege nach Rom gefiithrt haben, nicht alle
deutschen Wege muflten unvermeidlich zu Hitler fithren.
Das deutsche Volk hatte sich in den siebzig Jahren, die dem
Machtantritt Hitlers vorangingen, in der deutschen Arbeiter-
bewegung die Kraft geformt, die zur Uberwindung und
Ausmerzung des reaktioniiren Erbes der deutschen Ge-
schichte berufen schien. Als die junge deutsche Sozialdemo-
kratie Bisinarcks Sozialistengesetz ,,mit prallen Muskeln und
roten Badken® iiberstanden hatte, schien sie selbst dem alten
Friedrich Engels ein Vorbild fiir die anderen sozialistischen
Parteien Europas zu sein. Die Arbeiterbewegung im halb-
absolutistischen Deutschland Wilhelms II. — verwickelt in
viele parlamentarische und auflerparlamentarische Gefechte
gegen den junkerlich-preullischen Militarismus — war eine
Hoffnung der fortschrittlichen Menschheit.

Die Eigenart der deutschen Entwicklung machte die junge
Arbeiterpartei zur einzigen wesentlichen demokratischen
Kraft, seit Bismards die nationalistische Verseuchung des
Biirgertums weitgehend gelungen war und es keine demo-
kratische Partei von grioflérem Einfluf mehr in Deutschland
gab, Die tiefe Kluft zwischen den Begriffen Nation und
Demokratie war Bismarcks Werk, Den sozialistischen ,,vater-
landslosen Gesellen™ blieb es tiberlassen, den eigentlich einer
biirgerlich-demokratischen Partei zufallenden Kampf fiir die
biirgerliche Freiheit zu fiithren, vor und mit dem Kampf fiir
ihr weitergestedktes Ziel des Sozialismus.

Sieben Jahrzehnte der deutschen Arbeiterbewegung waren

ein Weg zu manchen Hohepunkten, ein Abirren auf falsche .

Pfade und schliefilich der Sturz unter Hitlers Gewalt. Ver-
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ritereien einzelner Personen gibt es in der Geschichte aller
Vélker wie Sand am Mecer, — hier wurde die einst am besten
organisierte Arbeiterbewegung einem Feind ausgeliefert, wie
sie ihn noch nie gekannt. Es war Verrat an einer geschichi-
lichen Aufgabe, der auch verhingnisvoll fiir die ganze Nation
und fiir die Menschheit wurde. Die Quelle dieses Verrats lag
in den lassalleanischen Ideen, die das spitere Eindringen der
imperialistischen Ideologie in die deutsche Arbeiterklasse
vorbereitet hatten. Der iiberragende Einflul ihres rechten
opportunistischen Fliigels drdngte die deutsche Arbeiter-
bewegung immer wieder von den Wegen ab, auf dexen sie
zur kraftvollen demokratischen Neugestalterin der Nation
gewarden wiire, '

Die Fehler und Irrtimer der deutschen Arbeiterklasse

ermoglichten, daf} die deutsche Nation ihren Irrweg fortsetzen
~ konnte.

'DAS VORSPIEL ZWISCHEN MARX UND LASSALLE

Deutschlands fortschrittlicher Historiker Franz Mehring
tiuschte sich, als er die strahlendge Personlichkeit Ferdinand
Lassalles gegen die Kritik von Karl Marx und Friedrich
Engels verieidigen zu miissen glaubte. Lassalle galt — seit er

im Aligemeinen Deuischen Arbeiterverein (1864) erstmalig

wieder, nach den Stiirmen von 1848/49, eine legale und selb-
stindige Arbeiterorganisation in Deutschland schuf — in der
Tradition der Sozialdemokratie als ihr eigentlicher Beg'riinf
der und als eine ihrer Heldenfiguren. ,,Der Bahn, der kiihnen,
folgen wir, die uns gefiihrt Lassalle ..." wurde lange Zeit zu
einer Arbeitermarseillaise mit viel Begeisterung gesungen.
Marx und Engels fanden Lassalles Bahn weder richtig noch
kiikn, B

Im Gegensatz zu Lassalle hielten Marx und Engels im Jahre
1863 an ihrer Anschauung fest, daBl die nationale Einigung
Deutschlands auf dem Wege iibor eine demokratische Revo-
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lution erstrebt werden miisse. Marx und Engels verfochten
diese Politik, trotz ihrer scharfen Kritik an der Haltung des
liberalen Biirgertums. Sie wollten, da die selbstindige Ar-
beiterbewegung fiir ein Kampfbiindnis mit biirgerlichen und
biuerlichen Volksschichien gegen die Junkerherrschaft ein-
trite und die biirgerlichen Parteien dort vorantreibe, wo sie
mit dem preuBisch-fendalen Hauptfeind in Konilikte gerieten,
Dem entsprach es auch, daf Marx vor der Schlacht bei
Koniggritz geradezu prophetisch an Sorge schrieb, es miisse
~ohne eine Revolution, welche Habshurg und Hohenzollern
beseitigt, schliefllich wieder zu einem Dreifligjihrigen Krieg
kommen"”,

Lassalle war zu seiner Zeit der scheinbare Realpolitiker:
die Liberalen wichen vor Bismarcks starkem Auftreten zu-
riick. ‘Die erste sozialistische Arbeiterorganisation seit dem
Kommunistenbund wurde eben erst gegriindet und konnte

die Fiithrung einer  demokratischen Revolution noch nichf’

ilbernehmen, Lassalles ,Realpolitik® — von Verachtung fiir
das nicht geniigend revolutionére Biirgertum geleitet — hiitte
aber in ihrer Konsequenz die Arbeiterbewegung in eine vol-
lige Abhingigkeit von Bismarcks Politik gebracht. Denn
Lassalles Auffassung war: die nationale Einigung Deutsch-
lands konne nur noch auf dynastisch-preuflischem Wege von
oben erfolgen. Die neue Arbeiterpartei miisse im vornherein
mit dieser Entwicklung rechnen — und ihre Aufgabe sei es,
diese Entwicklung voranzutreiben und sie zur Erringung von

. Arbeiterrechien auszuniitzen. Eine solche Anschauung der
Dinge mufite dem revolutionér-demokratischen Wesen der
" Marxschen Politik diametral entgegenstehen.

Nach Lassalles Tod in einem Duell schrieb Engels am
4. September 1864 an Marx: ,Er war fiir uns' gegenwiirtig.ein
sehr unsicherer Freund, zukiinftig ein ziemlich sicherer
Feind..."” An die Grifin Hatzfeld schrieb Marx zwar trostend:

»Er starb jung — im Kampf — als Achilles”, aber das in-’
stinktive Mifitrauen von Marx zu Lebzeiten Lassalles erhielt
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durch die wichtige Dokumentenenthiillung von 1928 seine
krasse Bestdtigung. Selbst das oft angezweifelte Marx-Wort
erwies sich als eine einfache Wahrheit: , Lassalle hat tatsdch-
lich die Partei verraten; er hatte einer formellen Pakt mit
Bismarck geschlossen.”

In dem Brief von Lassalle an Bismarck (8. Juni 1863) wird
dies sichtbar, Lassalle schrieb: ,,Aber es wird Ihnen aus die-
sem Miniaturgemilde (dem Statut des Allgemeinen Deut-
schen Arbeitervereins) deutlich die Uberzeugung hervor-
gehen, wie wahr es ist, dafl sich der Arbeiterstand instinkt-
miillig zur Diktatur geneigt fiihlt, wenn er erst mit Recht
iberzeugt sein kann, dafl dieselbe in seinem Interesse aus-
geiibt wird, und wie sehr er daher, wie ich Thnen schon neu-
lich sagte, geneigt sein wiirde, trotz aller republikanischen
Gesinnungen — oder vielmehr auf Grund derselben — in der
Krone den natiirlichen Triger der sozialen Diktatur im
Gegensatz zu dem Egoismus der biirgerlichen Klassen zu
sehen, wennAd_ie Krone ihrerseits sich jemals zu dem — frei-
lich sehr unwahrscheinlichen — Schritt entschlieflen konnte,
eine wahrhaft revolutidhiire und nationale Richtung einzu-
schlagen und sich aus einem Kénigstum der bevorrechteten
Stinde in ein soziales und revolutiondres Volkskdnigstum
umzuwandeln.”

In diesem Brief waren alle Begriffe auf den Kopf gestellt.
Der hohenzollernsche., Kartitschenprinz® und Wiirger der
demokratischen Revolution von 1848 als revolutionirer Volks-
konig, der ,,Blut-und-Eisen“-Junker Bismarck als sein Pala-
din — und beide als mdgliche Verbiindete ,,im Gegensatz 2um
Egoismus der biirgerlichen Klassen®, die um diese Zeit noch
mit Bismarck in das parlamentarische Handgemenge ver-
wickelt waren. '

Zu den Fiihrern der Arbeiterbewegung, die sich dieser
Politik entgegenstellien, gehorte Wilhelm Liebknecht, der
wahre ,Soldat der Revolation von 1848/49. In dem Hoch-
verraisprozefl, der gegen ihn und August Bebel angestrengt
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war, etklirte Liebknecht am 11. Mirz 1872 in Leipzig: ,,Nach
dem jahen Tod Lassalles geriet der Allgemeine Deutische
Arbeiterverein leider in die Hinde von Minnern, die diesen
reaktiondren Bestrebungen teils durch Unfiihigkeit, teils mit
Absicht Vorschub leisteten. Dies zwang mich, den, hauptsich.
lich durch den Exredakteur der , Kreuzzeitung", Herrn Wage-
ner von Dummerwitz, repriisentierten Regierungssozialis-
mus offen zu bekdmpfen und darzulegen, dafl ein einseitiges

Vorgehen gegen die Bourgeoisie bloff dem Junkertum zugute

kommen wiirde, dall das in Aussichi gestellie allgemeine
Stimmrecht ohne freies Vereins- und Versammlungsrecht und
ohne Pressefreiheit nichts anderes sei als ein Werkzeug der
Reaktion, und dafl ,Staatshilfe” von einer Junkerregierung
blofi gewihrt werden konne, um die Arbeiter zu bestechen
und den Zwecken der Reaktion dienstbar zu machen, Ich
wuflte, was ich wagte. Die Polizeischikanew verdoppelten
sich.” Natiirlich kannte Liebknecht nicht Lassalles Verhand-
lungen mit Bismarck. '

Lassalle, so friih er fiel, starb spiit genug, um der deutschen
Arbeiterbewegung viele seiner Anschauungen‘eingeimpft zu
haben. Sein ganzes Trachten war zuletzt, indes er mit seinem
revolutiondren Pathos die Arbeiter berauschte, auf die Ver-
stindigung mit Bismarcks ,,Staatssozialismus" gerichtet ge-
wesen, Als Nachspiel der Episode Lassalle nahmen die Abge-
ordneten Schweitzer und Mende im Norddeutschen Reichstag
. zum Krieg von 1870/71 eine bismarckisch-patriotische Hal-
tung ein, statt eine demokratisch-deutsche und anti-
bismarckische wie die Abgeordueten Liebknecht und Bebel.
Doch drei Jahre nach dem Krieg vercinigten sich die Lassalle-
aner vom Allgemeinen Deutschen Arbeiterverein mit der
Gruppe der ,,Eisenacher” um Liebknecht-Bebel.

Die grofie Gefahr fiir die einheitliche Sozialdemokratie
blieb die Ideologie des Lassalleanismus, der die biirgerlich-
demokratische Revolution in Deutschland ,,umgehen® wollte.

. Lassalles Geist, in welcher Veriinderung er auch auftrat,
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muflte elne Uberschitzung des formalen Wahlrechts und eine
Neigung zur Kompromisselei in die junge Partei tragen.
Marx und Engels wufiten, warum sie im Jahre 1874 so heftig
das Vereinigungsprogramm kritisierten; es ging ihnen um
mehr als um die Miingel des Programms, Sie standen von
Anfang an im Kampf gegen die ,theoretische Verluderung"”
der Partei: gegen die Strémungeh‘, die sie verflachen, ihres
revolutioniren Feuers berauben und in eine direkte oder in-
direkte Abhdngigkeit von den herrschenden Gewalten brin-
gen wollten.

Die Heldenzeit der jungen Sozialdemokratie schien diese
Gefahr zuriickzudridngen, In den zw6lf Jahren des Sozia-
listengesetzes widerstand die Partei den Verfolgungen Bis-

marcks. Sie brachte mutige und aufopfernde Kimpfer her-

vor, die die illegale sozialdemokratische Literatur im ganzen
Lande, verbreiteten und dafiir viele Jahre die Geféngnisse
fiillten. Die Sozialdemokratische Partei war voriibergehend
zu hemmen, aber nicht zu bezwingen. ’ '

Ihre moralisch-politische Kraft bestand darin, daB sie als
Partei des arbeitenden Volkes in das neue industrielle Zeit-

" - alter die beste Tradition aller fritheren deutschen Freiheits-

bewegungen iibernahm. Auch dort, wo sie nicht direkt wirkte,
fiihrte sie durch ihren indirekten Druck eine geistige Auf-
lockerung herbei. Hatte das bismarckisch-nationalliberale
Regime die Entfaltung eines demokratisch-realistischen Gei-
stes in der deutschen Literatur und Kunst gehemmt, so wurde
die aufsteigende Arbeiterbewegung zu seinem spiten For-
derer. Mochte die ,,naturalistische® Strémung in der Literatur
oft nur grob duflerlich das ,Milien* der neuen Welt des hoch-
entwickelten Kapitalismus erfassen, mehr eine Mischung von
anarchistischer Revoltenstimmung und kleinbiirgerlichem Ruf
nach Mitleid als Geist vom realistisch-dialektischen Geist des
Marxismus sein, — sie war dennoch eine Widerspiegelung
des michtigen Aufschwunges der sozialistischen Arbeiter-
bewegung, der alle reuktioniren Traditionen ins Wanken
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brachte. Die Durchbriiche in literarisches Neuland gingen vor
und neben dem Versuch des politischen demokratischen
Durchbruches einher. Weder die Naturalisten noch die
schneidend hohnische und grotesker Verzweiflung anheim-
fallende Gesellschaftskritik Frank Wedekinds sind aus dem
widerspruchsvollen ProzeR wegzudenken, in dem eine rea-
listische deutsche Literatur heranreifte. Sie nahm zu Beginn
des Jahrhunderts in den antiwilhelminischen Romanen Hein-
rich Manns bleibende Gestalt an. '

"1889 bewies der groBe Streik an der Ruhr die aufsteigende
Kraft der Arbeiterbewegung, mochten auch Polizei und Mili-
tir gegen sie/mobilgemacht werden. Wilhelm II. scheute nun
vor einer Verlangerung des Parteiverbotes zuriick; er sagte zu

Bismarck: ,JIch will nicht gleich am Anfang meiner Regie-
rung bis an die Knochel im Blut waten, wie mein Grofivater.”

Bismarck antwortete ihm: ,Euere Majestit werden noch viel
_tiefer hinein miissen, wenn Sie jeizt zuriickweichen.” Hier
hatte der junge Wilheln ‘ausnahmsweise recht gegen Bis-
marck, der — nach dem Scheitern all seiner politischen Kor-
ruptionsversuche — die Bekémpfung des y,inneren Feindes"
als eine militirisch-polizeiliche Angelegenheit sah; sie war
und blieb eine politische Frage, '

Die sozialdemokratischen Stimmen bei den Reichstags-
wahlen waren in der Zeit des Sozialistengesetzes, nach einem
ersten Riickschlag, von 312000 auf 1427000 Stimmen gestie-
gen. In ihre neue Legalitdt konnte die Partei den moralischen

Triumph mitnehmen, daff mit seinem Gesetz auch der ,Blut- -

und-Eisen"-Kanzler hinweggefegt worden war. Drei Jahre
nach dem Fall des Ausnahmegesetzes (1893) stieg die Zahl der
. .sozialdemokratischen Wahler auf 1787000, mehr als ein
Viertel aller abgegebenen Stimmen.

Wilhelm II. bewies indes sehr schnell, dafl er ein wiirdiger
Erbe seines GroBvaters war; auch er griff zu militdrischer
und polizeilicher Gewalt gegen die Arbeiterbewegung — und

setzte sich selbst cin unvergeflliches Denkmal durch die
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Kundmachung bei der Rekrutenvereidigung in Potsdam am
23. November 1891: ,Jhr habt Mir Treue geschworeh, das
heifit, ihr seid jetzt Meine Soldaten, ibr habt euch Mir mit
Leib und Seele ergeben. Es gibt fiir euch nur einen Feind

. und der ist Mein Veind. Bei den jetzigen sozialistischen Un-

ruhen kann es vorkommen, daff Ich euch befehle, eure eige-
nen Verwandten, Briider, ja. Eltern niederzuschicfien. Aber
duch dann miit ihr Meinen Befehl ohne Murren befolgen.”
Auch Wilhelm IIL hatte keine andere Formel zur Bindigung
der demokratischen Volksbewegung gefunden, als Kugeln der -

_deutschen Soldaten fiir ihre Viter und Miitter.

Im Jahre 1895 schrieb Friedrich Engels ein Vorwort zu
Marx' Aufsiitzen iiber die franzisischen Klassenkimpfe von
1848, in dem Engels die neue Bedeutung des allgemeinen
Stimmrechts fiir den Kampf der Arbeiterbewegung wiirdigte
und auch zeigte, daf die Entwicklung der modernen Waffen-
technik seit 1848 die Bedingungen fiir zivile Barrikaden-
kiimpfe verdndert und verschlechtert habe. Engels bekannte
sich aber gleichzeitig zum ,wirklich historischen Rechi” auf
Revolution. Wilhelm Liebkunecht veriffentlichte dieses Vor-
wort verstimmelt im Berliner ,Vorwirts”. Es wurde, da
Engels kurz darauf starb, als Engels’ Absage an jeden Barri-
kadenkampf und damit natiirlich an die Revolution viel
zitiert, — bis der wahre Text nach mehr als dreiflig Jahren
verdffentlicht und der geniale Stratege des Volkskrieges von
dem Verdacht einer solchen Kurzsichtigkeit befreit wurde,
Engels, seit dem Tode von Karl Marx der Berater der inter-
nationalen Arbeiterbewegung, hatte sich aber bereits kurz vor
seinem ‘Tod in einem Brief an Karl Kauisky beklagt: das
Vorwort sei von Liebknecht ,derartig zurechtgestutzt”, daB
er, Engels, ,,als friedfertiger Anbeter der Gesetzlichkeit um

_jeden Preis dasiehe”, — und er forderte einen vollstindigen

Abdruck des Vorwortes in der theoretischen Zeitschrift ,,Neue
Zeit®, Unter dem. Eindruck der-Wahlerfolge war in jenem
Jahrzehnt selbst Wilhelm Liebknecht von einer Uber-
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schiitzung der Erfolge des allgemeinen Stimmrechtes erfaflt,
die sehr an lassalleanische Ideen anklang.

Als sich die Schatten des Todes iiber Engels legten, blieb
die Sozialdemokratische Partei von nun an ohne den theo-
retisch lenkenden, kritisierenden, mahnenden Kopf, der in
den praktischen Fragen sogar der maflgebende Berater von
Karl Marx gewesen war. Aber die Gefechte der Partei gegen
den junkerlichen Militarismus und den wilhelminischen Im-
perialismus schwiichten sich nicht ab, sondern wurden er-
bitterter. Sie stand bald vor schwerwiegenden Entscheidun-
gen iiber Weg und Ziel ihres Kampfes.

ANSTURM GEGEN DIE WILHELMINISCHE GEWALT

Die Sozialdemokratische Partei hatte sich 1893 — kaum aus

der Illegalitit wieder erstanden — der Heereserweiterung
entgegengestellt, mit der Wilhelm II. im Innern die schwert-
klirrenden internationalen Vorstofle des deutschen Imperia-
lismus vorbereitete. Die Liberalen standen nochmals in der
antiwilheJminischen Front, Einer der Treiber zur Auflésung
des widerspenstigen Reichstages war Wilhelms erklirter
Freund Friedrich Krupp. .

Die Sozialdemokratie wurde im Parlament und vor dem
Volke die mutige Bekémpferin jener Dynastien, deren rcale
Macht in den Biiros der deutschen Monopolindustrie léngst
grofler war als die der 26 deutschen Landesfiirsten, die noch
mit allem Prunk des Halbabsolutismus regierten. Die sozial-
demokratischen Sprecher — allen voran August Bebel, der
zu einem wahren Volkstribun gewachsen war — entlarvien
die Korruption und die politischen Winkelziige dieser Inter-
essenten an der deutschen Aufriistung. Das Parlament wurde
zur Tribiine, von der hinaus zum Volk gesprochen wurde:
anklagend, warnend, aufriittelnd. Die 100-Prozent-Profite der
Panzerplatten-Monopolisten Krupp und Stumm, die ganze
Versippung von Sc@wcrindustrié mit der Admiralitiit und der
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Heeresleitung, . die dunkeln Finflisse auf die. Auflenpolitik
wurden enthiillt oder angedeutet. Ein Volk wurde gewarnt —
und ein Drittel des deutschen Volkes schien die Warnung
vor der neuen modernen Macht des Verhdngnisses, dem
Monopolkapitul, zu verstehen.

Die Sozialdemokratische Partei war im Frontalangriff
gegen die junkerlich-militaristische Macht in Preuflen, die
aus der Armee ein permanentes Biirgerkriegsinstrument zu
machen suchte. Das Militir wurde bei allen groferen wirt-
schaftlichen Kémpfen, ausgeriistet mit scharfer Munition, in
Bereitschaft gestellt oder eingesetzt. Mit Hilfe der Armee war
1848/49 das Dreiklasgenwahlrecht geschaffen worden — und
die Junker beniitzten die Armee als Verstirkung der Polizei,

" um die Dreiklassenschmach in Preuflen durch die Gewalt

der Bajonette zu verewigen. ,Der innere Feind ist gefihr-
licher als der duflere Feind", schrieb 1907 die Berliner ,Kreuz-
zeitung®, — ,weil er die Seele unseres Volkes vergiftet und
uns die Waffen aus der Hand windet, ehe wir diese noch er-
heben.” ‘

Zu allen wilhelminischen Vereinen gesellte sich gegen die-
sen ,inneren Feind” der ,,Reichsverband zur Bekdmpfung der
Sozialdemokratie”; der nach 1918 — verdnderte Zeiten, ver-
énderte Namen — als ,Liga gegen den Bolschewismus” auf-
erstehen sollte, Als es im Jahre 1906 dem reaktionéren Block
von den Konservativen bis zur Fortschrittlichen Partei bei
den ,Hottentottenwahlen® gelang, im Namen des deutschen

Kolonialimperialismus der Sozialdemokratie voriibergehend

eine Niederlage zuzufiigen, empfing der Reichsverband ein
Gliickwunschtelegramm von Purischkewitsch, dem Fiihrer
der zaristischen Schwarzhunderter. Von diesem Fiihrer der
Pogrombanden in Ruflland spannen sich enge freundschaft-
liche Fiaden zu den Fiithrern der junkerlichen Reaktion in
Preuflen, insbesondere zu dem preuflischen Kammerherrn
Flard von Oldenburg-Januschau, um diese Zeit ein Adjutant
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des allmichtigen Fiihrers der Junkerreaktion Heydebrandt
von der Lasa, dem ungekrénten Kénig im PreuBischen Land-
tag. (1933 war es im Zusammenspiel mit den Industrieherren
der- gleiche Oldenburg-Januschau, dieser verbissene Feind
des demokratischen Parlamentarismus, der — zur Ver-
deckung des »Osthilfe"-Skandals — iiber das Haus Hinden-
burg balf, Hitler in das Amt des Reichskanzlers ,heran-
zuholen™.) Die Internationale der Dunkelmiénner funktio-
nierte zwischen Zar und Kaiser gegen den ,inneren Feind*.

Die Freien Gewerkschaften und die Sozialdemokratie
schlugen in den zwei Jahrzehnien vor dem ersten Weltkrieg

. manche wirtschaftliche Schlacht gegen die deutschen Mono-

polherren, die sich durch die militirische Drohung gegen
vdie Streikenden in eine politische Schlacht gegen den wil-

helminischen Halbabsolutismus wandelte. Im schwarzen Re-'

vier an der Ruhr,in dem konzentriertesten Bereich der deut-
schen Schwerindustrie, herrschte bei den groflen Streiks von
1889, 1905 und 1912 die Atmosphiire des Biirgerkrieges. Hier
stand die Arbeiterbewegung den ,,Hartkopfen™ der deutschen
Monopolindustrie gegeniiber, die seit Ende der siebziger
Jahre im ,,Verein zur Wahrung der gemeinsamen Interessen

der Industriellen von Rheinland und Westfalen (Langnam-

Verein genannt) orgamslert waren.

Als die Sozialdemokratie dann ihren Ansturm zur Brechung
des Dreiklassenwahlrechtes in Preufien und des reaktio-

" niiren Wahlrechts in Sachsen begann, da wiiteten die wilhel-

minischen Polizeikosaken in den deutschen Stidten gegen
die Demonsiranten; die Attacke’ gegen die Vorrechte der
feudalen Herren, die sie sich noch im 20. Jahrhundert be-
wahrt hatten, bedrohte die ,heiligsten Giiter der Nation™
Das klassische Dokument dieser Zeit - in seiner Mischung
von junkerlicher Arroganz und preuflischem Polizeistil —
waren die Maueranschlige des Berliner Polizeiprésidenten/

~von Jagow gegen die Wahlrechtsdemonstranten: ,Die Strafle
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dient lediglich dem Verkehr. Bei Widerstand gegen die -
Staatsgewalt erfolgt Waffengebrauch, Ich warne Neugierige.”

- Die ‘Sozialdemokratische Partei war in all diesen Streiks,
Demonstrationen und Volksbewegungen die Vorkdmpferin

fiir die biirgerliche Freiheit. Friedrich Engels hatte in seiner

Kritik des Erfurter Programms der Sozialdemokratie als
Vermichtnis hinterlassen, daB die Erkimpfung einer demo-

“kratischen Republik eine entscheidende Stufe auf dem Wege

zum Sozialismus sei. So wichtig der Kampf zur Erschiitterung
der junkerlich-militaristischen Vormacht in-Preuflen durch
die Erringung des allgemeinen Wahlrechts war, so muflte

-sich -die Arbeiterpartei doch dariiber klar werden, daB sie

im _halbabsolutistischen Deutschland niemals allein durch
Stimmzettel die demokratische Repubhk erkimpfen kounte,
geschweige denn den Sozialismus, i )

Die preuflische Verfassung gab keiner Parlamentsmehrheit
das Recht, die Staatsform zu dndern; dieselbe Rechislage war
im Reiche. Ohne Zustimmung des Konigs und Kaisers war
jeder Beschiufi der Abgeordneten des Landiages und des
Rexchstages nichtig. 'Es hief, unbewufit oder bewuflt einer
Illusion zu huldigen, wenn man die éinzige Hoffnung darauf
sétzté, das kaiserliche Regime wiird«_a {reiwillig einer sozial-
demokratischen Stimmenmehrheit in einem machtlosen deut-
schen Parlament weichen. Weder eine lebendige demokra-
tische Partei des Biirgertums noch die Arbeiterpartei durfte
iibersehen, dafl die , Testamentisvollsireckung von 1848" nur

" mit revolutiondren Mitteln erreicht werden konnte. Die

Sozialdemokratié muflte darauf eingestellt sein, wenn sie auf
der deutschen Erde eine demokratische Republik erringen
wollte. Die auflergewshnliche Zuspitzung der politischen
Kédmpfe in Deutschland lehrte, dafl ein so brataler Feind wie
dié verbiindete junkerlich-trustkapitalistische Reaktion nur
durch die Vollendung der demokratischen Revolution ge-
schlagen werden konnte.
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EIN GESCHICHTLICHER ABSTURZ

Die Schwiche der so stark anwachsenden deutschen Ar-
beiterbewegung bestand in ihrer mungeinden Klarheit iber
den Weg zur Macht. Gewifl teilté sie diesen Mangel mit den
westeuropiischen sozialistischen Parteien, ja sie war ihnen
zeitweilig sogar an Klarheit voraus. Die groBen Debatten
iiber die neue Waffe des politischen Massenstreiks — eine
Lebre der russischen Revolution von 1905 — zeigten die
deutsche Sozialdemokratie auf dem Weg zur Anwendung
neuer Kampfmethoden. Die deutsche Arbeiterbewegung war
Ende des 19. und Anfang des 20. Jahrhupderts politisch viel
selbstiindiger als die Bewegungen etwa in Fngland oder
Nordamerika. Doch dies entsprang den unterschiedlichen
historischen Voraussetzungen: das franzosische Volk und
‘auch das englische Volk hatten schon vorber ihre feudalen
Bastillen im revolutiondren Sturm bezwungen; das nord-
amerikanische Volk hatte seine demokratische Tradition seit
der Erkldrung der Biirgerrechte von 1776. Aber in Preufien-
Deutschland, obwohl es der modernste Industriestaat auf
dem Kontinent geworden war, ging das Ringen noch um die
Sprengung der letzten feudalen Fesseln — und gerade die
deutsche Arbeiterklasse iibernahm selbstindig diese ge-
schichtliche Aufgabe, die das Birgertym nicht zu erfullen
berelt war.

' Durch die internationale Arbeiterbewegung ging in jenen
Jahrzehnten die Auseinandersetzung zwischen dem rechten
und dem linken Fliigel. Zwei Lager hatten sich gebildet, und
zwischen ihnen wurde um die Grundfrage gerungen: durch
Reform oder durch Revolution zum Sozialismus? Der Re-
formismus in den Lidndern des Westens bedeutete eine poli-
tische Verbiirgerlichung der Arbeiterklasse, deren Fiihrer
aber -— abgesehen von jenen, die als Einzelpersonen zur Re-
aktion iibergingen -— weiter eine biirgerlich-demokratische
Politik verfochten. Der ,Revisionismus”, der unter der Fiih-
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rung Georg von Vollmars sich in der deuischen Sozialdemo-
kratie ausbreitete, hatte schiimmere Folgen: er war die
Fortsetzung des lassalleanischen Paktierens mit der preu-
flisch-deutschen Reaktion. Natiirlich. war es notwendig, Re-
formen zu erkimpfen, solunge die Kraft der Arbeiterbewe-
gung nicht ausreichte, den wilhelminischen Halbabsolutismus
zu stiirzen, — aber ein Glaube an Reformen als Allheilmittel
mulfite unter den besonderen nationalen Bedingungen in
Deutschland auf ‘eine Verewigung der Pickelhaubenherr-
schaft, auf die Preisgabe des demokratxsch revolutionédren
Geistes hinauslaufen.

Eduard Berunstein, das geistige Haupt der Revisiogisten,
prigte das Wort: ,,Das Endziel ist nichts, die Bewegung ist
alles” — und gab sich damit opportunistisch ganz den kleinen
Zielen des Tages hin. Gustav Noske machte seinen ersten Vor-

stofl fiir die Unterstiitzung der Kolonialanspriiche des.jun-

gen deutschen Imperialismus; Heinrich Cunow, Paul Lensch
und #dhnliche Leute traten offen dafiir ein, daBl die deutsche
Arbeiterschaft zu einer Nutznieflerin der Extraprofite werde,
die der moderne Imperialismus einheimsen wiirde. Dies alles
— aus dem Reich der Theorie auf den Boden der wilhelmini-
schen Wirklichkeit gesetzt — bedeutete ein Paktieren mit
einem Imperialismus, der zu Aggressionen dréngte, und folge-
richtig auch ein Paktleren mit seinen feudal-militaristischen
Schlldtragern

August Bebel, nun weiBlhaarig geworden, warnte die Re-
visionisten auf dem Jenaer Parieitag der Sozialdemokratie
190% vor ihrem verhingnisvollen Weg. Er trat 1910 bei dem
deutschen ,,Panther“-Sprung nach Marokko noch einmal mit
all seinem unbestechlichen Mut auf und drohte im Reichstag
an die Adresse Wilhelms II. und Mannesmanns: ,Macht ihr
den Krieg, so machen wir Generalsireik.” Doch der alte
Bebel fiihrie die Partei weniger durch eine theoretische Uber-
legenheit als durch die Macht seiner in vielen Kdmpfen er-
probien lauteren Persénlichkeit. Er hielt bis zu seinem Tod
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‘die Partei zusammen, die im Jahre 1912 bei den Wahlen

4250 000 Stimmen errang; aber er vermochte nicht mehr, die
Partei fiir das Kommende zu wappnen,

Ein Jahr nach Bebels Tod war ihre polmsdle Katastrophe
da, als der erste Weltkrieg ausbrach. Die’ sozialdemokra-
tische Reichstagsfraktion bewilligie am 4. August 1914 die
Kriegskredite — dem Regime der Hohenzollern, der Krupp
und Oldenburg-Januschau. Es war ein Sturz aus den Hohen
der geschichtlichen Mission, Deutschland von diesen Ver-
derbern zu befreien, in die Tiefe schimpflichen Verrats.

Wie 1907 in Stuttgart und 1910 in Kopenhagen hatten im

. Jahre 1912 auch die Vertreter der Sozialdemokratischen

Partei Deutschlands auf dem Internationalen Sozialisten-
kongreB in Basel gelobt, den Krieg der imperialistischen

‘Régierungen Europas zu bekimpfen und ihn in die Revo-
lution umzuwandeln. Der Ruf aus der Schweizer Stadt ent-

sprach den Hoffnungen von Millionen deutscher . Arbeiter.
Die Stunde des Krieges, wenn er nicht verhindert werden

konnte, sollte die Arbeiterpariei als die wahre Sprecherin

der deutschen Nation gegen die selbstsiichtigen Kriegstreiber
im eigenen Lande finden und gleichzeitig als Kimpferin fiir

'die Internationale der Arbeit und des Friedens, Die Schuld,

dieses Gelobnis gebrochen zu haben, teilte die Mehrheit der
deutschen Sozialdemokratie mit dem rechten Fliigel der
franzosischen, englischen und russischen Arbexterbewegung
‘Aber da der wilhelminische Imperialismus sich schon in dem
ersten Weltkrieg als Anwiirter auf die imperialistische Un-
terdriickung ganz Europas zeigte, wurden die. dgatschen
rechissozialdemokratischen Fiihrer zu Komplizen eines Im-
perialismus, der sich durch seinen Militarismus, seine innere
Reaktion und seine Raubgier besonders auszeichnete,

Ein halbes Jahrhundert nach dem Streit Marx-Lassalle
bestitigte sich die Voraussicht von Marx. Die lassalleani-
schen-Ideen hatten sich — auf mancherlei Umwegen und in
neuer Erscheinungsform — schleichend in die ganze prak-
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tische Politik der deutschen sozialdemokratischen Bewegung
eingefressen, so dafl diese in enischeidender Stunde Jedes
Atoms von Kiithnheit beraubt war.

Die Krai:te in der Partei, die ihrer fiinfzigjihrigen marxisti- -
schen Opposition gegen die preuflisch-deutsche Reaktion treu
blicben, mufiten uber bald wieder aus ihrer ersten Betiu-
bung erwachen und offen gegen die verriterische Kriegs-
poliitik rebellieren, Was gestern zwei Strdmungen in der
sozialistischen .Bewegung waren, das schied sich nun wie
Feuer und Wasser. Aus zweierlei Politik wuchsen unvermeid-
lich zwei einander in Feindschaft gegeniiberstehende Fron-
ten. Wihrend Tod und Verderben iiber Europa gingen und
in der vierjdhrigen Zerstérung auch viele iiberlebie Vor:
stellungen der Menschen zerstért wurden, vollzog sxch die

, Spaltung der deutschen Arbeiterbewegung.

KARL LIEBKNECHT, HELD UND OPFER

Dejr ehemalige Unterstaatssekretiir im nordamerikanischen
State Department Sumner Welles schrieb 1944 in seinem Buch

wTime for. Decision”: ,Hitte es mehr Karl Liebknechts ge-

geben, die Zukunft Deutschlands und der Welt wiire anders
gewesen.” Der biirgerlich-demokratische Politiker eines an-. °
deren Kontinents zollte dem deutschen sozialistischen Kamp-
fer fiinfundzwanzig Jahre nach seinem Tode diese hohe An-
erkennung, obwohl Karl Liebknecht in den letzten Wochen
seines Lebens zu einem der Begriinder der Kommunistischen
Partei geworden war. Sumner Welles — riickblickend auf
den Weg des deutschen Imperialismus vom ersten Weltkrieg
zu Hitlers Versuch der Weltbeherrschung und auf das un-
gliickselige Schicksal der ersten deutschen RepublikF« er-
faflte die wahre geschichtliche Bedeutung der Gestalt des
zweiten Liebknecht. Karl, der Sohn Wilhelms, war zu seiner
Zeit der kiihnste und konsequenteste demokratische Kimp-
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fer gegen die Michte des Bosen, die sein Land in den ersten
Weltkrieg driangten. ’

Der Kampf um eine deuische Demokratie hat in den ersten
zwei Dezennien unseres Jahrhunderts keinen gréferen Hel-
den herveorgebracht als diesen Sohn eines groflen Vaters. Er
ging unter die Arbeiferjugend, um mit ihr, die durch das
wilhelminische Vereinsgesetz geknebelt war, das Krebs-
geschwiir des preuflisch-deutschen Militarismus zu bekidmp-
fen. Keiner hat mit solch leidenschaftlicher Kraft und
iitzender Klarheit wie er von der Tribiine des Preuflischen
Landtages und des Reichstages die Dreiklassenschmach, den
junkerlichen Hochmut, die Verfolgung der Arbeiterbewegung
und die preuflischen Erziehungsmethoden gegeifielt. Hundert
Jahre nach dem Erscheinen von Ernst Moritz Arndts ,,Sol-
datenkatechismus” war es Karl Liebknecht, der Arndts Ver-
kiindung der Menschenrechte des Soldaten in einex grofien
antimilitaristischen Anklagerede im Reichstag (20. Juni 1913)
dem wilhelminischen Befehl, auf Vater und Mutter zu schie-
flen, entgegenstellte. Keiner war so sehr der Fortsetzer des
Kampfes wider die alten reaktioniiren Gewalten, gegen die
Ulrich von Hutten, Thomas Miinzer, Freiherr vom Stein,

- Ernst Moritz Arndt, Friedrich Holderlin und Friedrich Schil-
ler, Heinrich Heine und Georg Biichner, Karl Marx und
Friedrich Engels zu ihrer Zeit und in verschiedener Arxt ge-
rungen hatten, wie dieser zweite Liebknecht. 1909 schleu-
derte er im Landfag den Junkern die Kampfansage zu: ,Wir

werden dafiir sorgen, dafl, um ein Wort von. Friedrich Wil-~

helm 1. zu variieren, die Volkssouverdnitat stabilisiert wer-
den wird wie ein rocher de bronce und den Junkern der
Wind vom Landtage bleibt.”

Im Namen des Volkes trat er den feudalen Groflagrariern
und .den Kanonenkonigen gegeniiber. Im Namen des Volkes
entlarvie er die Korruption und die politischen Plidne der
selbstsiichtigen Verderber der deutschen Nation. Er, der sich
als ein Kidmpfer der internationalen Arbeiterbewegung
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fiihite, brach im Namen des Sozialismus und zugleich aus
Treue zur Sache der deutschen Demokratie die Disziplin
der sozialdemokratischen Reichstagsfraktion. Doch er be-
gniigte sich nicht damit, gegen die Kriegskredite zu stim-
men. Er, der von der antimilitaristischen Jugend den ,,Herois-
mus der Selbstaufopferung fiir die gréfiten Ideale der
Menschheit” gefordert hatte, war ein Mann, dem die Einheit

. von Wort und Tat als eine moralisch-politische Notwendig-

keit galt.

»lch hab’s ‘gewagi mit Sinnen!” konnte, wie einst Hutten,
Karl Liebknecht von sich sagen, als er am 1. Mai 1916 auf dem
Potsdamer Platz in Berlin, inmitien von knapp 10000 De-
monstranten, seine Stimme zu dem geknebelten Deutschland
erhob. Und es geschah durch diese Tat das Seltene: die
wenigen Worte des Deutschen wurden von den Vélkern des
ganzen blutenden Europas aufhorchend als der Schrei des
Weltgewissens verstanden, von den internationalen Sozia-
listen als das Bekenntnis zum neuen Bund nach dem Absturz
von 1914 aufgenommen. Henri Barbusse liefl in seinem Ro-
man ,Le Feu®, einem der giiltigsten Dokumente iiber den
einfachen Soldaten im ‘ersten Weltkrieg, einen Poilu im
Schiitzengraben, in einer Pause zwischen dem Morden, das
einzige klingende Wort in der dunklen Nacht sagen: ,Lieb-
knecht ...* : -

Der deutsche Abgeordnete, der die Kriegsverldngerer und
Kriegsverbrecher durch seine Kleinen Anfragen im Reichstag

-zn entlarven suchte, warf auflerhalb des Parlaments in ille-

galen Flugbldttern die Losung in das Volk: ,,Der Hauptfeind
steht im eigenen Land!" Der Untersuchungsgefangene stei-
gerte in seinen Eingabén an das Kommandanturgericht seine
Anklage: ,,Der Landesverrat war seit je ein Privilegium der
herrschenden Klassen, der Fiirsten und Aristokraten, zu
deren vornehmster Geschichtstradition er gehért. Die wirk-
lichen Landesverriiter sitzen heute noch nicht auf der An-
klaggbank, sondern in den Kontoren der Schwerindustrie,
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der Riistungsfirmen, der Groflbanken, auf den Rittergiitern
der agrarischen Junker; sie sitzen an der Molikebriicke, in
der Wilhelmstralle und Unter den Linden, in den Minister-
und Prinzenpalais, in den Fiirstenschléssern und auf den
Thronen.” Der Mann, der' so furchtlos das deutsche Ubel
beim Namen nannte, hatte vor dem Kriegsgericht nur eine
Verteidigung: ,Ihre Ehre ist nicht meine Ehre! Aber ich sage

- Ihnen: kein General trug je eine Uniform mit soviel Ehre

wie ich den Zuchthauskittel tragen werde. Ich bin hier, um
anzuklagen, nicht um mich zu verieidigen! ... Nieder mit
dem Krieg! Nieder mit der Regierung!” Dieser Deutsche gab
den Menschen seiner Generation ein tiefes Erlebnis des Mutes
und der Selbstaufopferung fiir die Menschheit.

Ein Sitzungsbericht vom 16. Mirz 1916 aus dem Preuflischen
Landtag verzeichnet die Konservative Partei, die Freikonser-
vative Partei, die Zentrumspartei und die Nationaliiberale
Partei als jene Front der ‘Alldeutschen, die dafiir stimmten,
dafl Liebknecht das Wort bei einer Rede iiber die militaristische

* Erziehung in Preuflen entzogen wurde. Doch nicht nur bis zu

den Nationalliberalen und der demokratischen Fortschrittlichen
Volkspartei herrschte das nationalistische Delirium, das auch
im Reichstag zu Gewaltakien gegen Liebknecht fijhrte, —
selbst die Mehrheit seiner bisherigen Parteikollegen machte
gegen ihn mit. ,, Wir gehen zu Hindenburg®, hatte der sozial-

" demokratische - Abgeordnete Ernst Heilmann 1914 geschrieben

— und das hatte in jeder Hinsicht seine Konsequénzen. (Heil-
mann konnte natiirlich nicht ahnen, daf er selbst 20 Jahre da-
nach auf direkten Befehl eines Hitlers, den Hindenburg ins
Amt gerufen hatte, in einem Konzentrationslager grausam zu
Tode gequiilt werden wiirde.)

Dieses Zu-Hindenburg-Gehen bedeutete von 1914 bis 1918
fiir die meisten sozialdemokratischen Abgeordneten ein Hinab-

" sinken ,auf die Rolle von Trabanten der wilhelminischen

Kriegspolitik. Der alte Bebel hatte bei all seinen Warnungen
kaum die Vorstellung haben konnen, daf ein Philipp Scheide-
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mann in einer vertraulichen Verhandlung der Budgetkommission
des Reichstages (1916) erkliren wiirde: ,,Selbstverstindlich ist
uns’ jedes Mittel recht, auch das grausamste, wenn es nur
seinen Zwedk erfiillt; wenn es den Krieg abkiirzt und zum
Siege fibrt”, — oder der spiicr nodi verhiingnisvollere -
Gustav Noske: ,,Auch ich bin selbstverstindlich fiir jede Riick-
sichtslosigkeit der Kriegsfithrung, wenn sic erfolgversprechend
. Angesichts der Erregung im Ausland (iiber die Tor-
pedierung der ,,Lusitania“) mochte ich empfehlen, kein zweites '

 Schiff von solcher Griéfle nachzuschicken. Ein Streit dariiber,

ob dieser oder jener Akt der Kriegsfithrung moralisch gerecht-
fertigt ist oder micht, kommt nicht in Frage. Das Gift des -
deutschen imperialistischen Geistgs, sein Bekenntnis zur Mif-
achtung der Moral in Politik und Krieg hatte auch das
Denken von Minnern wie Noske verseacht. Wenn selbst der
altpreuflische Kriegsminister Roon noch 1870 vor Bismarcks
‘Mangel an Skrupeln zuriickschreckte, -~ Noske bekannte nun,

- wie einst der grofle Feind der Sozialdemokratie: ,,Der Zweck

heiligt die Mittel.* Und welch ein Zweck!

Neben Karl Liebknecht stand als Kampfgefihriin jene un-
gewohnliche Frau, ‘die auch seine Genossin im Tode werden
sollte: Rosa Luxemburg. Der polnischen Arbeiterbewegung
entstammend, war sie nicht nur durch Heirat Deutsche ge-
worden, sondern durch zwei Jahrzehnte tiefer Verbundenheit
mit den deutschén Arbeitern, ihrem Kampf und ihren
Problemen. War Karl Liebknecht mehr der mit der Glorie des
Volkshelden umgebene Stiirmer, so war Rosa Luxemburg — -
kurz vor dem Krieg noch wegen einer Rede iiber die Sol-
datenmifhandlungen in den preuBlischen Kasernen angeklagt
und verurteilt — das geistige Haupt der deutschen unter-

“irdischen Propaganda im ersten Weltkrieg. Sie schrieb unter

dem Namen Jurius die berithmt gewordene Broschiire, die als
erste programmatische revolutioniire Stellungnahme deutscher
Soziglisten gegen die kaiserliche Kriegspolitik in die Ge—
schichte eingegangen ist. Der Gruppe um Llebknecht und
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Luxemburg, die trotz Schutzhaft und Kriegsgericht ihre
~Spartakusbriefe’ in den Fabriken zirkulieren liel und sie
bis in die Schiitzengriben schmuggelte, gehdrten solche als
politische Kiimpfer und als Menschen anflergewthnliche Per-
sonlichkeiten an wie Clara Zetkin, Franz Mehring und Wil-

helm Pieck. (Pieck wurde spiiter das politische Haupt des -

. zwilfjahrigen illegalen Kampfes der deutschen Kommunisten
gegen die Hitlerdiktatur.) '

Liebknechis Stirke in den Jahren von 1914—18 beruhte dar-
auf, dafl er in seinem ganzen Auftreten gegen die deutschen
Gewalthaber die Gefiihle und das Denken von Millionen
Deutscher ausdriickte, obwohl er. organisatorisch nur eine
kleine Gruppe vertrat. Die Unabhiingige Sozialdemokratische
Partei — von den Kriegsunterstiitzern im Jahre 1917 ab-
gespalien — wurde zum politischen Sammellager fiir alle
Sozialisten, die mehr oder weniger klar die Fahne der Oppo-
sition gegen die alldeutsche Politik erhoben.. Ihr gehorten
auch die Anhdnger Karl Kautskys an, der in jenen Jahren
noch eine unentschiedene Position zwischen den beiden Fliigeln
der Arbeiterbewegung einnahm: er war fiir Ablehnung der
Kriegskredite, ohne den Kampf fiir die Niederlage des wilhel-
minischen Hauptfeindes im eigenen Lande zu bejahen.

Die Ketten des militirischen Ausnabmezustandes lasteten
auf dem politischen Leben in Deutischland, Kriegsgegner wur-
den eingekerkert oder aus den Fabriken in die vordersten
‘Schiitzengriiben geschickt, — aber die Opposition mulite wirk-
samer werden und' sichtbare Gestalt annehmen, je mehr die
erbarmungslose Wirklichkeit des Krieges in das Bewulfitsein
des Volkes drang. Ludendorff hatte von seinem militaristi-
schen Blickpunkt aus recht, im.Sommer 1917 iiber die ,Frie-
densresolution” der Mehrheitsparteien des Reichstages und
iiber ibre Forderung auf Beseitigung des Dreiklassenwahl-
" rechts in Preufien erbittert zu sein, — selbst das horige Par-

lament des Halbabsolutismus hemmte allmihlich Ludendorffs-

Politik; es wurde unvermeidlich ein gewisses Spiegelbild der
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girenden Opposition im Volke. Es konnte nicht mehr werden,
denn die biirgerlichen Mittelparteien und die rechten Sozial-
demokratén blieben in ihrem Friedenswunsch tatenlos und
nur in ihrer Kaisertreue bis zum schmihlichen Ende kon-
sequent. Aber Gesten wie die ,Friedensresolution” ven 1917
muflten unbeabsichtigte Wirkungen aufierhalb des Parlaments
haben und die beginnenden Streiks der Arbeiter. entfachen
helfen. Dieser Dialektik der Dinge war nicht auszuweichen.
Deutschland war mit den wilhelminischen Methoden nicht
in einer Friedhofsruhe zu halten. Der Sturz von 1914 konnie
kein Abschlufi fiir die seit fiinf Jahrzehnten kéimpfende mar-
xistische Arbeiterbewegung ‘sein, sondern nur ein diisterer

. Tiefpunkt. Ihre Stunde mufite in dem Kampf zwischen Re-

aktion und Fortschritt bald wieder heranreifen. Als sich die
innerdeutsche Lage mit Spannungen lud, kam ein welthisto-
risches Ereignis, das eine tief aufwiihlende Wirkung auf Mil-
lionen deutscher Arbeiter ausiibte und ihren Hoffnungen ein
realeres Ziel gabials die mutige Tat eines einzelnen: die so-
zialistische Revolution in Rufiland am 7. November 1917,
Die deutsche Novemberrevolution .— ein Jaﬁr spiter —
hatte ibhre direkten Vorldufer. IThr waren vorausgegangen im

- April 1947 groflere Streiks in Berlin und Leipzig, im Sommer

1917 Streiks im Ruhrgebiet, im Januar 1918 der grofle Muni-
tionsarbeiterstreik, der sich von Berlin bis nach Bayern aus-
dehnte. Das . Jahr 1917 haite auch offene Meutereien in der
Marine und die Fiisilierung der ‘beiden Matrosenrebellen
Reichpietsdh und Koebis gesehen. All diese Ausbriiche des
Volkszornes hatten nicht geniigend Kraft gehabt, die Macht
des kaiserlichen Imperialismus zu erschiittern oder gar einen
~DolchstoB" gegen . seine Kriegsfronten zu fiihren, aber sie
waren Ausdruck einer starken Friedenssehnsucht in den werk-
tiitigen Schichten des deutschen Volkes und eines anwachsen-
den Hasses gegen die Kriegsschuldigen gewesen. Diese mufiten
sich in revolutionidre Energie verwandeln in- dem Augenblick,
da die Regierenden nicht mehr ein oder aus wufiten.
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Es ist historisch falsch, .die Ereignisse der deutschen 1>IO~
vembertage 1918 mit der Formel ,militdrischer Zusammen-
bruch® abzutun; der Zusammenbruch war nur eine Seite des
Geschehens. Von der Hissung der roten Fahnen durch &ie
aufstindischen Matrosen in Kiel bis zur Ausrufung der deut-

schen Republik am 9. November in Berlin vollzog sich eine

Revolution, die ganz Deutschland erfafite. Alle Schwiichen
und Verriitereien, die sie in ihrem Laufe hemmten, konnten
die Tatsache nicht mehr éindern, dafl eine demokratische Volks-
revolution in ihrem ersten Ansturm die morsch gewordenen
Throne in Deutschland gestiirzt und mit der Kaiserkrone der

-Hohenzollern auch die Kronen von fiinfundzwanzig anderen

Landesfiirsten in den Staub gesdileudert, hatte. GemdR den
Notwendigkeiten der deutschen Geschichte hatte eine anti-
hohenzollernsche, antimilifaristische, antiimperialistische Re-

. volution begonnen.

Die Revolutioniire vomr November 1918 — die. Gruppe um
Liebknecht, die Revolutiondren Betriebsobleute von Berlin
und die Unabhéngige Sozialdemokratische Partei, die die Er-
hebung vom 9. November organisierten — niitzten gewili die
verzweifelte Lage der junkerlich-monardiistischen Regierung
aus, aber so wie zu allen Zeiten die Schwichen der herrschen-
den Gewalten von Revolutiondren ausgeniitzt wurden, Die
Revolution konnte keine sozialistische sein, weil es um diese
Zeit keine zielklare sozialistische Massenpartei in Deutschfand
gab. Daft aber ihr erster Ansturm so leicht und fast opferlos
gliickte, ohne eine offene Fronde der kaiserlichen Militdrs be-
siegen zu miissen, wurde fiir die demokratische Revolution

gefiihrlich; es wiegte die Volksmassen sogleich in die falsche'

Sicherheit, der volle Triumph der Demokratie sei schon er-
reicht. So konnten sozialdemokratische Fiihrer wie Friedrich
Ebert und Philipp Scheidemann, die vom Ausbruch der Re-
volution als kaiserliche Staatssekretdre im Kgbinett des
Prinzen Max von Baden iiberrascht wurden, am 11. November
1918 schon ihren ncuen Pakt mit dem Generalfeldmarschall
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von Hindenburg schliefien: dic hohen Militidrs der wilhelmi-
nischen Armee wurden zu Garanten fiir ,,Ruhe und Ordnung®
gemacht.

Karl Liebknecht haite im Frithjahr 1918 in der Zudhthaus-
zelle darum gerungen, dic Hlaltung des jungen Sowjetstaates
zu verstehen, der unter der Fiihrung Lenins und Stalins das .
imperialistische Diktat der Generale Ludendorff und Hoff-
mann in Brest-Litowsk akzeptierte, um eine Atempause zu
gewinnen. Liebknecht war in seinem Hinundhergriibeln
iiber das tragische Dilemma fiir die russischen Revolutionidre

" zum Schlufl gekommen: ,,Wir wissen, dafl das deutsche Pro-

letariat die Hauptverantwortung trigt, und daf} es diese Last

nur abschiitteln kann, wenn es sich erhebt.” Zur sofortigen

internationalen Wirkung der deutschen Novemberrevolution

gehorte demnach, daf sie der russischen sozialistischen Re-

volution eine gewisse Entlastung wihrend ihrer hiochsten Be-

drohung durch die verbiindete auslindische Intervention und
inlindische Gegenrevolution brachte. Im Jahre 1919 verhin-
derien deutsche Eisenbahner und andere Arbeiter t\lud‘l mehr-
fach die Entsendung von Freikorps ins Baltikum zum Kampf

gegen das Land, das sich drejundzwanzig Jahre spiter als die

entscheidende Kraft zur Besiegung des Hitlerismus erwies.

Doch ihre eigene nationale Gesamtaufgabe vermochten die

deutschen Demokraten weder gemeinsam zu erkennen noch

gemeinsam zu meistern.

Sucht man die Wurzeln des Ubels, das 1933 Deutschland
befallen konnte, so liegt eine schon bei dem ungestraften
Mord an Karl Liebknecht und Rosa Luxemtburg. In diesen
Menschen von seltenem Geist wurden zwei besonders ver-
hafite Garanten einer neuen Demokratie von den Banden der
militaristischen Reaktion erschlagen. Als man am 15. Januar
1919 Karl Liebknedhts entstellte Leiche im Tiergarten fand
und Rosa Luxemburg mit zertriimmertem Schidel aus dem
Landwehrkanal zog, da verstanden die meisten deutschen
Demokraten biirgerlicher oder sozialistischer Gesinnung nicht
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den tiefen geschichilichen Sinn dieses Ereignisses. Da nun

- der zweite Welikrieg die Mordstiitte im Herzen Berlins selbst

zu einer Stitte der Zerstorung und des Todes gemacht hat,

ist der Sinn des 15. Januars 1919 nicht nur dem Amerikaner

Sumner Welles, sondern asuch vielen Deutschen spiit auf-

‘gegangen.
, EINE VERLORENE CHANCE

Die deutsche Arbeiterbewegung hitte im November 1918
konsequent als geschichtlicher Nachfahr des groflen deut-
schen Bauernkrieges und der Aufstindischen von 1848/4%
handeln miissen, natiirlich unter den neuen geschichtlichen Be-
dingungen des 20. Jahrhunderts. Ihre ersten Taten mulfiten
die vollige Zerschlagung der preuflischen Militdr- und Staats-
maschine sowie eine grundlegende Agrarreform durch Auf-
teilung des junkerlichen GroRgrundbesitzes unter den Mil-
lionen landarmer Bauern sein. Einige tausend Junker be-
hielten 38 Prozeni des behaubaren deutschen Bodens. Die Re-
volution mufite vor allem die durch vier Jahrhunderie be-
" wahrten sozialen Grundlagen des Junkertums vernichten. Da-
zu kam die neu herangereifte Notwendigkeit: die Herren
der Trusts und der Groflbapken — die Interessenten des
aggressiven deutschen Imperialismus, durch Besitz und Fa-
milie verfilzt mit dem Adel — mufiten cbenfalls wirtschaftlich
entmachtet werden. »

Die Revolution vom November 1918 mufite kraft ihres
»historischen Rechtes” zuerst einmal diese einfachsten dréingen-
den Forderungen der deutschen Geschichte erfiillen. Solche
Taten hdtten dem deutschen Volk mit eherner Sprache ver-
kiindet, daB eine neue Zeit angebrochen wire. Die aufge-
wiihlten, aber politisch nicht reifen, in den Stiirmen der Er-
eignisse hin und her schwankenden Teile des Volkes und ins-
besondere das kleine Biirgertum hitten eine politigche Kraft
gespiirt, zu der sie sich orientieren konnten.
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Die Aufteilung des junkerlichen Gmﬁgruﬁdhesitzés und die

'Verstaatlichung von Schliisselindustrien und Grofibanken

waren bei der eigensrtigen deutschen Entwicklung unerldB-
lich, um die Demokratie wirtschaftlich zu sichern. Das Biind-
nis von preuflischem Militarismus, feudal-gdtsherrlichem
Junkertum und expansignsgierigem Monopolkapitalismus als
herrschende Gewalten hatie ja in Deutschland seit dem Ende
des 19. Jahrhunderts dem Kampf der Arbeiterbewegung seine
groflere Zuspitzung verliehen als in den westlichen Lindern
Europas. Diese Gewalt zu brechen, war ein Erfordernis der
spiten demokratiscien Revolution in Deutschland. Im Zeit-
alter des Hochkapitali®smus war die wirtschaftliche Sicherung
einer deutschen. Demokratie nur durch Mallnahmen zu er-
reichgn, die iiber das Jahr 1789 hinausgingen und nicht eine
einfache. Kopie demokratischer Revolutionen der fritheren
Jahrhunderte sein konnten.

. Da hier nur ein Fazit gezogen werden soll, kann die Ge-
schichte der Republik von Weimar nicht niher erzéhlt werden,

die als Tragédie begann und als Tragidie endete. Thr Ende

war fiirchterlicher, als viele ihrer zeitweiligen Regenten vor-

ausahnen mochten. Es konnte so werden, gerade weil sie sich
iiber den hohen Einsatz des politischen Spieles von 1918 bis
1933 nicht klar waren und auch nicht iiber die Konsequenzen,

die ein Unterliegen bei einem so bestialischen Feind wie -

Hitler mit sich bringen mufite,
Trotz der ganzen Entwicklung des deutschen Liberalismus
seit Bismarck wiire es 1918 noch moglich gewesen, eine starke

~ biirgerlich-demokratische Partei zu formieren. Die revolutio-
nidre Umwiilzung erschiitterte in ihren ersten Wochen auch

in den Kopfen von Millionen Mdnnern und Frauen im deut-
schen Biirgertum viele alten Vorstellungen und Ideen. Doch
es war lier_Grundfehler der Deutschen Demokratischen Partei
(gegriindet von fritheren Fiithrern der Fortschrittlichen Volks-
partei und der Nationalliberalen), daf sie sich nicht als stolze
Erbin des revolutiondiren 48er Geistes fiihlte und dafl sie

229

113



114

.

auch eine panische Angst vor jeder Identifizierung mit den
»Novemberverbrechern” bezeugte. Thr einziger Staatsmann von
hohem politischen und menschlichen Format, Walther Rathenau,
erlitt bereits 1922 das Schicksal von Liebknecht und Luxem-
burg. Eine Partei, die stati revolutionir-demokratisch und
national auch in den Weimarer Jahren nationalistisch mit et-
was liberaler Firbung blieb, mufite zu politischer EinfluRi-
losigkeit verurteilt sein, weil die von ihr beeinflufiten Mittel-
stindler und Bauern sie nach dem Sturm der November-
tage von 1918 nur als Durchgangslager zu den extrem-
nationalistischen Parteien beniitzen mufiten. Das lehrt die Ge-
schichte der Gegenrevolution in allen Vélkern.

Die Sozialdemokratische Partei hatte — trotz ihres tiefen
Falles in den Jahren 1914/18 — die historische Gelegenheit,

sich in ihrer Theorie und Praxis zu erneuern und die demo- .

kratische Revolution zu Ende zu fiihren. Die politischen Kréfte
zur Gestaltung einer deutschen Demokratie waren in der
deutschen Arbeiterbewegung herangewachsen, — es kam auf
die Tat an. Das ,historishe Recht” der Revolution er-
forderte, dal zuerst einmal ein betrichiliches Quantum des

-ererbten reaktiondiren Schuttes aus dem geistigen Leben der

Nation gerdumt wurde, bevor map iiberhaupt Wahlen zu
einer deutschen Nationalversammlung ausschreiben durfte.

Der jungen deutschen Demokratie drohte von den revo-

lutionéiren Arbeiterr. keine Gefahr. Ein ,Spartakistenputsch®

existierte nur als Legende der antibolschewistischen Propa-
ganda im Januar 1919, Das Blutvergieflen entstand in jenen

* Wintertagen, weil die Berliner Arbeiter in einer spontanen

Frhebung eine demokratisch-revolutioniire Errungenschaft ver-
teidigien: sie wollten die willkiirliche Amisentsetzung ihres

- Polizeiprisidenten, des unabhéingige.n Sozialdemokraten Emil

Eichhorn, verhindern. Doch selbst nach der Ermorduﬂg Karl
Liebknechts, Rosa Luxemburgs, Kurt Eisners, Gustav Lan-
dauers und Eugen Levinés durch die Vorldufer der SS-Banden,
die Gustav Noske gerufen hatte, wiire noch eine weitgehende
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Annéberung und Einigung der deutschen -Arbeiterschaft mog-
lich geworden, wenn die sozialdemokratischen Fiihrer sich zu
einer entschlossenen Bekdmpfung der Gegenrevolution aufge-
rafft hiitten. Sie mufiten sofort ihren Pakt mit dem kaiser-
lichen Feldmarschall Hindenburg. zur ,Sicherung der Ord-
nung” aufgeben, den alten wilhelminischen Generalstab tat-
sichlich auflgsen und statt der Reichswehr mit monardhistischen
Offizieren eine Volkswehr aus zuverldssigen Demokraten
bilden. Nach solchen Taten wiire die Geschichte der Weimarer
Republik von Anfang an ganz anders verlaufen. Der linke
Fligel der Arbeiterbewegung — die junge Kommunistische
Partei und bis 1920 die Unabhingige Sozialdemokratische
Partei — hiitte jede energische Handlung der republikanischen
Regierung zur Verteidigung der Volksfreiheiten unterstiitzt.
Die Republik hitte sich das Vertrauen deryVolksmassen er-
worben; sie wire keine ,Republik ohne Republikaner”
geworden. '

Der Einwand, daR der linke Fliigel der deutstien Arbeiter-
bewegung — fullend auf den Lehren der siegreichen russischen
Revolution von 1917 — die biirgerliche Demokratie iiber-
haupt abgelehnt habe, geht an den realen Moglichkeiten der
deutschen Entwicklung nach 1918 vorbei. Das Bekenntnis zu

* den Grundsitizen des revolutioniiren Sozialismus bedeutete

keine Absage an die biirgerlich-demokratische Freiheit und
ibre Verteidigung. Schon bei der Griindung der Kommunisti-
schen Partei (Ende Dezember 1918) sprach diese Partei durdi
den Mund Rosa Luxemburgs klar aus, dafl ibr ein langer
Kampf fiir die pol_itisd{en Rechie des Volkes und die wirt-
schaftlichen Forderungen der’ Werktiitigen bevorstand, wenn
sie zur einfluliréichen sozialistischen Partei der Arbeiterklasse
werden ‘wollte. Der Kampf dieser Partei erhielt seine beson-
dere Schiirfe' und auch seine Irrtiimer dadurch, daf die
Sozialdemokratische Partei zwar im April 1919 auf riesigen
Plakaten verkiinden lief: ,Der Sozialismus marschiert”, aber
im wirklichen Leben die biirgerliche Demokratie zu einem
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Schirm und Schild der allméchtigen J anker und der Trust-
herren werden lie. Die revolutiondr errungenen demo-
kratischen Rechte des Volkes wurden stindig zugunsten der
sozialen Trdger des wilhelminischen Imperialismus ver-
schlechtert. Die Entwaffnung der Gegenrevolution wurde auch
nach dem Kapp-Putsch vom 13. Mirz 1920 nicht durchgefiihrt,
als sie den rheinisch-westfilischen Arbeitern im Bielefelder
Abkommen zugesichert worden war. Die Arbeiter, die mit
ihrem Generalstreik, in vielen Gebieten mit bewaffneter Hand,
die Kappisten niedergekdmpft hatten, fielen der Rache der
-wilhelminischen Richter in der Republik zum Opfer. Nach 1922
wurde das ,Gesetz zum Schutze der Republik®, gegen die
M'dr&er Rathenaus geschaffen, von jenen Richtern zu einem
Ausnahmegesetz gegen links gemacht. '

Der riickschauende Beobachter sieht, dafl der politische In-
halt der Arbeiterkimpfe von 1919, 1920, 1922 und 1923, die
manchmal unter der Losung des Kampfes fiir den Sozialismus
gefiihrt wurden, tatsichlich aus den elementarsten demo-
kratischen Forderungen bestand: Auflosung der militaristischen
und faschistischen Verbiinde, Reinigung der Justiz und des

Staatsapparates von den reaktiondren Feinden der Demo-

kratie, Verteidigung der 1918 errungenen Volksrechte. Eine
sehr geschickte Propaganda der deutschen Imperialisten stem-
pelte solche Lebensforderungen der Demokratie zur ,,bolsche-
wistischen Gefahr* (eine Methode, die in allen Léndern iib-
lich wurde).

Die Republik entwickelte keine neue demokratische Auflen-
politik. Es gab 1922 nur einen bescheidenen Ansatz in dem
Vertrag von Rapallo, durch den Walther Rathenau das
politische Erbe Bismarcks, die Freundschaft mit Rufiland,
wieder -aufnahm. Die Dirigenten der Republik machten daraus
kein deutsch-russisches Freundschafisbiindnis; zu tief waren
sie in die Hoffnung verstrickt, von reaktiondren Gruppen in
westlichen Léndern Zuspruch, Kredite und Konzessionen als
Bollwerk gegen den Bolschewismus“ zu erhalten. So ent-
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wickelte sich auch gegeniiber dem Westen keine demokratische

Auflenpolitik, sondern nur ein opportunistisches Sich-Anpassen
an die ,Realitdten” -— bis irgendwie die neue Stunde des
deutschen Imperialismus kommen wiirde. Eipe demokratische

Auflenpolitik hitte dew deutschen Volk schon damals klar-

gemacht: dafl Deutschland als Land der europiischen Mitte
eine Moglichkeit des Gedeihens nur in friedlichen Beziehungen
mit Ost und West, Nord und Siid haben konne — und dafl
das Erbe der Aggressionspolitik Friedrichs I1. und Wilhelms IT.
endgiiltig ausgeléscht werden miifite.

Die Versiumnisse der deutschen Republik auf dem Gebiete
der Erziehung zeigen augenfillig, worum es vor allem ging.
Es wurden nicht die demokratischen Traditionen der eigenen

Nation gepflegt. Die deutsche Republik hatte nicht den Mut

~>und bald durch das Eindringen von Représentanten des
alten Imperialismus auch nicht mehr die Fahigkeit — zu einer
wahrhaften Umgestaltung des Schulunterrichts. Ein paar freie
wVersuchsschulen® blieben isolierte Ausnahmen in der oden
Regel, daB der wilhelminische Trott mit geringen Milderungen
weiterging. Die Schiiler erfuhren nichts vom jahrhunderte-
langen Ringen um eine deutsche Demokratie; sie lernten nicht

. die historischen Schriften von Marx und Engels kennen, nicht

das reaktionire Preufientum durch das Auge Franz Mehrings
betrachten' Sie erhielten weiter verzerrte Darstellungen der
biirgerlichen Revolutionen Englends und Frankreichs vor-
gesetzt. Sie wurden nicht zur Entdeckung des humanistischen
Geistes von Lessing, Herder, Kant, Holderlin, Schiller, Goethe,

Fichte, Humboldt, Heine und Biichner gefiihrt. Der Schul-.

unterricht blieb nationalistisch, auch wenn einige der grébsten
monarchistischen Liigen aus den Lesebiichern verschwunden
waren. Nichi der stellte sich auBlerhalb der Schulordnung, der
die deutsche Revolution von 1918 beleidigte, sondern der,
der sie verteidigte. Dieser Zustand war in den ,,besten Jahren*
der Republik — noch bevor der Nazismus seine giftigen Bliiten
trieb — eine gewohnheitsméfige Erscheinung geworden. Statt
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einer Erzichung zum Bewufitsein der Menschenwiirde und
einem starken Gefiihl fiir Menschenrechte wurde der re-
aktioniire Geist der Vergangenheit weitergepflegt — und
besonders stark auf den Universitiaten, die Brutstitten der
Gegenrevolution und spiiter des Nazismus wurden.

Das geistige Bild der in den Weimarer Jahren heran-
wachsenden Generation wire zu einseitig gezeichnet, wiirde
man nur auf die Reakiion in Universitit und Schule, in Film
und Theater weisen. Das Bild enthielt alle Widerspriiche jener
Zeit, in der Deutschland in halber Weise eine moderne Nation

" geworden war. Es gab eine ausgedehnte Titigkeit von linken

Kulturorganisationen und Abendschulen, die den beiden Ar-
beiterparteien nahestanden. Es gab demokratische, sozial-
demokratische und kommunistische Zeitungen, Zeitschriften

* und Buchverlage — ‘(die kommunistischen Zeitungen aller-

dings ebenso hiufig verboten wie erlaubt). Es gab in den
ersten Jahren der Republik nicht wenige, in ihren letzten
Jahren sehr wenige Theater, die fortschrittliche Stiicke spielten.
Deutschland stand in der ersten Reihe der europiischen
Linder mit der Zahl seiner Ubersetzungen russischer, ameri-
kanischer, franzosischer und englischer Biicher, die ein demo-
kratisches oder sozialistisches Weltbild vermittelten. Die
deutsche Literatu¥ selbst legte in den vierzehn Jahren von
1918 bis 1932 einen bedeutsamen Weg zuriick: teils in einer
freien Entfaltung, teils allerdings in einer oppositionellen
Haltung zur neuen Reaktion.

Die Literaturbewegung des Expressionismus, die vor 1914
als Rebellion gegen den’ unertriiglichen Lebensstil des wil-

.helminischen Biirgertums entstanden war und sich in den

Kriegsjahren zu pathetischen verzweifelten Schreien gegen
den Millionenmord gesteigert hatte, wurde 1918 in den
Kimpfen der deutschen Revolution zum Suchen nach dem Weg
zu einem neuen menschlichen Dasein. Manche Vertreter dieser
im Grunde volksfremden Bewegung verloren sich (ihnlich wie
in der bildenden Kunst) in reiner Zertriimmerung der alien
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Formen oder in neuromantischen Spielereien, ohne den Weg
zu gestalteter neuer Form mit einem neuen Inhalt zu finden.

" Ander¢ Dichter — das hervorragendste Beispiel ist Johannes

R. Bedier — fanden den Weg zum klaren kunstlenschen
Ausdruck, zur grofien Dichtung unserer Zeit.

Als Heinrich Mann vor dem ersten Weltkrieg die Romane
des wilhelminischen Zeitalters schrieb, ,Schlaraffenland”,
»Professor Unrat”, ,Der Untertan” und ,Die Armen" (die
letzten zwei konnten erst nach der Revolution gedruckt wer-
den), da wurde spdt begonnen, die Zuriickgebliebenheit der
deutschen Literatur gegeniiber der russischen, franzdsischen
und englischen aufzuholen, Pie Dekadenz in der Literatur
wurde durch den realistischen Roman iiberwunden, der an-
finglich mit starken satirischen Elementen gegen die wil-
helminische Gesellschaft arbeitete, Es entstand diese neue
Literaturgattung in Deutschland: der Roman, der. nicht zu-
fillig wie manche seiner Vorldufer, sondern bewufit und
allseitig den ‘Menschen in scinen sozialen Beziehungen dar-
stellt und dadurch zum Bild der Gesellschaft wiichst. Heinrich
Manns Romane in den zwanziger Jahren, Thomas Manns
~Lauberberg' als Ausdruck seiner eigenen Wandlung zu einer
Diskussion und Bejahung des demokratischen Lebéns, Lion
Feuchtwangers ,,.Erfolg"”, der erste grofie Antinaziroman, Ar-
nold Zweigs Romanreihe iiber den Weltkrieg 1914/18, Alfred
Déblins ,,Alexanderplatz, in dem der im Grande romantische
Diditer zur Gestaltung eines Stiickes Berliner Leben getrieben
wurde, und Erik Regers ,,Union der festen Hand”, der Roman
des ‘Trustherrentums an der Ruhr, sind einige Beispiele,
aber die giiltigsten, fiir das Wachstum dieser literarischen
Gattung. Eine andere Linie der deuischen Literatur fiihrie
in der knappen Frist, in der sich die durchlscherte deutsche
Demokratie am Leben hielt, von Leonhard Franks leiden-
schaftlichen Antikriegsnovellen ,Der Mensch ist gut* zu
Theodor Plieviers dokumentarischen Romanen iiber die Jahre
1917/18, zu den Chroeniken des Krieges von Ludwig Renn
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. und E. M. Remarque. Im Drama war ein neuex Anfang von
Georg Kaiser, Ernst Toller,’ Bertolt Brecht, Friedrich Wolf bis
zu Ferdinand Brudkner; noch viel Suchen und Experimentie-
ren, aber inhaltlich ging der Weg des deutschen Schauspiels
allméhlich zu einer allscitigeren Gestaltung der sozialen
Wirklichkeit. Der dentschsprachige Prager Egon Erwin Kisch
brachte in dieser Zeit die soziale Reportage als neue litera-

rische Form nach Deutschland. (Unter Hitler iiberschwemmte "

wieder der Morast einer falschen und antihumanistischen
Romantik die gesamte Literatur, indes der deutsche reali-
stische Roman gerade‘als Antinaziroman im Exil mit den
dlteren und mit neuen jlingeren Autoren seinen Aufschwung
forisetzte.)

Die Bemiihungen der linken Kulturorganisationen und die
literarischen Leistungen in den Weimarer Jahren stellien
eine geistige Reserve im Kampf gegeu den Einbruch der
Barbarei dar. Diese Reserve wire stirker gewesen, wenn
der Staat sein Erziehungswesen bis zu den AIniversititen
demokratisch reformiert hétte, und wenn nicht die reaktio-
nére Literatur weiter durch zahilosé staatliche und stidtische
Biichereien im Volke verbreitet worden wiire, aber die fort-
schritiliche Literatur auf Hemmungen und Schranken stieff.
Die Spaltung zwischen Staat und forischrittlichem Geist blieb
in der Republik bestehen. Das begiinstigte, dafl ein Teil der
Literatur in eine Avantgarde-Stellung gedringt und bis
"1933 dem Volk und dem eigentlichen Kampf der Zeit fremd
blieb. In seiner Aufgeschlossenheit fiir den Geist des Fort-

schritts, besonders literarisch und kiinstlerisch, schien

Deutschland am Ende der zwanziger Jahre an der Spitze
Mittel- und Westenropas zu stehen; doch diese deutschen
fortgeschrittel}en Kulturzentren waren nyr Berlin und einige
grofle ‘Stédte.

In jenen Jahren stiefl das Aufflammen des kiimpferischen
Geistes in der deuischen Arbeiterschaft auf die Barrieren
einer -Politik, die nur in Ko'mpromisseu mit der andrig-
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genden Reaktion dachte und lebte. Die Verfechter dieser
Politik begriffen nicht, dafi selbst das Errungene stets nur
durch Festigkeit und Kiihnheit zu halten ist. So glaubten
die Theoretiker der Sozialdemokratischen Partei an eine
» Wirtschaftsdemokratie”, als die deutschen Trustherren be-
reits daran dachten, die ganze ,Republik der November-
verbrecher” zu meucheln. So schwirmte man bei der Ra-
tionalisierung der deutschen Groflindustrie von dem ,ameri-
kanischen Wirtschaftswunder", das nun auf sanften Fliigeln

‘auch nach Deutschland geschwebt kime, als die deutschen:

Trustherren mit Hilfe der amerikanischen Kredite schon ihre
Industrie fiir den zweiten Weltkrieg zu modernisieren be-
gannen. Es war eine irreale Politik, die sich als besonders
kluge Realpolitik gab; sie stammte direkt von der ,Real-
politik” Ferdinand Lassalles ab. Es war der Super-Lassal-
leanismus in der Zeit der Monopolistenverschwirung gegen
die deutsche Demokratie.

Die Sozialdemokratie wverletzte die Grundgesetze der
parlamentarischen Demokratie, als sie 1919 zustimmte, dafl
in die republikanische Verfassung der Diktaturpardgraph 48

eingebaut wurde, der eine belicbige Ausschaltung des Parla-

ments auch in Friedenszeiten gestattete. Die revisionistischen

Sozialdemokraten mifachteten jene Grundgesetze doppelt,
als sie ab 1930 das Budgetrecht des Reichstages zugunsten.

der Notverordnungsdiktatur des Reichskanzlers Brﬁning
preisgab, auf Grund dieses Artikels 48, und damit in die wil-
helminischen Zustinde zuriickging. Die Rolle Wilhelms 1L
spielte Hindenburg. Die katholische Zentrumspartei, politisch
gelenkt durch ihren monopolkapitalistischen Fliigel, gab in
der Briiningpolitik demokratische, und soziale Traditionen

-aus der Zeit Kettelers und Windthorsts preis. , ‘
Die Kampfkraft demokratischer Volksmassen ist keine™

unverinderliche Grofle. Die Verzettelung und der Nicht-

.einsatz dieser Kraft zur Selbstverteidigung schwichte sie

zusehends; die Spaltung in den Reihen der marxistischen
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_Arbe:iterschaft vertiefte sich.‘ Der ,Bruderkampf” fiihrte

durch seine Verbissenheit auch zu den politischen Fehlern
des linken- Fliigels der deutschen Arbeiterbewegung.

Der demokratische Kampf zwischen 1918 und 1933 durfte
nicht den Blick dafiir verlieren, dal die sozialen Stiitzen des
wilhelminischen Imperialismus der Hauptfeind waren —
und dafl deren besondere Gefihrlichkeit in der Stidrke ihrer
militaristischen Tradition und in ihren entsprechenden Or-
ganisationen bestand. Sie waren die todliche Gefahr fiir die
demokratische Republik. Ein Blodk aller demokratischen
Parteien hitte schon im ]ahrfz 1925 verhindern miissen und
kénnen, daB der kaiserliche Marschall Hindenburg den
Stull des Reichsprisidenten einnahm. Bereits bei jener

| Wah! haben alle demokratischen Parteien schwere Fehler

gemacht, als es darauf ankam, der junkerlichen Militdr-
clique den Weg zum Amte des hochsten Staatsbeamten zu

. verrammeln. Dodh .viel folgenschwerer muflie es sein, als

im Jahre 1932 alle demokratischen Parteien — mit der allei-
nigen Ausnahme der Kommunistischen Partei — fiir den
kaiserlichen Feldmarschall unter der Losung stimmten:
»Wer Hindenburg wihlt, schligt Hitler!" Das war der
Moment, wo die Tragodie der deutschen Republik zur Posse
herabsank. o ‘

Es steht nun die Frage: Muflien — nach so vielen Fehlern
seit 1918 — die Deutschen in den totalen Hitlerstaat »schlid-
dern", als die Nazigefahr im Jahre 1930 heranzuyachsen
begann? War die alte und erneute -reaktiondre ,Vor-

‘belastung” .des deutschen Volkes so stark, dafi ein gemein-

samer Kampf aller'demokratischen Parteien und Organi-
sationen nur ein Opfer von Menschen in einem heroischen,

aber aussichtslosen Kampf geworden wiire — also nicht mehr -

als eine Ehrenrettung, ein kiimpfendes Untergehen?

. Wire die deutsche Demokratie im Jahre 1933 kdmpfend |

untergegangen, der Ruhm bei allen kiinftigen Geschlechtern
wiire ihr sicher gewesen. Die Opfer hiitien gpwiﬁ nicht zahl-

238

reicher sein konnen als jene, die dann doch einen unbekann-
ten grausameren Tod in den Hinden der Gestapo von 1933
bis 1945 erleiden muflten. Aber selbst die -niichiernste Prii-
fung aller Versiumnisse und negativen Erscheinungen in
der Republik von Weimar zeigt, daBl es trotz allem . im
Krgfteverhiiltnis zwischen Reaktion und Fortschritt aunfler-
ordentlich grofle Chancen fiir einen Sieg der vereinigt han-
delnden Krifte der Demokratie in den Jahren von 1930 bis
1933 gegeben hiitte. ’

Die deutschen Arbeiter besaflen ihre Parteien, Gewerk-
schaften und Kulturorganisationen, die jedem direkten An-
sturm der Trustherren und Junker zur Vernichiung der
Demokratie gewachsen sein konnten. Die Voraussetzung war
ihre Einigkeit. Die Einheit der beiden Arbeiterparteien
hiitte sie mit 13 Millionen Wahlerstimmen zum stirksten
politischen Faktor gemacht. Zum Unterschied von der stim-
mungsmiiflig aufgebldhten Nazipartei hatten die Arbeiter-
parteien ihren soliden Riidkhali in einer* wissenschaftlich
begriindeten Ideenwelt und in festgefiigten Organisatibnen
mit Millionen geschulter Anhiinger. Die Arheitérparteien
konnten in dem demokratischen Fliigel der katholischen
Zentrumspartei ihren natiirlichen Kampfgefﬁﬁrten sehen.
Die Deutsche Demokratische Partei hiitte einen solchen
Block zur Verteidigung der deutschen Demokratie unter-
stiitzen miissen. Schon beim Aufireten mit Entschlossenheit
und einem aufbauenden Programm, das édhnlich wie etwa
Roosevelts New-Deal-Politik in Nordamerika das deutsche

- Volk vor den schwersten Folgen der Wirischaftskrise be-

schiitzte, hdtte Millionen verzweifelter Nachldufer der Nazis
auf die Seite der Demokratie gerissen.

Es ist keine leere Vermutung, dafl der fortschrittlich ge-
sinnte Teil des deutschen Volkes, bei einer einheitlichen
Politik und einer zielbewufiten Fiihrung, in den Stunden des
entscheidenden Messens seiner Krifie mit denen der deut-
schen Reaktion hohen Mut und grofle Energie gezeigt hitte.
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Eine Vorstellung davon geben: der einheitliche General- -

streik von 1920, der den Kapp-Putsch niederwarf; die Ge-
walt der spontanen Arbeiterdemonstrationen nach der Er-
mordung des Auflenministers Walther Rathenau in den letz-
ten ]unit{agen 1922; die grofle Einheitshewegung gegen die
Abfindung der ehemaligen Fiirsten im Jahre 1926, die
Streiks ganzer Industrien zwischen 1918 und 1930 und selbst
_die aufflammenden antinazistischen Widerstandsbewegungen
in den groflen Stddien wenige Monate vor Hitlers Machi-
antritt, Die Sozialdemokratische Partei verfiigte dazu noch
bis 1932/33 iiber einen starken Einflufl in den meisten Lander-
regierungen und hatte in vielen die Leitupg der Polizei in
den Hiinden. .

Es gab allerdings nur einen Weg, um die antidemokratisch
handelnde Reaktion zu schlagen: den Generalstreik der
. Arbeiter und seine Unterstiitzung durch die sozialdemokra-
‘tisch gefiihrten Polizeitruppen. Das Feld dieser Schlacht lag
auflerhalb des Parlaments. Der stimmungsmiflig giinstigste
Zgitpunkt im Volke war der 20, Juli 1932, als Franz von
Papen seinen Staatsstreich gegen die Preuflenregierung
durchfithrte. Da die Trustherren und Junker den Weg des
Rechtsbruches und der Gewalt beschritten, da es um Tod
oder Leben ging, konnte nur noch mit dem Appell an die
Kraft des Volkes selbst die Demokratie vor ihren Vergewal-
tigern- gerettet werden. Sie wire sicher gerettet worden, da
das Haus Hindenburg, die Generale der Reichswehr und
auch ein Teil der Groflindustriellen vor einem Spiel mit
solch groflem Risiko zuriidigewichen wiren. Hitler und
Goebbels zitterten im Jahre 1932 vor dieser Moglichkeit, Sie
- wuflten (und Goebbels gestand es in seiner Schilderung
»Vom Kaiserhof zur Reichskanzlei®): die Nazipartei war da-
‘ mals nur ein Kolof auf ténernen Fiiflen.

Es kam nicht so. Die Kraft der fortschrittlichen Parteien
wurde nicht rechtzeitig zum Antinazibiindnis vereinigt und
_ cingesetzt. Mehr als durch eigene Kraft siegte das braune
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Verhﬁngnié durch die Gespaltenheit und das tatenlose Ab-
warten seiner Gegner. Es kam schleichend, scheinbar legal,
verfassungsmiiflig zur Macht. Es kam auf eine Weise, die den
fortschrittlichen Teil des deutschen Volikes entwaffnet fand.

Das Tragiscie an diesem Sieg Hitlers war, dall er bei star-
ken Arbeiterparteien moglich wurde. Die Fehler der bexden

Parteien lagen natiirlich auf ganz verschiedenen Ebenen.’
Die Sozialdemokratische Partei war ihrer Suche nach dem
~kleineren Ubel” in jeder Lage so hmgegeben, dafl sie sich

keine' volle Rechenschaft iiber das Bevorstehende gab, trotz
der blutriinstigen Propaganda der Nazis. Die Fiihrer dieser
Partei verstanden nicht die einfachste Lehre der deutschen
Geschichte, daf nicht irgendein reaktiondires parlamentari-

‘sches Regime mit Hitler als Reichskanzler kommen konnte,

sopdern nur eine bestialische faschistische Diktatur als
Grundlage fiir den zweiten Versuch des deutschen Imperia-
lismus, blutiger und totaler den Kampf um die Kolonisie-
rung Europas und die Beherrschung der Welt zu fithren. So
fiel die Sozialdemokratie kampflos in die Ketten Hitlers.
Gefithrt von Irrtum und Verrat blieb sie selbst hinter der

Demokratischen Partei der kleinen Biirger zuriidk, die 1849

noch in einer letzten Stunde zu kémpfen verstanden hatte.

Deutschlands ganze iriibe Geschichie erheisdite eine Er-
ziehung' der Volksmassen zu demokratischer Selbsttitigkeit,
zu einem kiampferischen Demokratismus. Aber die Gewerk-
schaften und die Sozialdemokratische Partei hatten unter
ihren Anhéngern einen Organisationsfetischispus Igezhchtet.
der Glaube an die Macht der grofien Organisation an und
fiir sich war an die Stelle der Erkenntnis getreten, daff nur
der lebendige Kampfgeist der in ihnen vereinigten Men-
schen solchen Organisationen Kraft verleiht. Dadurch wurde
jener Teil des deutschen Volkes, der sich seit 1848 und seit
dem Kampf gegen Bismarck in steigendem Malle von den
gexstxgen Fesseln des Untertanentums befreit hatie, in eine
'neue Art von Passivitiit hineingedriingt: in das gewohnheits-
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miflige Abwarien auf den Kampfruf ,,von oben”, von Fiih-
rern, die nicht mehr kampfbereit waren. So war ein altes
Ubel aus der despotischen deutschen Vergangenheit, die
politische Passivitit im Volke, unter verdinderten Umstiin-

- den und in neuer Art wieder auferstanden. Es hinderte den

fortschrittlichen Teil des deutschen Volkes, aus eigenem Ent-
schlufl zu handeln. Dieses irrtiimliche Verhalten der Mehr-
heit der deutschen sozialistischen Arbeiter — so verhéngnis-

~ voll es sich auswirkte — besagt aber in keiner Weise, dafi

die deutsche organisierte Arbeiterschaft in ihrer politischen
Gesinnung aus preuflischen Strammstehern bestand.

- 'Die Kommunistische Partei etkannte die drohende Gefahr

und appellierte gegen sie stindig an die Selbsttitigkeit des
Volkes. Doch auch diese Pariei zog. in ihrem Kampf gegen
den deutschen Imperialismus und seine nazistischen Kampf-
verbiinde zu wenig die Lehren aus der Geschichie des eige-
nen Volkes seit 1848 und 1918, die die Zu-Ende-Fithrung der
demokratischen Revolution und das Biindnis aller Antinazi-
parteien zur Rettung der demokratischen Republik geboten.
Dieses Biindnis, das kein Aufgeben, aber ein Zuriickstellen

ihrer sozialistischen Ziele hedeutete, war spitestens Ende

1930 notwendig. Die Kommunistische Partei 'kam erst im
Friihjahr 1932 zu der Erkenntnis, sich ohne Vorbehalte und
Bedingungen dafiir einzusetzen. Ob ein friihzeitigerer Uber-
gang der Kommunisten zu einer unmiliverstiandlichen Politik
des weitestgespannten, demokratischen Biindnisses die da-
maligen Fiihrer der Sozialdemokratie hiitte bewegen kon-

. nen, endlich und. gemeinsam Front gegen die Nazigefahr zu-

machen, ist nach der ganzen DPolitik von Wels; Noske,

Severing und Stampfer seit 1918 schwer zu bejshen. So

brachte die Entschlossenheit und Aufopferung des linken
Fliigels der Arbeiterbewegung wenig Nutzen. Die Kom-

munistische Partei blieb in den letzten Monaten vor Hitlers®

Machterschleichung isoliert, zu schwach zur eigenen, die
Mehrheit des Volkes mitreiflenden Tat.
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Es ist nach der Schilderung aller verpafiten Moglichkeiten’
dennoch die grobste aller Gesghichtsliigen, zu behaupten, die
Deutschen seien schnurstradcs und unterschiedlos ideologisch

" vorbelastet aus dem altpreuBlischen Staat — iiber eine zu-

fillig nicht verhinderte Republik — in den totalen Staat
Hitlers gerutscht. Dagegen ist es eine Tatsache: nicht weil
es an sozialistisch-demokratischen Kriften mangelte, son-
dern weil es ihren sich zunehmend verschdrfenden Kampf
in Deutschland seit siebzig Jahren gegeben hatte, niitzten die
Mounopolherren von Stahl, Chemie und Kohle die“Gespalien-
heit der proletarischen Bewegung und die politischen Fehler
ihrer Fithrung aus, um in einer heillos verwirrten Lage
withrend der Wirtschaftskrise von 1932/33 die Hitlerdiktatur
zu errichten. Sie war die Vollendung der deutschen Gegen-
revolution, Begiinstigt wurde diese Monopolistenverschwd-
rung durch das schwach entwickelte demokratische Bewulit-
sein im Biirgertum und in der Bauernschaft.

Ohne diese Klarstellung wird die Mechanik der modern-
sten Gegenrevolution und ihre besondere soziale Funktion
nicht verstindlich. Es wird auch weder die Verantwortung -

-des deutschen Volkes in ihren historischen Rahmen gebracht
noch unter den Deutschen richtig verteilt.
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VIII
HITLER, TRAUM UND WIRKLICHKEIT
DER BESTIALITAT

Hitler trat als der von einer mythischen Vorsehung ge-
sandte Fihrer auf. Die ,,Vorsehung”, die ihn tatséchlich ge-
sandt hatie, waliete — wie sich nach zwdlf Jahren heraus-
stellte, ohne kluge Voraussicht——in den Biiros der deutschen
Trusts, auf Thyssens burgartigem Schlofi Landsberg an der
Ruhr. Die Treiber zum zweiten Kampf um die deutsche Welt-
herrschaft hatten Hitler auf das Piedestal eines allméchtigen
~Fiihrers* gehoben. o
. Da Hitler etwas schuf, was es niemals dhnlich in der
deutschen Geschichte vor ihm gegeben: die Herrschaft der
totalen Bestialitdt, schien er dem deutschen Monopolkapital
und seinen junkerlichen Verbiindeten auch deér geeignete
Mann, am fiir alle Zeiten den Geist und die Bewegung des
gesellschaftlichen Fortschritts in Deutschland auszuldschen,

Hitlers ,Mein Kampf* und Rosenbergs ,Mythus des’

20, Jabrhunderts” waren die ausgearbeitete Theorie der
Entmenschlichung, die Phaniasie des Alles-ist-erlaubt fiir
einen brutal-niichternen Zweck. Alle Erfahrungen aus dem
Scheitern der alldeutschen Eroberungspline im Jahre 1918
sollten gezogen werden: totaler Terror gegen die Opposition
im Innern, totale Aggression nach auflen. Das Land der
Mitte in Europa — durch die meerbeherrschenden Nationen
abgeschniirt von der Moglichkeit neuer kolonialer Beute in
Ubersee — sollte, ,geopolitisch® vorberechnet, nach allen
Seiten iiber die deutschen Grenzen ausbrechen und sich in
den kolonialen TUnterdriicker Europas verwandeln, ,,Wir
schlieBen ab die Kolonial- und Handelspolitik der Vor-
kriegszeit und gehen iiber zur Bodenpolitik der Zukunft®,
schrieb Hitler und setzte fort: ,Wenn wir heute in Furopa

24

von neuem Grund und Boden sprechen, kénnen wir in
erster Linie nur an Ruflland und die“ihm untertanen Rand-
staaten denken.” Im Westen sollte mit dem ,Todfeind"
Frankreich ,abgerechnet” werden — es wurde von Hitler
»hicht nur das Recht, sondern die Pilicht* proklamiert, ,mit
allen Mitteln, bis zur Anwendung von Waffengewalt die

" Entstehung jeder anderen Kontinentalmacht” nebenDeutsch-
“land zu verhindern. Durch die ,entschlossene europiische

Politik des kontinentalen Bodenerwerbs” sollten die deut-
schen Imperialisten zum Sklavenhalter aller modernen
Nationen ringsum aufsteigen; vom Atlantischen Ozean bis
zum Ural sollte Hitlers Weltrelch sich dehnen.

Dazu mufite man die Vslker in Ost und West zu ,,minder-
wertigen®, ,unschopferischen®, ,bastardisierten® Volkern
sohne staatspolitische Fihigkeit, also zu Sklavenvolkern
stempeln. Die Germanen muflten dagegen zur ,einzig
schopferischen Herrenrasse der Geschichte" und zur ,einzig
staat§bildenden Herrenschicht in den slawischen Volkern
erhoben werden. Alle humanistischen Geistesstrgmungen in
der deutschen Vergangenheit: wurden als ,artfremde
Schwiche verdammt, um .das ,germanische Recht® zum
Antihumanismus zu begriinden. So erwuchs, mit der nazisti-
schen Rassentheorie als Walffe, der zynischste und méorde-
rischste  Rédubertraum der Menschheitsgeschichte:  das
deutsche Kolonialreich Europa, verwirklicht mit Hilfe einer
uniiberwindlichen Mjlitirmaschine und — durch die Aus-
rottung von Millionen Menschen der unterdriickten Vilker
(zur. ,,Verminderung ihrer volkischen Substanz”, wie im

Charkower! Prozell von 1944 gegen drei Massenmirder der

SS ein Zeuge gestand)., Der Mensch verwandelt in ,,vélkische
Substanz”, die man mit Hunger, Gas und Feuer in ein Nlchts
verwandeln kann, um das eroberte Land in Europa zur ge-

sicherten Beute zu haben,

Dieser Plan der Weltiiberrumpelung und Weltbeherr-
schung durch Bestialitit wurde von Hitler zum politischen
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- Programm gemacht. Die deutschen Monopolherren akzep-

tierten es als zweckmiflig fiir ihre weit gesteckten Expan-
sionsziele. Das war der eigentliche soziale Inhalt des Nazis-

‘mus, der als die giftigste Bliite auf dem Boden eines oko-

nomisch sterbensreifen, politisch skrupellosen, moralisch

.korrupten Monopolkapitalismus erwuchs. Erst die Enthiil-

lung dieses wahren Sinnes, der wahren Hintermidnner, der
wahren NutznieBer des Hitlerismus erlaubt -- ohne den
Blick von diesen modernen Henkern der Yolker Europas
und Verderbern der deutschen Nation abzulenken — sich
nach riickwiirts zu wenden; zu zeigen, wessen Erbe in der
deutschen Geschichie Hitler antrat. :

_ ‘Der Nazismus war nickt allein ein modernisiertes Preu-
flentum. Sg reaktiondr das Preuflentum war und so viele

. dunkle Ziige es trug, so besafi es doch bestimmte Ehrbegriffe

und hatte sich auch im Wandel der Jahrhunderte liberale
Konzessionen und die Garantie einer begrenzten Rechts-
sicherheit abringen lassen, Der ehrlose Hitler iibernahm in
seine neue Theorie und Praxis alles Reaktioniire aus dem
Preuflentum als ein wichtiges Element. Er iibernahm die
militaristische Organisation und ihren Geist des Kadaver-

. gehorsams. Er tbernahm die Legende vom ,preuflischen

Sozialismus". Er iibernahm den ,Drang nach Osten* (Hitler:
wWir kniipfen dort an, wo man vor sechs Jahrhunderten
endete) und dazu die Sklavenhalterverachiung der Junker
fiir die slawischen Volker. (Bei den zahlreichen Nazifithrern
aus Osterreich und Bohmen vermischte sich damit der tra-
ditionelle SlawenhaB der ,Grofideutschen” aus dem alten
Habsburgerreich, dem Gefiingnis der slawischen Vialker.)

Hitler iibernahm auch die Feindschaft der altpreuflischen Re-

aktion gegen die westlichen Liénder der siegreichen demo-
kratischen Revolutionen.
Der Nazismus hatte nicht nur deutsche und osterrexchlsdxe

_geistige Viter. Er ging bei den Theoretikern des italieni-

schen Faschismus in die Schule und entnahm auch alles,
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was ihm zweckpassend schien, direkt den reaktiondren
Rassentheorien des Franzosen Gobineau und dem ger-
manischen Rassenwahn des Englinders Houston St.Cham-
berlain. Damit vermengten die Ideologen der Nazis die anti-
humanistische Stromung der deutschen Philosophie seit
Friedrich Nietzsche. Die romantisch-aristokratische Philo-
sophie vom ,,Ubermenschen” und dem ,ucuen Adel” diente
im Zeitalter eines aggressiven Imperialismus dem gewissen-
losen Kult, des ,,Herrenmenschen* und des ,neuen Blut-
adels”; der ,Wille zur Macht und Ubermacht* wurde ein
Element zur ideellen Rechtfertigung der Herrenmoral der
Unterdriicker ganz Europas. Die Auflosung des wissen-
schaftlichen Denkens, wie sie in Nietzsche ihren. hervor-
ragendsten Repridsentanten gefunden hatte, fiihrte zu
Oswald Spenglers Philosophie und immer abwegiger zur
Verneinung der wissenschaftlichen und humanistischen Er-
klirung der Einheit der menschlichen Entwidklung. So kam
es zur ,biologischen Weltanschanung, die nur noch mit
mystischen Begriffen ,Blut”, ,Rasse”, ,,Symbol”, ,Fiihrer-
idee* ura sich warf und bereits vorbedacht den Nazizwedten
diente. Gewifl hat nicht jeder SS-Offizier, wenn er. sich spiiter

s ,Herrenmensch” bei der Erschiefung, Vergasung und
Verbrennung von ,minderwertigen* Slawen oder ,ver-
negerten” Franzosen fiihlte, seinen Nietzsche im Tornister
mitgefiihrt oder ihn in Gedanken zitiert, — aber Nietzsche
hat in einer bestimmten Schicht dentscher Intéllektueller die
dsthetische Antimoral gesit und dadurch die Hemmungen
dem Eindringen des SS-Geistes gegeniiber brechen helfen.

Der Nazismus kniip{te wahllos an jede Geistesstrémung in
der deutschen Vergangenheit an, die zu ihrer Zeit eine ganz
oder teilweise andere Bedeutung hatte, wenn sie nur in der
Gegenwart dazu beniitzt werden konnte, die brutalgniichterne
Zwedspolitik des Naziimperialismus zu verhiillen oder zu
verkldren, In diesem Sinne wurde er auch der Erbe der deut-
schen Romantik: zum preuflischen Kadavergehorsam muBie
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noch die romantische Verschiebung und Ubersteigerung aller
Lebensbegriffe geselli werden, um ein Volk fiir die Erobe-
rungspolitik zu miBbrauchen. Man muflte jede realistische
Weltvorstellung zerstoren, jede vernunfigemifle Betrachtung
des eigenen Volkes und fremder Volker vernichten, um die

Jugend fiir eine Philosophie des Todes zn gewinnen. War -

der Kriegstod idealistisch-romantisch zum eigentlichen Sinn
des Lebens erhoben, so lag die Nichiachtiung fremden Lebens
nahe,. '

Der Nazismus griff bis in das Mittelalter zuriick, um sich
das primitivste Rezept zur Ablenkung von den wahren Schul-
digen an den Néten des Volkes zu holen. Bei Hungersnoten,
Pest oder anderen Seuchen liefen damals die Herrschenden
einige ,,Hexen" verbrennen, an deren Hexentum man das
" Volk glauben liefl, oder man organisierte Pogrome gegen die
Juden, denen man (wie in der Mitte des 14. Jahrhunderts) die
Schuld zuschob. Hitler vereinte heide Methoden: seine
+Hexe" war der ,,internationale Jude®, der ,,an allem schuld”
sei. Er muflte verbrannt werden, nachdem sein Vermdgen
gepliindert und in die Taschen der allergetreuesten Nazis
und der Monopolherren gewandert war.

Der Nazismus war wohl der raffgierige Erbe alles Fin-
steren.der deutschen Vergangenheii, aber vor allem anderen
die erweiterte bestialisierte Fortsetzung der Eroberungs-
politik des alldeutschen Imperialismus. Von ihm iibernakm
Hitler die Auflésung des Begriffes Nation mit festen Gren-
zen und setzte dafiir den grenzenlosen ,,vélkischen® Begriff.
Von ihm erbte Hitler den Plan und entwidkelte ihn zu totali-

_sierter Form: mit Hilfe der ,,Volksdeutschen" als Finfter

Kolonne die andern Linder Europas von innen her zu unter-

minieren und sie sturmreif fiir die Aggression von auflen

zu machen. Wilhelm II. war der Emporktmmling Hitler
gleich in der Sucht, selber die militirischen Operationen zu-

leiten; aber er wollte dabei eine so starke bomapartistisch-
‘militaristische Selbstherrschaft entfalten, dafl er keine der
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WSchwiichen® Wilhelms zulassen brauchte. Das politische
Eigengewicht der Nazipartei sollte durch den rapiden Auf-
stieg Gorings und anderer Nazifithrer -in die hauchdiinne
Oberschicit der Monopolherren  wirtschaftlich * ‘gestiitzt

werden,

Vom alldeutschen Imperialismus iibernahm Hitler auch die

MiBachtung der Freundschaft mit Ruffland. Als Antwort auf
die Frage:.,,Was wiirde Bismarck heute tun?* prophezeite er
in ,,Mein. Kampf*: ,,Er wiirde sich bei seiner politischen Klug-
heit nie mit einem Staate verbinden, der dem Untergang
geweiht ist.’* Als Hitler — ‘nach dem zeitweiligen Sieg im
Westen — das Land der sozialistischen Demokratie im Osten
iiberfiel, da bestand dessen gesellschaftliches Regime seine
hochste politisch-moralische Priifung: in der Abwehr des ver-
einten Ansturmes der Armeen Hitlers und seiner Satelliten,

die iiber die Kriegsproduktion der' erbeuteten Industrie von

Furopa kommandierten. Als Hitler in Erfiilllung seiner
Prophezeiung zum erstenmal den Kampf gegen ein wirklich
marxistisches Regime begann, da erwies sich, dafi dieses zur

Abwehr iiber stirkere Waffen als nur iiber sehr starke -

materielle verfiigte. Die Uberlegenheit der sozialistischen
Moral weihte Hitler dem Untergang. Die eisige russische
Erde bei Stalingrad wurde zum Grab seines ganzen Rduber-
traumes. )

Friedrich II. war 1760 durch den zufdlligen Tod der Zarin
Flisabeth, der zur Spaltung der grofilen Koalition - seiner

Gegner fiihrte, knapp vor der Katastrophe gerettet worden.

Wilhelm IL: fand 1918 keinen solchen Retter und stiirzte in
die Niederlage, Hitler, der 1942 schon seine Armeen bis zum
Kaukasus und bis zum Nil vorgetrieben hatte, spekulierte
bis zu seinem schm#hlichen Ende vergeblich auf die politische
Spaltung seiner Gegner. Er wurde mit seinen Fehlspeku-
lationen zum Organisator des grofiten Debakels der Militir-
geschichte. Er, der geschrieben: ,Deutschland . wird ent-
weder Weltmacht oder iiberhaupt nicht sein®, fiihrte es mit
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nachiwandlerischer Sicherheit zur gréfiten nationalen Ka-

~ tastrophe. Er wurde — a}lf deutschem Boden -— ,im Felde

besiegt”,
Es bleibt nun im Gedichtnis der anderen Vilker haften
diese Szenerie aus Hitlers Hollenreich: XKinder in Hemd-

chen, halb entbléfite rauen, Méinner in Unterhosen — Men-

schen, gelihmt von irrem Enisetzen — vor langen Griben,
in die sie dann fielen, hingemiht durch die Maschinen-
gewehre der SS-,,Spezialkommandos®, Die riesigen Verbren-
nungséfen und diisteren Schlote der ,,Todesfabriken®, in
-denen Millionen Menschen in Asche verwandelt wurden. Die
Gaskammern mit ihren eingebauten Gucklochern, in denen
Menschen unter wissenschaftlich exakter Kontrolle erstickt
wurden. Die wie Holzscheite aufgestapelten diinpen Leichen
der Verhungerten. Die Lagerhiuser- voll von Kleidern und
Schuhen der Opfer‘— und darunter die vielen ganz kleinen
Kinderschuhe, ’

Es bleibt, daf die kalte Mordlust, die diese Methoden der

'Menschenvernichtung im Dienste eines tollgewordenen Im-

perialismus ersann, selbst noch die Verwertung der letzten
Habseligkeiten der gemordeten Juden, Russen, Ukrainer,
Polen, Franzosen und deutschen Antifaschisten genau be-
rechnete.

. Es bleibt: dreieinhalb Jahrtausende nach der Geburt .der
europiiischen Zivilisation am Mittelmeer hat aller Siegeszug
der menschlichen Erkenntnis nicht zu verhindern vermocht,
daf solches moglich ward: der Kannibalismus mit modern-
ster Technik, betrieben von moralisch degenerierten Nazis,
die sich als Exekutoren im Namen der deutschen ,Herren-
rasse” fiihlten, — bétrieben von Menschen, die aus dem glei-
chen Volk hervorgingen, das ein Goethe einst gelehrt, ,,Gliick
und Ungliick anderer Volker wie sein eigenes zu empfinden.”

Maidanek, Oswiecim, Mauthausen, Buchenwald, Belsen-
Bergen, Dachau und.die anderen Vernichtungslager ver-
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schmelzen zu einem Bild, unausloschbar aus Deutschlands

- Geschichte. :

Das Reich der Bestialitit — aus dem Traum verbreche-
rischer Hirne voriibergehend zur Wirklichkeit auf deutscher

‘Erde geworden — brach erst unter den Schligen der Armeen

eines demokratischen Weltbiindnisses zusammen. Die Deut-
schen brachten nicht selbst die Kraft auf, es zu zertriimmern.
Da nun Deutschland im Jahre 1945 verwiistet von allen
Schrecknissen des Krieges -darniederliegt, kann die Mensch-
heit dennoch nicht darauf verzichten, dafl das deutsche Volk
auch von allen Furien des eigenen Gewissens befallen wird.
Seine erste Tat muf sein, die ganze Wabrheit zu erfassen:
die Wahrheit iiber gestern, die. Wahrheit iiber heute.

oLicht! Mehr Licht!“ verlangte der sterbende Goethe . —
in seinem Hause in Weimar, wenige Kilometer entfernt von
dem Gelinde, auf dem sich nach einem Jahrhunderi die
Menschenverbrennungsifen von Buchenwald erhoben. Es ist,
als ob sich der ganze innere Widerspruch der deutschen Ent-
wicklung auf diesem schmalen Raum in Thiiringen zusam-
mengedringi hitte: dié‘Felder und Wilder, in denen Goethe
spazierte, verwandelt in eine Stitte der entseelten Menschen-
feindlichkeit, des Allgs-ist-er_laubt der Nazis. Es ist, als ob
die letzten Worte Goethes gerade auf diesem Raum der

_deutschen Erde gesprochen werden muflien — ein Vermicht-

nis, das der Sterbende nicht ahnte.



IX
DIE VERANTWORTUNG DER DEUTSCHEN

Die Geschichte des deutschen Volkes ist die Geschichte
eines durch Gewalt politisch riickstindig gemachten Volkes,
Aber jedes Volk, das den Anspruch erheben will, ein mip-
diges und selbstbestimmendes Volk zu sein, triigt die Ver-
antwortung fiir seine eigene Geschichte und ihre falsche
Entwiklung.

Durch ein halbes Jahrtausend — seit dem Stddtekrieg,
dem ,Berliner Unwillen” und 4en rebellischen Bauern-
. haufen des ,Bundschuh” — ziehen sich zwei Tendenzen
durch Deutschlands Geschichte: das Bemiihen regktionirer
Gewalthaber um die Behauptung ihrer Macht — und das
Ringen fortschrittlicher Volksklassen um eine freie deutsche
Nation. Wiederholt gelang es den reaktioniren Xriften,
aus der Bedrohung ihrer Herrschaft als Sieger hervor-
zugehen. Aber die demokratische und dann — sie seit Mitte
des 19. Jahrhunderts ablosend — die sozialistisch-demokra-
tische Bewegung wurde in Deutschland nicht schwicher, son-
dern stirker. Da sie nach 1918 wieder versdumte, die demo-
kratische Revolution zu Ende zu fithren, vermochte die ver-
faulteste und antinationalste Chque deutscher Imperialisten
in der groflen Krise von 1930/33 ~ aus der schirfsten Zu-
spitzung der inneren Gegensitze, als Deutschlands Geschick
an einem Kreuzweg stand — wieder eine ,Losung® durch
reaktiondre Gewalt zu finden. Der Hohe des Einsatzes in

dieser geschichtlichen Entschéidung entsprach es, daf nur

doch ein Hitler, als die Inkarnation alles Bsen und Negie-
rung alles Guten in der deutschen Vergangenheit, zum Retter
der Reaktion berufen werden konnte.

Das dgutsche Volk trigt die Verantwortuné; dafiir, dall es
an diesem Kreuzweg sich auf die falsche Bahn dréngen liefl.
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Dje deuischen Biirger, Kleinbiirger und Bauern, in denen

noch die alte Saat des wilhelminischen Geistes wirkte, er-

hoben sich nie zum demokratischen Nationalstolz und zur
Leidenschaft, die ihre Grofiviiter 1848 auf die Barrikaden ge-
trieben; sie wurden immer nur, mehr passiv als leidenschaft-

lich, die Beute nationalistischer Aufpeitschungen ,gegen

Versailles”. Ihre politische Unreife und Beschrdnktheit tru-
gen die grofite Schuld daran, dafi die deutsche Nation zum
zweitenmal in einem halben Jahrhundert von ihren imperia-
listischen Machthabern zur Angreifer- und Unterdriicker-
nation gemacht werdep konnte. Die Kleinbiirger und
Bauern, die in den althergebrachten Vorstellungen ihres
Patriotismus gewohnt waren, die Interessen einer Ober-
schicht mit den Interessen der Nation und mit ihren eigenen
Lebensinteressen zu verwechseln, lieflen sich wieder von

der tiickischen Demagogie der Nazis irrefiihren. Sie waren -
bereits vor 1933 die Hauptstiitze der Hitlerpartei, Weitere -

Millionen Menschen aus diesen Volksschichten, die 1932 der
Lodcung der Nazis noch widerstanden, gingen mit fliegenden
Fahnen zu ihnen iiber, als Hitler ,alles gelang”: in der Zeit
der leichten. Erfolge seiner Gewalistreiche bis 1939 und
seiner schnellen Siege in den ersten Kriegsjahren 1940/41.

Gerade die Deutschen dieser sozialen Herkunft lieflen sich
bésonders willig zur ,,Gefolgschaft" hinabdriicken, tief unter
die Stufe der einstigen Untertanen der deutschen Fiirsten.
Sie zeigten den schwiichsten inneren Widerstand gegen die
Ansteckung durdf den ,Alles-ist-erlaubt”-Geist der Nazis.
Selbst wenn sie eine Ahnun® des Verhingnisses befiel, tibten
sie weiter ihr ,unpolitisches" 'Sichbeugen unter den Zwang
auf gllen Gebieten, bis zum Tode auf dem Schlachifeld, mit
der stumpfen Devise: ,,Was kann man. schon dagegen

machen? Man muff eben mitmachen Sie folgten den phan-’
tastischen Tridumen einer deutschen Weltherrschaft, ver- .

seucht mit den Irrlehren vom ,,fehlenden Lebensraum® und
vom ,Recht der Herrennation®.
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Aus dem gleichen Urgrund ihrer Anschauung zerfielen die
typischen deutschen ,,Gebildeten” (abgesehen von der Min-
derheit, die sich am Untergrundkampf gegen Hitler betei-
ligte oder ins Exil ging) in zwei Gruppen: die einen lieflen
sich — manchmal trotz eines nie lebendig erfafifen und
streitbar vertretenen humanistischen Bildungsgutes -
ideologisch vom Hitlerismus iiberwiiltigen; sie fiihlten sich
gerne als ,,Ubermenschen” & la Nietzsche, halfen Beethoven,
Schiller und Fichte in Vorlidufer des Nationalsozialismus um-
zufiilschen — und stellten selbst ein erhebliches Kontingent
unter den SS-Verbrechern mittlerer und unterer Grade. Die
anderen waren und blieben, da sie nie ein selbstindiges kri-
tisches Bewuflisein in politischen Fragen entwickelt hatten,

aych unter Hitler ,,unpqlitische“, aber tiichtige und in jhrem-
" Fach griindliche Diener seines Regimes (,Deutsch sein, heifit

griindlich sein* — egal )vofiir). Oder soweit solche Intellek-
tuelle ein,lebendiges humanistisches Bewufltsein besaflen,

" zogen sie sich vor dem mérderisch waltenden Antihumanis-

mus in ihr ,JInneres Reich der Deutschen” zuriik, scheuten
den politischen Widerstand und pafiten sich dem Zwangs-
leben unter der Diktatur an. Dieses Fehlen demokratischen
Geistes oder demokratischen Handelns bei den deutschen
Intellektuellen war besonders ausgeprégt unter Universitits-
professoren, Arzten, Lehrern, Wissenschaftlern und Tech-
nikern, Es gab eigentlich nur eine hervorstechende Aus-
nahme: die meisten deutschen Schriftsteller von hohem Rang
erwiesen sich als entschieden antihitlerisch; viele wihlten
das Exil.

Durch die Haliung seiner Mehrheit konnte das deutsche
Volk von 1933 bis 1939 allméhlich in ein Instrument der

Weltbedrohung verwandelt werden. Das deutsche Volk kann

die Verantwortung dafiir nicht ablehnen, dall Deutschland’

— mitten in der hochentwickelten Zivilisation des 20. Jahr-
hunderts — zum Hort der entmenschten Theorie und Praxis

_Hitlers wurde. Wenn die Deutschen von der Nazidiktatur
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auch selbst morderisch unterdriidet wurden, so waren sie im

Jahre 1933 doch nicht mitten im Schlaf iiberfallene Opfer.

Einige frithere Politiker der Weimarer Republik haben im
Ausland versucht, das deutsche Volk einfach als ein Opfer
Hitlers darzustellen. Das ist historisch falsch und dazu ein
schlechter Dienst fiir das deutsche Volk, wenn es kiinftig als.
ein miindiges und demokratisch verantwortliches Volk den-
ken ynd handeln lernen sol!. e

DIE MITVERANTWORTUNG DER DEUTSCHEN
HITLERGEGNER

Tragen innerhalb des deutschen Volkes die Hauptschuld
am Hitlerismus die Monopolherren und die Junker als seine
Aufiraggeber — und dann jene Biirger, die sich seit Bis-
marcks und Wilhelms Zeiten von jeder Hurrapolitik mif-
leiten lieflen, so fillt dennoch auch den deutschen Hitler-
gegnern ihr Teil der Verantwortung zu fiir die Kapitulation
ihres Volkes vor Hitler im Jahre 1933. Gerade weil die
Hitlergegner damals stark waren, istiihre Mitverantwor-
tung so grof und so bedeutsam mit ihren Lehren fiir die
Zukunft. ‘

Nachdem Hitler bei allen Wahlen im Jahre 1932 nicht die
Mehrheit der Deutschen gewinnen konnte, obwohl auf sie
die gigantische, von den Trustherren finanzierte Propaganda
der Nazis herniederging, fragte fassungslos die. Welt:
Warum hat die damals noch hitlerfeindliche groflere Hilite
des deutschen Volkes sich nicht in den entscheidenden Mo-
naten des Jahres 1932/33 geeinigt und erhoben, um sowohl
Papen als auch Hitler durch eine demokratische Volksbewe-
gung zu schlagen? Wie konnten -die deutschen Antinazis —
mit Ausnahme einer kampfbereiten Minderheit — es passiv
hinnehmen, unter die' Hitlerdiktatur zu geraten? Hitte da-
‘mals das deutsche Volk nur aus Anhiingern Hitlers be-
standen, so wiire die Frage nach dem Ausbleiben eines star-
ken Widerstandes miilig. Da aber die Deutschen selbst in
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der reaktioniir gefesselten Demokratie von . Weimar bis zu-
letzt méchtige demokratische Volksorganisationen und aus-
reichende Moglichkeiten zur politischen Orientierung be-
saften, resultiert aus dieser Frage der begriindete geschicht-
liche Vorwurf gegen alle Deutschen, die Hitler zu jener Zeit
folgten oder ihn ,herankommen® lieflen.

Die. deutsche Demokratie konnte damals gerettet, im
Kampfe erneuert und gestirkt werden, wenn sie nicht als
ein Biindel von formalen ,Spielregeln” betrachtet worden
wiire, sondern als ein im Volke verankerter Qrganismus,
‘wie es der nordamerikanische Priisident Abraham Lincoln
*sein Volk gelehrt hat: durch das Volk, mit dem Volk, fiir
das Volk. Die deutsche Demokratie konnte geretiet werden,
wenn sie verstanden hiitte, ihren faschistischen Feinden mit
der lebendigen Macht des Volkes entgegenzutreten.

Die Mitverantwortung der deutschen Antifaschisten be-
steht darin, dafl sie es in den Jahren von Weimar nicht ver-
standen, das deutsche Erbiibel an der Wurzel zu packen.
Die deutscien Antifaschisten fiihlten sich nicht in jeder ihrer
politischen Taten als ebenso entschlossene wie kithne Fort-
setzer aller freiheitlichen Traditionen ihres Volkes. Sie kon-
stituierten nicht das deutsche Volk zur demokratischen
Nation. So wurden sie nicht zu kraftvollen nationalen Fiih-
rern des deutschen Volkes, um Hitlers Heranwadisen im
Keime zu ersticken — und sie rafften sich auch dann noch

- nicht zur Hohe ihrer nationalen demokratischen Mission

¢

yempor, als Hitler vor den Toren des Palais Hindenburg

stand und Einlaf heischte.
- Warum diese Mltverqntwortung der deutbchen Hitler-
gegner sich unter ihnen mit verschiedenem Gewicht verteilt,

wurde im vorletzten Kapitel bereits dargestellt. Schwerer
wiegt die Schuld der Fiithrer der rechten Sozialdemokraten, .

der Zentrumspartei und der Deutschen Demokratischen
Partei, die selbst ,gemifligten” nationalistischen und im-
perialistischen Ideen anhingen und dadurch den Widerstand
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gegen das Vordringen des Nazigiftes paralysierten. Geringer
ist die politische Schuld des linken Fliigels der deutschen
Arbeiterbewegung, der, trotz seiner sektiererischen Fehler,
jederzeit aufrichtig als Rufer zum Kampf auf Leben und Tod
gegen die nahende Nazigefahr auftrat.

Die Erkenntnis der folgenschweren Versiumnisse von
1932/33 bedingt auch anzuerkennen, dall es um diese Zeit
starke ungebrochene Kriifte der Demokratie in Deutschland
gab. Nichts war unwiderruflich durch die Geschichte Deutsch-
lands seit dem Bauernkrieg vorbestimmt. Der Hitlerismus
mufite — trotz aller historischen und ideologischen Faktoren
in der Entwicklung des deutschen Volkes, die ihm den Boden
giinstiger gemacht hatten — keineswegs ,naturnotwendig®,
keineswegs ,unvermeidlich" iiber die ebenfalls 4n Jahr-
zehnten herangewachsenén demokratischen Volkskriifte sie-
gen. Die eigentliche Entscheidung zugunsten Hitlers fiel erst
zwischen 1930 und 1933. In den Versiumnissen und Fehlern
dieser drei Jahre liegt der Schwerpunkt der Mitverantwor-
tung der deutschen Antifaschisten.

Aber da Hitler siegte, kann sich die deutsche Selbstkritik
nicht mehr auf die Jahre vor und nach 1933 beschrdnken.
Die Enthiillung aller reakiiondren Elemente in der deut-
schen Geschichte, Literatur und Philosophie, die zu Weg-
bereitern fiir Hitler werden und seine Herrschaft begiin-
stigen konnten, ist zur unabdingbaren Verpflichtung ge-
worden. Die ganze verpfuschte Geschichte der deutschen
Nation steht zur Kritik in dieser Selbstprhfung, die eine

 tiefe Se]bstrexmgung erstrebt”

DIE ROLLE DES DEMOKRATISCHEN BEWUSSTSEINS

Hiite das deutsche Biirgertum iiber eine demokratische

Tradition verfiigt, wire in ihm das demokratische Bewufit- -

sein ausgereifter gewesen, so hiitte es vor und nach 1933 dem
Hitlerismus stirkeren Widerstand entgegengesetzt. Das kann

‘a7
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als ein Axiom gelten. Es liegt uns aber fern, die Dinge zu
vereinfachen. Eine iltere demokratische Tradition ist. nicht
an sich ein automatisch funktionierender Selbstschutz, der
ein Volk davor bewahrt, in politische Fallgruben zu stol-
pern, die ihm reaktioniire oder gar nazifreundliche politische
Gruppen seines eigenen Landes graben. Im Zeitalter des
Monopolkapitalismus, der Intrigen einer internationalen
Finanzoligarchie, ist die sténdige demokratische Wachsam-
keit der Vilker ihre einzige Garantie.

In der Geschichte des groflen Nacibarvolkes der Deutschen,

 der Franzosen, die in Europa die glanzvollste Tradition der

biirgerlichen Revolution verkorpern, finden wir von Na-
poleon IIL bis zur pazifistischen Massenpsychose bei der
Miinchner Kapitulation Daladiers vor Hitler im September

1938 und zur verwirrten Weltuntergangsstimmung im Som- -

mwer 1940, die Pétain und Laval zu niitzen verstanden,
Augenblicke der Lahmung, des Absturzes von ihrem eigenen
Niveau. Aber die durch eigenen Kampf erworbene demo-
kratische Tradition gab dem franzisischen Volk eine.selbst-
titigere spontanere Reaktionsfahigkeit. ‘Alfred Rosenberg
modate im Jahre 1940 von der  Tribiine der Deputierten-
kammer im besiegten Paris hohnen, dafl ,die Ideen der
groflen franzosischen Revolution in den Miilleimer der Ge-
schichte geworfen* seien; sie waren es weder in der Welt
noch im franzosischen Volk. Dafi die Franzosen vor 150 Jah-

-ren die burgerlichen Menschenrechte verkiindet und sie

erfolgreich ' gegen ihre Bonapartisten, Reaktionire und
Pseudo-Hitlers verteidigt hatten, lebte so stark in ihrem
Bewnflisein, daB es den demokratischen Charakter ihres
nationalen Befreiungskampfes prigte. Das demokratische

" Bewulltsein half ihnen zumindest, sich aus der Verwirrung

von 1940 schuneller zu erheben und ihre eigenen Taten der
amerikanisch-englischen Hilfe von auflen zuzugesellen.

Wir haben dargestellt, daft die demokratischen Krifte in
Deutschland vor 1933 nicht schwach, dafl die Arbeiterorgani-
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sationen meist stdrker waren als in den demokratischen
Lidndern des Westens. Es stand den deutschen Demokraten
aber ein innerer Feind von ungewdhnlicher materieller
Stiarke gegeniiber: der deutsche Imperialismus. Nazifiziert,
ausgeriistet mit der vollen Potenz seiner Kriegsindustrie und
seiner Militdrtradition, mufite ein Sieg dieses Feindes zur

 Weltgefahr wachsen. Darum hatte es eine so viel schlimmere

Bedeutung als etwa in Frankreich, daB die Arbeiterbewe-
gung in Deutschland ihre entscheidende Kampfstunde ver-
sdumte, Lo

Zwolf Jahre konnte Hitlers totahtarer Gewaltapparat das
ganze Leben der deutschen Nation mit unbarmherzigen Fes-
seln umspannen. Der Teryor gegen das eigene Volk nahm
in . einem sehr erheblichen Umfang die Form einer ter-
roristisch betriebenen Propaganda an, die — nach der furcht-
baren Wirischafiskrise — ,Arbeit und Brot“ in der in-
dustriellen Kriegsvorbereitung als ,,deutschen Sozialismus”
prisentierte. Viele Arbeiislose von gestern verstanden nicht,
dafl diese Scheinbliite der deutschen Wirtschaft nichts anderes
bedeuten konnte als die Ablésung der sechs Millionen deut-
scher Arbeitslosen von 1932 durch die sieben Millionen deut-

scher Kriegsopfer von 1939/45. Von der nazistischen Verseu-
. chung erheblicher Teile des deutschen Volkes blieben des-

halb bestimmie Schichten der Arbeiterklasse nicht verschont.

So fiigte sich eine Kette von Ursachen zusammen — und
ihre Folge war: das deutsche Volk besall weder die Fadhig-
keit, den Hitlerkrieg zu verhindern, noch ihn schnell zu
beenden. Das deutsche Volk lie# sich in den Krieg zur Vers

. nichtung der Freibeit in der ganzen Welt treiben. Viele

deutsche Arbeiter, die in der Sowjetunion das Land der,
sozialistischen Menschenrechte erblidkt und es zu verteidigen
gelobt hatten, bededkten sich mit der Schmach der gefiigigen
Teilnahme am Kriege gegen dieses Land.

Die Deutschen haben in den letzten Jahrzehnten nicht auf
einer Insel in' der Siidsee gelebt, unbeecinflulit von einer
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fernen Welt, Man kann deshalb nicht von der Verantwor-
tung der Deutschen sprechen, ohne die Rolle ihrer nahen
Umwelt wenigstens zu streifen. Die Vorberrschaft einer
reaktiondr-kapitalistischen Interessenpolitik in England und
Frankreich, den Siegerlindern des ersten Weltkrieges, half
* die deutsche Reaktion nach 1918 zu galvanisieren. Die euro-
piischen Westmiichte sahen in der jungen Sowjetrepublik im
Osten den Feind, gegen den sie ein Bollwerk in Gestalt der
deutschen Republik zu schaffen glaubten. Deutschland wurde
" das Versuchsfeld vieler antibolschewistischer Intrigen, von
denen die deutschen Trustherren und Junker politisch sehr
viel profitierten. Baldwin und dann Chamberlain als Ver-
treter der englischen Tories sahen auch in Hitlerdeutschland
ein fordernswiirdiges Unternehmen, solange es sich mit der
zweitrangigen Rolle eines Gendarmen gegen den Bolschewis-
mus 2zu begniigen schien, Frankreichs Ministerprédsident
Edouard Daladier triumte noch im Winter 1939/40 von einem
Wiederaufleben der Politik der Miinchener Konferenz gegen
die Sowjetunion.

Diese Politik machte die Welt reif, einen Hitler zum riube-
rischen Beherrscher Europas aufsteigen zu lassen. Aber die
Hilfe und die Sympathie internationaler Kartellherren und
Miinchener Politiker fiir, Hitlers faschistisches ,Experiment”
in Deutschland kénnen in keiner Weise die Hauptverant-
“wortung der Deutschen dafiir abschwiichen, dafll sie in
Deutschland eine Regierung notorischer Verbrecher sich
etablieren lieflen und ihr folgten. Die Vélker Englands und
Frankreichs mégen selbst die Lehren ziehen, um ihre Demo-
kratie besser zu gestalten und zu schiitzen, — jedes Volk
triigt seine eigene Verantwortung.

UND EIN LICHT LEUCHTETE IN DER FINSTERNIS

Der Kampf der deutschen Antifaschisten, der nach 1933 im
Untergrund gegen die Hitlerdiktatur weiterging, war zu
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schwach, um die miéchtigste Terrororganisation der Welt zu

Fall zu bringen.. Das vermochten nur die Kriegsanstren-

gungen der demokratischen Welt in fast sechs Jahren. Doch
die. Méanner und Frauen, unbekannt und ungenannt, die
illegal seit 1933 kiimpften, waren das Licht in der deutschen
Diisternis. Es kann niemals vergessen werden, dafl das
deutsche Volk und insbesonders die deutsche Arbeiterklasse
zu einer Zeit, da die Regierungen Westeuropas noch geruhig
dem Wiiten der braunen Bestialitit in Deutschland zu-
schauten, zahlreiche Helden des Untergrundkampfes hervor-

‘brachte: Deutsche, die in den Folterkellern der Gestapo oder

beim Gapng auf das Schafott eine grioflere Charakterstirke
und mehr Standhaftigkeit zu beweisen hatten, als je von
einem Soldaten im Feuer der Schlacht gefordert werden
kann. '
Der Autor dieses Buches kennt aus sechsjihriger Mitarbeit
an.der deutschen Untergrundbewegung, teils im Inland, teils
im nahen Ausland, die Leistungen und Opfer der illegalen

" Antifaschisten bis zum Ausbruch des Krieges. Wie viele Min-

ner und Frauen, unter ihnen nieht wenig junge Menschen,
harrten auf ihrem Posten aus, auf dem es sehr oft keine
Ablésung geben konnte, — , Tote auf Urlaub®! Viele, die
diesen schwersten aller Kampfe auf sich nahmen, gingen
schweigend in den Tod. In vielen Bezirken Deutschlands
mulfite sich zehnmal die Fithrung der Untergrundbewegung
ernevern, weil die vorherigen Fiibrer von der Gestapo zu
Tode mifthandelt oder mit dem Beil enthauptet worden
waren. Im Prozefl gegen 628 Wuppertaler Gewerkschafter,
die im Jahre 1935 wegen illegaler Arbeit angeklagt waren,
sagte der Kriegsverletzte Hoppe: ,JIch habe im Trommel-
feuer vor Verdun gelegen und habe die Schrecken des
Krieges miterlebt, aber der Krieg war ein Kinderspiel ge-
geniiber dem Grauen im Gestapokeller.”

Die Bestialitit begann zuerst in Deutschland: gegen deut+
sche Antifaschisten und deutsche Juden. Die ersten Helden
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des’ Krieges gegen dxe Bestialitiit waren Deutsche, deutsche
Hitlergegner,

In diesen Menschen verkorperte sich in seiner reinsien und'

konzentriertesten Gestalt alles Gute, was deutsches Denken
und deutsches Wesen in Jahrhunderten geboren. Die Erben
des deutschen Humanismus schrieben illegale Zeitungen,
starben fiir die Internationale der arbeitenden Menschheit
und fiir eine neue demokratische Nation. Zehntansende von.
Liebknechts, Hunderttausende von Hutiens biifiten ihr: ,JIch
hab’s gewagt* mit dem Tod oder mit qualvoller Haft. Tm
ersten Weltkrieg wurden zwei deutsche Matrosen, Reich-
pietsch undKoebis, wegen Rebellion standrechtlich erschossen,
— im zweiten Weltkrieg waren bis zum 30. November ;944
{nach einem geheimen' Dokument der SS, aufgefunden in
der Wohnung des Generals Reinedcé in Berlin) 9513 deutsche
Soldaten wegen rebellischer Einzeltaten fiisiliert worden.

. Nach der ganzen deutschen Entwicklung von 1848 big 1933
muflte die Arbeiterbewegung, insbesonders ihr linker Fliigel,
den Kern der organisierten Untergrundbewegung wihrend
der zwdlf Hitlerjahre bilden, Die Marxisten blieben — auch
nach der Zersprengung und Atomlslerung ihrer Bewegung,

"durch den wiitenden Terror — geeint durch ihre Erkenntnis

und Moral. In den deutschen Konzenirationslagern und
Zuchthdusern bestanden sie die hirteste aller Prufungen,
die Menschen, ob ihrer Uberzeugung auferlegt werden kann,
Em Mann wie Ernst Thélmann, der elf Jahre schwieg und
litt, bis er ermordet wurde, — ein solcher Mann, der noch
in der Gewalt seiner Peiniger allein durch seine unbeug-
same moralische Macht eine todliche Gefahr fiir sie war, —
er konnte es nur sein, weil er sich als einer von hundert-
tausenden Seinesgleichen fiihlte, Nicht irgendwelche iiber-
menschliche Eigenschaften, sondern echte Verbundenheit mit
dem eigenen Volk, tief fundierte Erkenntnis und aus ihr

‘geborene Moral schaffen solche Heldengestalten unseres
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Jahrhunderts in allen Vélkern — und schufen sie auch im’

" deutschen Volke. . -

Millionen antinazistisch pesinnter Deutischer' begniigten
sich aber im Kémpfen und Sterben ihrer Besten mit winziger
solidarischer Hilfe do’ und dort, mit geheimer Zustimmung
— und schlieBlich, erschredkt durch die grausame Verfolgung,
mit der passiven Selbstirostung: ,,Ich bleibe bei meiner alten
Gesinnung; aber man kanu eben nichts anderes tun als
abwarten.” Sie begiinstigten damit die Zersplitterung der
illegalen Bewegung und ihre Isolierung vom eigenen Volke.

Die Gestapo konnte die demokratischen Kriifte zerspren-
gen und unfdhig zn groferen Aktionen machen, aber es
gelang ihr 'nicht, sie auszurotten und die achizigjéhrige
marxistische Tradition der deutschen Arbeiterbewegung aus-

‘zulbschen. Es erwuchsen in allen Kreisen der deutschen Ge-

sellschaft und in der Armee neue Hitlergegner, die Ver-
bindungen zu den alten Hitlergegnern suchten und manch-
wmal fanden. Man hérte im Nationalkomitee Freies Deutsch-

" land wieder die Stimme des nationalen Gewissens, wie man

sie von Politikern und Offizieren nicht mehr seit den Tagen

.des Freiherrn vom Stein vernommen hatte. Es entstand

etwas, was 1932/33 gefehlt hatte: eine moralische Kampf-
gemeinschaft von -den Kommunisten und Sozialdemokraten
bis zu+katholischen Pfarrern und konservativen Demokraten
gegen die Diktatur  der Unmoral und Unmenschlichkeit.

"Nach der bedingungslosen Kapitulation der Nazidiktatur

trat der neue Bund der demokratischen Kriifte im deutschen
Volk sichtbar hervor,

" Vor der Geschichte zihlen dle Opfer und der Heroismus
der deutschen Antifaschisten. Wenn jedoch die Krifte der
Zeit gewogen werden, dann zieht die Schale mit der politi-
schen Schuld des deutschen Volkes so viel schwerer in die
Tiefe. Die eigentliche Bedeutung der Kimpfer des deutschen
Untergrunds, die die Ehre Deutschlands nicht zu retten ver-
mochten, bestand darin, dall sie die Hoffnung auf die Zu-
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kunft verkorperten. Ihr Kampf und ihre Opfer reprisen-
tierten — trotz ihrer Zersplitterung — naturgemdfl Millionen
Deutscher von guter Gesinnung, die die potentielle demo-
kratische Kraft darstellten fiir die Zeit nach Hitlers Sture.
Sie biirgten fiir die Moglichkeit der Erpeuerung Deutsch-
lands, wenn erst die eiserne Xlammer des Terrors und der
Liige aufgesprengt sein wiirde,

NEUER AUSBLICK,  NEUER BEGINN

Wer es vermag, den Blid iiber das Schaudern der jiing-
sten Vergangenheit h.inwegv zu erheben, wird den tiefen
moralischen Sturz des deutschen Volkes in seinem geschicht-
lichen Zusammenhang erkennen — und auch die sozialen
Krifte, die ihn hauptsichlich verschuldeten. Volker wandeln
sich, wenn sie langsam oder schnell sich ihrer Veraatwor-
tung fiir die Duldung eines schmachvollen Regimes bewulit
werden. Vélker wandeln sich, wenn das Bewuflisein der
Verantwortung fiir das Vergangene sich steigert zum vollen
Bewulltsein der Verantwortung fiir das Kommende, zu dem
Willen der Selbsterneunerung.

‘Zwei groBle Staatsmiinner der Vereinten Nationen - ver-
schiedener Herkunit und unterschiedlicher Auffassung iiber
das Wesen der Demokratie — waren withrend des zweiten
Welikrieges einig in ihren Erkldrungen dariiber, dafi die
Forderung auf bedingungslose Kapitulation des nazistischen
Verbrecherregimes nicht ausschliefien, sondern gerade er-
moglichen sollte, das deutsche Volk wieder in ein niitzliches
respektables Mitglied der europiiischen Vilkerfamilie zu

verwandeln. Der nordamerikanische Président Franklin

Delano Roosevelt zeichnete dazu als die Voraussetzung, dall
osich die Deutschen fiir immer befreien von dem Nazismus,
dem preuflischen Militarismus und der phantastischen ver-
hingnisvollen Idee, daBl die Deutschen eine Herrenrasse der
Welt darstellen”. Das sagte Roosevelt Ende 1944. Generalis-
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simus Joseph Stalin, der fiihrengde Staatsmann der Sowjet-
union, legte fast zwei Jahre vorher seine unzerstorbare
Auffassung dar: ,Es wiire unsinnig, die Hitlerbande mit dem

deutschen Volke und-dém deutschen Staate gleichzusetzen.

Die Erfahrung der Geschichte lehrt: Die Hitlers kommen
und gehen, aber das deuische Volk und der deutsche Sta_at
bleiben." Diese Worte prigie ein Marxist in einem Augen-
blidk, in dem sein Volk keine andere -Aufgabe kennen
durfte, als die deutschen Findringlinge vernichtend zu schla-
gen -und zu verjagen — und dennoch verlor er auch mitten
im Kampf auf Leben und Tod nicht seine abwigende ge-
schichtliche Weitsicht. »

Der Anschauung dieser beiden Staatsminner, des biirger-
lichen Demokraten und des sozialistischen Demokraten, lag
die Erkenntnis zugrunde, daf der Fall des deutschen Volkes
unter den Nazismus durch klar bestimmbare, reaktiondre
Kreise herbeigefiihrt wurde — .und nicht durch ‘eine
wnazistische Seele” des deutschen Volkes. Das deutsche Volk
hat so wenig die Aggression seit Tacitus’ und der alten Ger-
manen Zeiten ,im Blute" wie irgendein anderes Volk, Die
Seele des deutschen Volkes wird nicht durch die Trustherren
und Junker reprisentiert — und auch nicht durch die ent-
menschien Verbrecher, die sie sich dingen konnten. So

- wissen wir, daB die Verwirrung des Denkens und der Ge-

fithle im deutschen Volke iiberwunden werden kann, nach-
dem ,die Hitlers” ihr verdientes Ende gefunden haben.

In der widerspruchsreichen, ungliickselig verlaufenen Ge-
schichte Deutschlands salen wir, daff es nicht an Bewegun-
gen und mutigen Menschen fehlie, die sich erhoben, um
das Joch der Kaiser, Konige, Fiirsten, Junker, Trustherren
und Nazidiktatoren zu brechen. Friedrich Engels schrieb in
einer Rﬁckschau. auf den deutschen Bauernkrieg: ,Es gab
eine Zeit, wo Deutschland Charaktere hervorbrachte, die
sich den besten Leuten der Revolutionen anderer Liénder an

.die Seite stellen konoen, wo das deutsche Volk eine Aus-
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dauer und Energie entwickelté, die bel einer zentralisierten
Nation die- groBlartigsten Resultate erzeugt -hitte; . wo

_deutsche Bauern und Plebejer mit Ideen und Pldnen

schwanger gingen, vor denen ihre Nachkommen oft genug
zuriickschaudern.” Die Dialektik der Geschichte brachte
gerade in der Zeit der entfesselten Bestialitiit des deutschen
Nazismus auch aus dem deutschen Volk grofle Charaktere
und standhafte Menschen hervor, ebenbiirtiz den Renais-
sancegestalten der Hutten, Reuchlin, Sickingen und Miinzer:
der kriegsverstimmelte Graf Philipp Klaus Schenk von
Stauffepberg, der ein Auge und einen Arm verloren, an der
Seite seiner Kameraden in der patriotischen Offiziersver-
schworung von 1944 zum Galgen geschleift; — Sophie Scholl,
Eva Maria Buch und Lieselotte Hermann, junge Studentin-
nen, die unverzagt auf das Schafott stiegen; — Edgar André,

der lebenslustige Kdmpfer, der den Kopf unter das Beil .

legte, und der Held des deutschen Geistes Carl von Ossietzky,
im Konzentrationslager zu Tode geschunden, dem der Frie-
dens- Nobelpreis zur Mirtyrerkrone wurde; — der kommu~
nistische Transportarbeiter Ernst Thilmann und der sozial-
demokratische Holzarbeiter Wilhelm Leuschner, jeder in
seiner Art die Uberzeugungstreue der deutschen Arbeiter-
bewegung noch in seinem Sterben verkérpernd.

"Das Buch iiber jene Zehntausende, die wie sie litten und
fielen, wird noch geschrieben werden. Die Frauen und Min-

ner kamen aus dem deutschen Volke, dem auch der des-'

potlsche Fnderlcus, der ,.eiserne” Bismarck, der verstiegene
Kaiser Wilhelm II. und zu unserer Zeit solche Ausgeburien
des Menschengeschlechts wie Hitler, Himmler, Goring,
Goebbels und ihre Banden entstammten. Alle Fragen, die
die deutsche Geschichte aufwirit, resultierten aus dem un-
gelosten Widerspruch dieser inneren Krifte des deutschen
Volkes.. , .

Das Unheil fiir Deutschland bestand bis in die Gegenwart
nicht darin, dafl es in ihm an mutigen Kédmpfern fiir den
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Fortschritt, - Gestalten echten Humanismus, Meistern der
Kultur .gefehlt hat. Es zog bisher wie ein Erbfehler durch
die deutsche Geschichie, dafl in ihr das Volk niemals — wie
die Englinder unter Cromwell und die Franzosen unter
Robespierre — dem Alten, Bedriickenden, Uberlebten den
Kopf abschlug. In den beiden Revelutionen von 1848 und
1918 vermochten die Deutschen nicht, ihre demokratischen
Kriifte so zu vereinheitlichen und zu konzentrieren, daf sie
die demokratisché Revolution zu Ende fiihrien. Dieser Man-
gel an Konsequenz und die Kapitulation des deutschen Biir-
gertums vor der, Reaktion, aus Furcht vor der Arbeiter-
bewegung, wurden in der Vergangenheit stets todlich fiir

die deutsche Demokratie. Nicht wenige Deutsche hatten es

gut verstanden, fiir die Freiheit zu sterben, — doch sie hat-
ten es noch nicht erlernt, im Kampfe fiir die Freiheit zu
siegen wie andere Volker.

Die deuische Nation steht nun vor der Aufgabe, ihren
langen Weg des Irrtums und des Verhéngnisses zu verlassen.
Sie ist in eine nationale Katastrophe gestiirzt, wie Deutsch-
land sie seit dem Dreifligjihrigen Krieg nicht erlebt hat.
Aber die Umstinde, Folgen und Rettungsmdglichkeiten sind
ganz andere als vor dreihundert Jahren, denn das mensch-
liche Wissen hat in dieser Zeit trotz allem einen griesigen,

‘Sprung vorwirts getan. Heute glauben nur noch ein paar

reaktiondire Narren, daf man Deutschland wieder in Hun-
derte von kleinen Fiirstentiimern und. Grafschaften auf-
16sen konne; die nationale Einheit des deutschen Staates ist
anerkannt. Viel schlimmer als die Zerstsrung, die die Nazis
in ganz Deutschland hinterlieBen (nicht ,Pommerland”,
Magdeburg und einige andere Stidte allein sind abgebrannt,
wie im Drelﬁngahrlgen Krieg), ist die moralische Demiiti-
gung des deutschen Volkes vor dem eigenen Gewissen und
vor allen Volkern. Das Besondere an der Lage nach dem
zweiten Weltkrieg ist jedoch, dafl die demokratischen V&l-
ker der Welt ihre Opfer brachten, um auch das deutsche
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Volk aus seiner schwersten Verwirrung und Schuld zu
seiner eigenen Befreiung zu fithren. So kann jetzt die eigene
Tat der Deutschen zum Priifstein werden, ob sich die natio-
nale Katastrophe als ein wirklicher Lehrmeister fiir sie er-
weist.

Die Deutschen miissen wiedergutmachen, was deutsche
Hinde verbrachen. Ohne diesen ersten und ehernen Grund-
satz kann es keine moralische Erneuerung des deutschen
Volkes geben. Es handelt sich nicht um Rache, nicht um
biblische Schuld und .Siihne, sondern — mneben der mate-
riellen Hilfe fiir die ausgepliinderten Volker Europas — um
die Hinfiilhrung der Deutschen zu ihrem besseren Selbst,
um die Voraussetzung aller Umerzichung. Denn die Ver-
nichtung der Naziverbrecher ist nur ein Teil der deutschen
Selbstreinigung. v

Unter den eigenartigen Verhilinissen einer jahrelangen
Besetzung durch die Armeen der Vereinten Nationen mufl
sich die deutsche Nation an Haupt und Gliedern erneuersn.
Das bedeutet, dafl sie die dringendsten- Lehren ihrer Ge-
schichte im neuen Handeln realisiert und die demokratische
Umwilzung von 1848 und 1918 nunmehr in einem Anlauf zu
Ende fiihrt. Die Aufteilung der Junkergiiter unter kleinen
Bauern und die vollige Beseitigung der imperialistischen
Kapitalsmonopole in Deutschland wird — auch ohne Barri-

kaden — die Vollendung einer demokratischen Revolution,-

der Vollzug einer historischen Notwendigkeit sein. Durch
solche tiefen Eingriffe in die friihere Struktur Deutschlands
wird das Gesicht der Nation verdndert.

. Durch dieses Tun wird ein gesunder Boden fiir die Er-
neuerung der deutschen Kuliur bereitet: aus dem Reinsten
der Vergangenheit, aus dem Besten der Gegenwart. Die er-
zieherische Miihe — nach der Befreiung der Erzichung aus
ihren militirischen Fesseln — wird nicht gering sein, bis die
Spuren der zwélf Jahre und des falschen politischen Erbes
aus den Kopfen besonders junger Menschen geléscht sein
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werden, Finer demokratischen deutschen Literatur der

Gegenwart wird die grofle nationale Aufgabe gestellt sein, .-

zu helfen: die deutsche Realitiit endlich in den deutschen
Kopfen bewufit zu machen, das deutsche Gefiihl huma-
nistisch zu lenken — ‘im Glauben an die unerschépfliche,
sich. auch aus der schwersten Krankheit regenerierende
Kraft des Volkes.

Die Bemiihungen Johann Gottfried Herders und Goethes
um « die Kultur der osteuropdischen Vélker, Alexander
von Humboldts um den Nachweis der Gleichheit der Ras-
sen, Gotthold Ephraim Lessings um das Lernen aus der eng-
lischen Literatur, Heinrich Heines um eine Briicke zum
franzosischen Geist und manches mehr, vereinigt mit dem
Internationalismus von Karl Marx und Friedrich Engels —

das ist die Vergangenheit, die im deutschen Volke wieder zu

erwecken ist. Soll sie lebendig werden, so miissen die Deut-
schen gerade zu den Volkern Osteuropas, die Hitler als
yminderwertig” zur Ausrottung verurteilte, in ein neues
Verhiiltnis ohne Rasseniiberheblichkeit treten — und die
tiefste politische Wandlung eines Jahrhunderts verstehen,
die sich darin ausdriickt, de Fichtes Gedanke von der

oGleichheit alles dessen, was ein Menschengesicht triigt”, .

zur realen Grundlage des Lebens in der Sowjetunion ge-
worden war, als Deutschland sich einem Hitler gab,

Die deutsche Arbeiterklasse, die nach ihrer ganzen Vor-
geschichtie auch die fortschrittlichste Kraft eines demokra-
tischen Deutschlands zu sein berufen ist, wird mit dem
,alten theoretisch-riicksichtslosen Geist” in der Selbstkritik
weit zuriickgreifen miissen. Sie wird dabei keine der fal-
schen und feindlichen Ideologien bis in die Zeit von Marx
und Lassalle vergessen, die zum Ungliick fiir die deutsche
Arbeiterbewegung in acht Jahrzehnten ausschlugen. Die
Fahne des Sozialismus, den Hinden Gemordeter entsunken,
wurde, wie vor 450 Jahren, als Jof Fritz auf bloflem Leib die
,Bundschuh“-Fahne durch die Zeit der Niederlage retiete,
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von deutschen Arbeitern durch die Hitlerjahre bewahrt
und gerettet. Es fanden sich am Ende der schmachvollsten
Zeit der deutschen Geschichte — wie konnte es anders sein?
— viele Deutsche, die ihrer marxistischen Erkenninis {reu
geblieben waren. '

Wie die Demokratie in jedem Lande durch die Besonder-
heiten' seiner nationalen Entwicklung geformt wurde, so
wird auch die kiinftige deutsche Demokratie durch sie be-
stimmt werden. Die alles itberragende Aufgabe fiir das
deutsche Volk besteht darin, die sozialen Tréger der Ag-

*gression fiir immer aus dem Leben der Nation zu beseitigen.

Die neue deutsche Demokratie wird antiimperialistisch sein.
Anders als der Staat von Weimar wird sie im Volke ver-
ankert sein: in der sozialistischen Arbeiterbewégung, die
den demokratischen Kampf gegen das Preuflentum und den

. Wilhelminismus gefiihrt hat, und in den anderen demo-
kratisch-humanistischen Parteien und Organisationen, denen

der Hitlerismus zu einer unvergefllichen Warnung wurde.
Anders als nach 1918 wird eine solche ,Republik mit Re-
publikanern®, ein deutscher Volksstaat, sich durch keinerlei
Intrigen von auflen in neue imperialistische Spekulationen
und Abenteuer treiben lassen.'Das Land der Mitte in Europa
- befreit von der Knechtseligkeit im Innerr und der Uber-

" heblichkeit nach auflen — wird aufrichtig dahin streben -

konnen, ein friedlicher Mittler in Kultur und Handel zwi-
schen Ost und West zu sein. s hiingt in den ndchsten Jah-
ren viel -davon ab, ob alle Regierungen der Vereinten Na-
tionen diese entschiedene demokratische Entwicklung in
Deutschland fordern werden -—— und damit den Sinn des

" zweiten Weltkrieges: die Zerstdrung des morderischen Na-
zismus und des aggressiven deutschen Imperialismus, auch.
- in fhrer Friedenspolitik bekriiftigen.

Am Ende des Krieges haben die Staatsminner der Ver-
einten Nationen, im Potsdam der Preuflenkdnige, dem deut-
schen Volke den Riickweg zu einem tiitigen Leben in der
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Gemeinschaft der Volker gezeigt. Nach' dem Ungeheuer-
liclien, das durch deutsche Hinde geschah, kann es nur ein
harter Weg sein. Doch/ in unserem ,,Jahrhundert des ge-
meinen Mannes” weif man genau- — besonders seit der
Wirtschaftskrise von 1930/33, aus der Hitlers Aufstieg er-
wuchs —, daf eine Freiheit ohne Brot von keinem Volke als
eine wahre Freiheit einpfunden werden kann. Die Moglich-
keit zom Leben auch einer deutschenDemokratie zu sichern,

_gehort deshalb zur iberlegten Stiarkung des Friedens und

der demokratischen Ireiheit der Welt. Aber vor sllem
miissen die Deutschen selbst durch ihre Taten den anderen
Volkern zu erkennen' geben, dall sie ein zu demokratischem
BewuBisein erwachtes Volk geworden sind. Die letzte Siche-
rung gegen eine Auferstehung des deutschen Imperiglismus
kann nur das Werk der Deutschen selbst sein,

" Die deutsche Nation mufl ihre Geschichte neu erkennen,.
mitleidslos gegen sich selbst, um alles Finstere der Ver-
gangenheit, das wie ein Alp die freie Regung jeder Gene-
ration bedriickte, zu vertreiben. Und entscheidend ist, da8
die deutsche Nation lernt, auf neue Art geschichtlich zu
handeln. Die eigene Erkenntnis, die eigene Selbsttitigkeit
brauchen die Deuischen, um die Lehren ihrer Geschichte zu
begreifen und zu erfiillen. Etwas .grundlegend Neues tun —
das ist die stirkste Triebkraft zur Umerziehung eines Volkes,
zu seiner inneren Wandlung,.
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GEORG REHBERG

HITLER UND DIE NSDAP
IN WORT UND TAT

SWA-VERLAG

BERLIN 19486

Einleitung.

Hitler war 12 Jahre und 3 Monate an der Macht.

Was hat nun dem deutschen Volke der Mann gebracht,
den es fir seinen Fiihrer hielt?

Millionen Deutsche sind an den Fronten gefallen oder im
Kanpf zu Krippeln geschossen worden; Hunderttausende
Deutsche fanden im Hinterland den Tod oder wurden zu
Kriippeln. Millionen vernichteter Existenzen, Millionen
Waisen und Witwen, Menschen ohne Heim, Arbeiter, Ar-
beiterinnen und Kinder mit zerriitteter Gesundheit; aus-
einandergerissene Familien; eine verfallene Moral, zerstorte
Stadte. das ist der NachlaB Hitlers. Und zu all dem kommt
der glithende HaB der anderen Vilker gegen die Deutschen,
hervorgerufen durch die Verbrechen der deuischen Wehr-
macht und der deuischen Behorden in den Lindern und
Gebieten, in denen sie hausten. Dazu das Erbe einer vollig
zerstorten Wirtschaft, die Folge der sinnlosen Weiterfithrung
des Krieges durch Hitler, selbst dann, als schon jede Aus-
sicht den Krieg siegreich zu beenden verschwunden war.

Wieso ist das nun alles gekommen? Sind alle diese
Leiden infolge verhingnisvoller Schicksalsfiigungen {iber
das deutsche Volk gekommen, oder aber sind sie — wie
das tatsichlich der Fall ist — die Folge der verbreche-
rischen, abenteuerlichen Politik Hitlers, der Nazipartei und
des deutschen Imperialismus, der sie grofigepidppelt hat?

Wer ist Hitler in Wirklichkeit? Ist er der ,,groBe Fiihrer"
des deutschen Volkes, der, entgegen all seinen Bemiihungen,
einen MiBerfolg erlitt, oder aber ein Verbrecher und Aben-
teurer groften Stils, Kettenhund der deutschen Plutokraten
und Grofgrundbesitzer, deren Eroberungspolitik er in die
Tat umsetzte?
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Jeder deutsche Mann, jede deutsche Frau muB eine klare
Antwort auf diese Fragen finden. Das ist notwendig, nicht
nur um die Vergangenheit verstehen zu kénnen, sondern
damit das deutsche Volk wenigstens jetzt, nach dem Herein-
brechen der furchtbaren Katastrophe, endlich den richtigen
Weg zur wirtschaftlichen, politischen und moralischen Er-
neuerung finde.

Diese Broschiire stellt sich die Aufgabe, dem deutschen
Volk die wichtigsten Tatsachen der Nazipolitik in Er-
innerung zu bringen, damit es selbst die richtige Antwort
auf die oben gestellten Fragen, die von groBter Wichtigkeit
sind, geben kann. Nur wenn das deutsche Volk die not-
wendigen Lehren aus der Vergangenheit zieht, wird es im-
stande sein, sich aus dem Abgrund emporzuarbeiten, in den
es Hitler gestiirzt hat; nur dann wird es die Nazis und deren
Helfershelfer entlarven und unschidlich machén kdnnen,
wie sehr auch diese schlimmsten Feinde des deutschen
Volkes und der Menschheit bemiiht sein mogen, unterzu-
tauchen oder unter den verschiedensten Masken ihr Un-
wesen weiter zu treiben.

Als nach der militirischen Zerschmetterung und be-
dingungslosen Kapitulation Deutschlands ein englischer
Journalist den ehemaligen Hitlerminister Graf Schwerin von
Kros.gk fragte, warum die Nazipartei den bereits verlorenen
Krieg noch so lange weitergefithrt habe, runzelte der Graf
die Brauen und antwortete, es falle ihm schwer, {iber die
Gegenwart zu sprechen, noch schwerer, etwas ftiber die
Zukunft zu sagen, und die Vergangenheit zu erwihnen sei
ihm tberhaupt unmdoglich.

Es ist nicht schwer zu erraten, warum die ehemahgen
Minister und Generale Hitlers nicht iiber die Vergangenheit
sprechen wollen und kénnen, und natiirlich ebensowenig
iiber die Gegenwart und Zukunft. Ist doch die Vergangenheit
eine einzige Kette von Verbrechen, die jeder dieser wehe-
maligen Minister und Generale begangen hat; sind doch die
furchtbare Gegenwart und die miihevolle und entbehrungs-
reiche Zukunft des deutschren Volkes nichfs anderes als die
Folgen dieser Verbrechen.

Doch das deutsche Volk kann nicht wie der Vogel StrauB
den Kopf in den Sand stecken. Es muB sich die Vergangen-
heit vor Augen halten, so entsetzlich sie auch war, um zur

4

Génze das Geschehene zu begreifen. Die Ausfindigmachung
der wahren Schuldigen an seinem Leiden, die Erkenntnis der
eigenen Schuld und Verantwortung und die Feststellung,
was zu tun ist, um die furchtbaren Wunden zu heilen, die
die Hitlerherrschaft und der Hitlerkrieg den anderen Vol-
kern und dem deutschen Volk selbst zugefiigt haben —
soweit diese Wunden tGberhaupt geheilt werden konnen, die
Rickkehr zum einzig richtigen Weg friedlicher Arbeit und
friedlicher Beziehungen zu den anderen Viélkern — das ist
die dringliche Aufgabe, deren LoOsung das deutsche Volk
unverziiglich in Angriff nehmen mub.

Brinnern wir uns also daran, was Hitler den verschie-
denen Schichten der Bevolkerung und dem ganzen deut-
schen Volke versprochen hat und was er ihnen brachte.



Was Hitler den deutschen Arbeitern

versprochen hat.

Die Arbeiter und ihre Familien stellen die Mehrheit
des deutschen Volkes dar. Nach der Volkszihlung des
Jahrce 1939 waren 53,6 v. H. der selbstindigen Bevolkerung
Deutschlands im Rahmen der alien Grenzen Arbeiter und
20,4 v. H. Angestellte. Schon seit dem Ende des 19. Jahr-
hunderts bildete das Proletariat die hauptsichlichste Pro-
duktionskraft in der Volkswirtschaft Deutschlands. Darum
entwickelte Hitler eine bis dahin nie gekannte soziale
Demagogie und bemiihte sich besonders, die Arbeiter auf
seine Seife zu ziehen. Im Programm der NSDAP, welches
am 25. 2. 1920 angenommen wurde, versprach Hitler den
deutschen Arbeitern:

7. ... Wir fordern, daf} sich der Staat verpflichtet, in
erster Linie fUr Erwerbs- und Lebensméglichkeit der Staats-
biirger zu sorgen. . .

10. Erste Pflicht jedes Staatsbiirgers muB sein, geistig oder
korperlich zu schaffen. Die Tatiglrit des Einzelnen darf
nicht gegen die Interessen der / Izemcinheit verstoBen,
sondern muB im Rahmen des Gesamten und zum Nutzen
aller erfolgen.

Daher fordern wir: _

11. Abschaffung des arbeits- und miihelosen Einkommens.

Brechung der Zinsknechtschaft.

13. Wir fordern die Verstaatlichung aller (bisher) bereits
vergesellschaftlichen Betriebe (Trusts).

14. Wir fordern Gewinnbeteiligung an GroBbetrieben.

Formell war dieses Programm der Nazis die ganze Zeit
iber in Kraft. Am 22. Mai 1926 hatte die Generalversamm-
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lung der Mitglieder der NSDAP beschlossen: ,,Dieses Pro-
gramm ist unverénderlich."

Die Nazis erkldrten den Arbeitern: ,,Wir haben nie einen
Zweifel dartber gelassen, daff unser nationaler Sozialismus
das Vorrecht des Besitzes bricht und die Befreiung der
deutschen Arbeiter sich auch erstrecken soll auf Anteil am
Besitz und Anteil an der Leitung.”

Hitler versprach den deuischen Arbeitern, in Deutschland
den ,deutschen Sozialismus” und eine ,soziale Gerechfig-
keit zu errichten.

Was Hitler den deutschen Arbeitern brachte.

Beseitigung der Erwerbslosigkeit durch
Vorbereitung zum Krieg.

Die Nazis haben wiederholt damit geprahlf, dafi Hitler
das Versprechen, die Erwerbslosigkeit in Deutschland zu
beseitigen, erfiillt hat. Auf welche Weise aber geschah diese
Beseitigung der Erwerbslosigkeit? Zundchst mu3 man hier
anfiihren, daB die deutsche Wirtschaft, als Hitler zur Macht
kam, den Tiefpunkt der damaligen Wirtschaftskrise bereits
tberstanden hatte, und daf sich in Deutschland, wie auch
in einer Reihe anderer europiiischer und tberseeischer
Staaten, eine wirtschaftliche Belebung bemerkbar zu machen
begann. Die Hauptursache, die in den folgenden Jahren zur
Beseitigung der Erwerbslosigkeit in Deutschland fihrte, lag
jedoch darin, daB die Hitler-Regierung im Interesse der
deutschen Kapitalisten und GroBgrundbesiizer ein gewaltiges
Riistungsprogramm in die Tat umsetzte, dessen Ziel die
Verwirklichung des verbrecherischen und abenteuerlichen
Planes war, Europa und danach die ganze Welt zu unter-
werfen und die Volker der eroberten Linder in Sklaven
Deutschlands zu verwandeln. Zur Vorbereitung dieses
Krieges setzte Hitler die deutschen Arbeitslosen ein.

Eine der MaBnahmen, die zur Beseitigung der Erwerbs-
losigkeit durchgefiihrt wurden, war die sogenannte ,,Arbeits-
dienstpflicht”. Eingefiihrt wurde die Arbeitsdienstpflicht auf
der Grundlage scheinbarer ,Freiwilligkeit”. Vom 26. Juni
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1935 ab wurde sie fiir ménnliche und weibliche Personen
im Alter von 18 bis 25 Jahren obligatorisch. Aufier der Ver-
pflegung erhielten die zum Arbeitsdienst Eingezogenen, wie
bekannt, nur ein geringfiugiges Taschengeld. Die Zahl der
Arbeitsdienstpflichtigen, die von Hitler gezwungen wurden,
ihre Arbeitskraft fast unentgeltlich herzugeben, wuchs un-
unterbrochen. In den Jahren 1935/36 waren 200000 junge
Minner zum Arbeitsdienst eingezogen, im Frihjahr 1939
bereits 380 000. Von 1933 bis Ende 1939 gingen 2,8 Millionen
Menschen durch die Arbeitsdienstlager, darunter mehr als
2,6 Millionen junge Minner und 300000 Midchen. Diese
ganze Masse von Jugendlichen wurde im wesentlichen bei
Arbeiten zur Vorbereitung des Krieges eingesetzt, in der OT,
beim Bau des Westwalls, bei der Errichtung von Militirflug-
platzen, Rollbahnen, in den Hermann Géring-Werken und
anderen Riistungsbeiriehen.

Zehntausende Jugend@®he wurden von den Nazis als Land-
arbeiter zu den Grofigrundbesitzern und reichen Bauern ge-
schickt, wobei diese obendrein noch aus Staatsmitteln Zu-
schiisse fiir den Unterhalt der Arbeiter erhielten.

Die Jugend, die zum Arbeitsdienst eingezogen wurde,
machte dort militirische Ubungen durch, die einen immer
gréBeren Teil ihrer Zeit einnahmen. Alle diese, offensicht-
lich der Vorbereitung des Krieges dienenden MafBnahmen,
hinderten die Nazis nicht, den .Arbeitsdienst als eine — mit
Verlaub geagt — ,sozialistische” MaBnahme hinzustellen.
Das zeigt aber auch, welche niedrige Meinung die Nazifiihrer
vom gesunden Menschenverstand der deutschen Arbeiter
hatten und mit welcher Frechheit sie, ohne eine Ent-
larvung fiirchten zu miissen, auftreten konnten, wenn sie
selbst die zwangsweise, unentgeltliche Arbeit von Millionen
Jungarbeitern irn Dienste der Vorbereitung des Eroberungs-
krieges als ,,Sozialismus" bezeichnen konnten. .

Trotz der Arbeitsdienstpflicht, trotz der im Jahre 1935
eingefiihrten allgemeinen Wehrpflicht und trofz des An-
wachsens der Ristungsindustrie wurde jedoch die Erwerbs-
losigkeit durchaus nicht sofort und mit einem Schlage be-
seitigt. Selbst den verlogenen offiziellen deutschen Angaben
zufolge gab es im Herbst 1935 noch 1710000 Arbeitslose,
im Herbst 1837 noch 469 000. Selbst das offizielle nazistische
Handbuch ,,Tatsachen und Zahlen iiber Deutschland” fiir
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das Jabr 1941 mubBte zugeben: ,,Wenn die Erwerbslosigkeit
so rasch liquidiert werden konnte, so ist das vor allem darauf
zuriickzufithren, da8, beginnend mit dem Jahre 1935, das
Gesicht der deutschen Wirtschaft immer mehr durch die
Riistungsproduktion bestimmt wurde .. .“

Die Erwerbslosigkeit wurde somit erst 5 bis 6 Jahre nach
Hitlers Machtantritt beseitigt, und auch dann nur fiir den
Preis der Dienstbarmachung der gesamten deutschen Wirt-
schaft zur Vorbereitung des rauberischen und fiir das
deutsche Volk so verhiéngnisvollen Hitlerkrieges.

Es konnte den deutschen Arbeitern und Angestellten
natiirlich nieht verborgen bleiben, daB die Erweiterung der
alten Betriebe und der Bau von neuen nur ein Ziel verfolgte:
die Steigerung der Ristungsproduktion. Die Nazis waren
bestrebt, die Arbeiter der wichtigsten Ristungsbetriebe
durch relativ héhere Lohne und gewisse Beglinstigungen
fiir sich und ihre Pline zu kaufen. Um Rohstoffe fiir die
Riistungsindustrie einzufiihren, schrinkten die Nazis bewufit
die Einfuhr von Lebensmitteln ein, was seinerseits zu einer
Verteuerung der Lebensmittel fiihrte. Als die Arbeiter und
ihre Frauen sich dann tiber das Anwachsen der Teuerung
beklagten, erklirten die Nazis diese damit, dal . . . Deutsch-
land keine Kolonien habe und solche erst erobern miisse.
So niitzten sie einen von ihnen selbst verursachten Notstand,
um in verstirktem MaBe ihre rduberischen Ziele zu pro-
pagieren. Weiter versicherten die Nazis den Arbeitern, da3
es Deutschland um so sicherer gelingen werde, den Frieden
zu erhalten, je besser es geriistet sei, denn die anderen
Staaten wiirden nicht wagen, einem starken Deutschland
den Krieg zu erkliren. Die fieberhafte Aufriistung Deutsch-
lands fiihrten die Nazifithrer unter der gleichzeitigen 6ffent-
lichen Erklirung durch, daB sie nur auf die Erhaltung des
Friedens bedacht seien.

Von der nazistischen Propaganda irregefihrt, durch die
Beseitigung der Erwerbslosigkeit von den &rgsten Noten be-
freit, verschloB ein Teil des Proletariates Deutschlands die
Augen und gab sich nicht Rechenschaft von dem eigent-
lichen Sinn und Zweck des Nationalsozialismus, tiber die
Methoden, mit denen die Nazis dies erreicht hatten und
auch nicht dariiber, wohin sie das Land fiihrten.
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Die Beseitigung der Erwerbslosigkeit in Deutschland héatte
auch auf einen anderen Wege als dem der Ankurbelung
der Ristungsindustrie erreicht werden konnen; durch breite
Entfalfung der 6ffentlichen Arbeiten, des Wohnungsbaues,
durch Erweiterung der Produktion von Massengebrauchs-
gegenstinden, durch MaBnahmen zur Erhéhung des Boden-
ertrages usw., wie dies lange vor dem Machtantritt Hitlers
die KPD gefordert hatte.

Die Durchfiihrung eines solchen wirklich auf die Erhal-
tung des Friedens abgestimmten Programms hitte nur gegen
den Willen der Kapitalmagnaten, und nur durch eine wahr-
hafte Volksregierung verwirklicht werden koénnen, durch
eine Volksregierung, die das Wirtschaftsleben des Landes
im Interesse des Volkes geleitet und die Erhaltung des
Friedens gewihrleistet hitte.

Beispiel eines Landes, in dem die Erwerbslosigkeit auf
dem Wege friedlicher Entwicklung vollkommen beseitigt
wurde, ist die Sowjetunion.

In der UdSSR ist die Erwerbslosigkeit bereits seit 1930 fiir
immer beseitigt. Das war moglich, weil die Sowjetregierung
im Interesse des Volkes ein gewaltiges Aufbauprogramm auf
dem Gebiete der Industrie, der Landwirtschaft, des Trans-
portwesens, des Wohnungsbaues, der Volksgesundheit, der
Volksaufklirung und der Kunst durchgefiihrt hat. Allein
in den 10 Jahren von 1929 bis 1938 betrugen die Kapital-
investierungen des Staates auf allen Gebieten der Volks-
wirtschaft der UdSSR 223 Milliarden Rubel, das sind mehr
als 475 Milliarden RM, wovon mehr als 20 Prozent auf
den kulturellen Aufbau entfallen. (,,Sozialistischer Aufbau
der Sowjetunion“ 1933—38, Bd. 1, Seite 143). Unter der
Sowjetmacht sind tausende Fabriken, Dutzende GroBstidte
neu erstanden, zehntausende Kilometer Eisenbahnstrecken
wurden gelegt, eine michtige Zivilluftflotte erstand, hundert-
tausende Traktoren und andere in héchstem MaBe vervoll-
kommnete landwirtschaftliche Maschinen wurden herge-
stellt und der Landwirtschaft tibergeben, tausende Entbin-
dungsheime, Kinderkrippen, Kindergirten, Schulen, Sana-
torien, Klubhiuser, Theater, Kulturpaliste und Stadien
wurden gebaut. Die Sowjetregierung hat die Arbeitslosigkeit
im Lande fiir immer beseitigt, und zwar nicht durch Vor-
bereitung zum Krieg, sondern durch die Entfaltung des
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friedlichen Aufbaus und Hebung des materiellen und kul-
turellen Lebensniveaus der Massen. Gleichzeitig hat sie un-
ausgesetzt die Wehrfiahigkeit der UdSSR verstirki, damit die
Rote Armee jeden Feind zerschmettern konne, der ihre so-
zialistische Heimat tiberfallen sollte.

Die Auspliinderung der Arbeiter unter dem Miintelchen
der Sozialversicherung.

Eine der dreistesten Methoden der Auspliinderung der
Arbeiter war die hitlersche Gesetzgebung tber die ,Frwerbs-
losenversicherung. Je weniger Erwerbslose es gab, desto
mehr zogen die Nazibehorden den Arbeitern fiir diese ,,Ver-
sicherung* ab.

In den Jahren 1934 bis 1937 betrug die Summe der Ver-
sicherungsbeitrige 4 480 Millionen RM pro Jahr. Von 1938
bis 1941 stieg sie auf mehr als das Anderthalbfache und
erreichte 2,3 Milliarden RM pro Jahr. 4942, als es in
Deutschland nicht nur keine Erwerbslosen mehr gab,
sondern bereits Millionen auslindischer Arbeiter und Kriegs-
gefangene arbeiteten und ein stindig wachsender Mangel
an Arbeitskriften sich geltend machte, stahl Hitler den
deutschen Arbeitern dessen ungeachtet 2,7 Miliarden RM
fir ,,Arbeitslosenversicherung®. -

Die furchtloseren unter den Arbeitern stellten von Zeit
zu Zeit die Frage: ,,Fiir wen zahlen wir eigentlich Erwerbs-
losenbeitrige, da es doch keine Erwerbslosen mehr gibt?
Statt einer Antwort verhafteten die Nazis diese Arbeiter und
warfen sie in die Konzentrationslager. Nach Kriegsbeginn
erklirten die Nazis mit dem ihnen eigenen Zynismus, daB
die Beitrige der Arbeitslosenversicherung fiir Arbeiten mili-
tdrischen Charakters verwendet worden waren. Dennoch
lieBen es sich Millionen deutscher Arbeiter und Arbeite-
rinnen auch weiter widerspruchslos gefallen, dal jedem von
ihnen hunderte Reichsmark fiir die Unterstiitzung der nicht
existierenden Erwerbslosen abgezogen wurden.

Die Nazis und die deutschen Plutokraten verdnderten
noch vor dem Krieg den Charakter der deutschen Sozial-
versicherung und verwandelten sie in ein Werkzeug zur
Beraubung der Arbeiter. Das geht klar aus folgenden An-

11

141



142

gaben hervor, die in der Zeitschrift , Wirtschaft und Sta-
tistik”“ verdffentlicht wurden:

Sozialversicherung in Deutschland
(In Milliarden BM)

Jabr Einnahmen | Ausgaben Fonds
1932 33 33 46
1933 33 3,1 438
1934 38 3,4 652
1935 4.1 3.6 5.7
1936 45 3,7 6,56
1037 47 38 7.4

Vor Hitler wurden die Beitrige, die den Arbeitern fir
Sozialversicherungen abgezogen wurden, diesen fatsichlich
in Form von Unterstiitzungen ausgezahlt.

So war es, wie aus der Tabelle ersichtlich, auch im Jahre
1932. Im ,,Sozialstaat” Hitlers jedoch &nderte sich das. Allein
wiahrend der ersten 5 Jahre seiner Macht wurden den Ar-
beitern fiir Sozialversicherung 20,4 Milliarden RM abge-
zogen, fir die wahren Zwecke der Sozialversicherung
wurden aber einschlieflich Verwaltungsausgaben, insgesamt
nur 17,6 Milliarden RM verwendet; das heiBt um 2.8 Mil-
liarden weniger, als von den Léhnen abgezogen wurde.

Diese ungeheure Summe floB in den ,Fonds“ der Sozial-
versicherung, und dieser Fond wurde von Hitler fur die
Vorbereitung zum Krieg verwendet. Die Aufwendung aus
diesem Fond fiir den Bau von Autostrafen allein betrugen
3,3 Milliarden RM. Unter dem Schein der Sozialversicherung
zogen die Nazis auf diese Weise den Arbeitern Milliarden
Mark vom Lohne ab und verwendeten sie fiir die Auf-
riistung.

Hitler versprach eine Altersversicherung. Tatsichlich je-
doch wurden bereits im Jahre 1933 die Pensionen der Aus-
gedienten, Invaliden, Witwen und Waisen um 20 Prozent
gekiirzt. Wihrend in den 38 Jahren vor der Machtergreifung
Hitlers 397000 neuen Pensionsgesuchen stattgegeben wurde,
d. h. mehr als 132000 pro Jahr, wurde in den ersten
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6 Jahren der Hitlerherrschaft nur 280000 neuen Gesuchen
stattgegeben, d. h. 46000 pro Jahr. Selbst aus der Nazi-
zeitsehrift ,Wirtschaft und Statistik® und anderen Wirt-
schaftszeitschriften  Deutschlands ist ersichtlich, daB die
Hitlerregierung aus den Fonds der Invaliden- und Ange-
stelltenversicherungen ca. 10 Milliarden RM fiir Kriegs-
zwecke verwendete. Dabei kann angenommen werden, daB
diese offiziellen Angaben nur ein Teil der Wahrheit sind,
da die Nazis die Arbeiter in weit gré8erem AusmafB be-
raubten, als sie dies in ihren offiziellen Ziffern zeigten. Zum
Unterschied von den demokratischen Staaten, wo die Ar-
beiter mittels ihrer Organisationen die Tatigkeit der Sozial-
versicherungen kontrollieren, handelfen die Nazis auf diesem
Gebiet, wie auch auf allen anderen, vollkommen ohne jede
Kontrolle.

Die deutschen Arbeiter, Arbeiterinnen und Angestellten
wissen aus eigener Erfahrung, wieviel Korruption, Unge-
rechtigkeit und Willkiir es unter Hitler auf dem Gebiet der
Sozialversicherung wie auch im {ibrigen Staats- und Ver-
waltungsapparate der Nazis gegeben hat.

Hitlers Lohnpolitik.

Hitler und seine Partei versprachen den deutschen Ar-
heitern einen ,,gerechten Lohn". Was gab ihnen Hitler aber
in Wirklichkeit? Vor allem hob er den 8-stiindigen Arbeitstag
auf und zwang die Arbeiter, 10 Stunden und wahrend des
Krieges auch 12, 14 und 16 Stunden taglich zu arbeiten. Die
Antreiberei erreichte unter Hitler ein Ausmall wie nie zuvor.
Die nazistischen Unternehmer und Betriebsleiter zwangen
die Arbeiter, die Arheitsproduktivitit zu steigern, ohne die
Lohne zu erhéhen. Wie die Ausbeutung der Arbeiter unter
Hitler schon vor dem Kriege stieg, ist aus folgenden Angaben
der offiziellen deutschen Statistik ersichtlich.

Der Wert der gesamten Industrieproduktion des Landes
stieg von 1929 bis 1937 um 30 Prozent; die Summe der aus-
gezahlten Lohne jedoch sank von 445 Milliarden RM im
Jahre 1929 auf 345 Milliarden RM im Jahre 1936, d. h. um
23 Prozent. Und hier eine noch krassere Tafsache: Im Jahre
1932 arbeiteten die deutschen Arbeiter insgesamt 8 Mil-
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liarden Stunden, im Jahre 1938 bis 17,2 Milliarden Stunden.
Die Gesamtsumme der im Jahre 1938 ausgezahlien Léhne
erh6hte sich jedoch im Vergleich zu 1932 fast nicht. Wohin
also ging der Lohn fiir 9,2 Milliarden Arbeitsstunden, die
die ehemaligen Erwerbslosen und die Arbeiter schufteten,
die 10—12 Stunden arbeiteten, statt 8 Stunden wie im
Jahre 19327

Um den Monopol-Kapitalisten und Trustherren die Még-
lichkeit zu geben, ihre Profite nicht nur aufrechfzuerhalten,
sondern noch zu erhdhen, verkiindete Hitler bereits im
Jahre 1936, ,das eiserne Prinzip der nationalsozialistischen
ﬁlF‘iihru‘I‘lg sei, keine Steigerung des Stundenlohnes zuzu-
assen”’.

Die Nazis nahmen den Arbeitern das hart erkampite
Recht, Tarifvertrige fiir ganze Industriezweige abzuschlieBen
und bestimmten, daB in jedem Unternehmen und fiir jeden
Arbeiter der Lohn ausschlieBlich vom Unternehmer be-
stimmt wird. Das brachte den einzelnen Arbeiter in véllige
Abhiéngigkeit vom Unternehmer. Im Jahre 1938 war die Zahl
der Arbeiter, die weniger als 18 RM pro Woche verdienten,
um 70 Prozent grofer als im Jahre 19291

Einige Kategorien von Arbeitern der Riistungsbetriebe
allerdings erhielten verhilinismaBig hohere Loéhne. Den
qualifizierten Arbeitern der neuen Riistungsbetriebe zahlten
die Unternehmer, die ungeheure Profite in die Tasche steck-
ten, bedeutend mehr, als die Arbeiter der verschiedenen
Zweige der Friedensindustrie erhielten. Dadurch erreichten
die Nazis gleichzeitig zweierlei. Sie interessierten einen Teil
der Arbeiter an der Herstellung von Riistungsmaterial, und
sie spalteten die Reihen der Arbeiterklasse. Um zu ver-
hindern, daf die verhiltnismiBig hohen Léhne, die in den
wichtigsten Ristungsbetrieben gezahlt wurden, zu einer
Erhéhung der Ldhne der Arbeiter der ibrigen Fabriken
fihrten, wurde von den Nazibehdrden neben dem allge-
meinen Lohnstopp den Arbeitern verboten, ohne Genehmi-
gung der Behorden den Arbeitsplatz zu wechseln. Unter-
nehmer, die aus dem einen oder anderen Grunde ihre Arbeiter
héher bezahlten als die festgesetzten Tarife vorsahen, wurden
zur Verantwortung gezogen und hestraft.

14

Hitler lie den Arbeitern und Arbeiterinnen ganz bewuBt
nur eine einzige Moglichkeit, ihren Lohn wenigstens etwas
zu erhéhen: Uberstunden.

Wie grofl die Senkung des Reallohnes der grofien Masse
der Arbeiterklasse unter Hitler war, geht daraus hervor, daB
die Preise fiir Gebrauchsgegenstinde von 1932 bis 1938 um
26—40 Prozent stiegen, die Steuern und Lohnabziige des
Arbeiters sich verdoppelten, die Nominalléhne fiir die grofe
Masse aber gleich blieben.

Die 90 Milliarden RM, die Hitler, seiner eigenen kr-
klirung zufolge, fiir die Vorbereitung des Krieges veraus-
gabte, wurden aufgebracht infolge einer weiten Senkung des
Lebensniveaus und auf Kosfen einer ungeheuren Steigerung
der Ausbeutung der Werktitigen Deutschlands.

Wihrend des Krieges, nach dem vertragsbriichigen Uber-
fall Hitlers auf die Sowjetunion, verschlechterten sich die
Lebens- und Arbeitsbedingungen der Arbeiter und Arbeite-
rinnen noch mehr. Trotzdem Hitler Millionen ausldndischer
Arbeiter und Kriegsgefangener zwang, fir seine Kriegsma-
schine zu arbeiten, verlingerte er weiter ricksichtslos die
Arbeitszeit auch der deutschen Arbeiter und Arbeiterinnen.
Der 12-stiindige Arbeitstag wurde zu einer gewohnten Er-
scheinung. Oft wurden 14 und 16 Stunden am Tag gearbeitet.

Selbst die Nazizeitungen muBten von Zeit zu Zeit zu-
geben, daB die Arbeiter und Arbeiterinnen gezwungen sind,
bis zur volligen Erschoépfung zu arbeiten. So schrieb bei-
spielsweise das Zentralorgan der NSDAP, der ,,Vilkische
Beobachter”, am 14. Mérz 1943 in einem Artikel: ,,Die totale
Arbeit”: ,,Jetzt gibt es keine Riicksichten mehr. Wir wissen
jetzt, daB dem Umfang der im Kriege zu leistenden Arbeit
keine Grenze mehr gesetzt werden darf. Es fragt sich fir
uns nicht mehr, bis zu welcher Grenze wir unsere Arbeit
anspannen wollen, wir miissen die &duBerste Grenze ihrer
Moglichkeit erreichen.”

Und die Nazis zwangen die Werktitigen tatsdchlich ,bis
zur #uflersten Grenze ihrer Mdoglichkeit” zu arbeiten. Je
mehr der deutsche Arbeiter jedoch arbeitete, desto weniger
vermochte er fiir seinen Lohn das fiir seine Existenz Un-
erlifliche zu kaufen. Selbst die rationierfen Waren wurden
verteuert. Die Preise auf dem schwarzen Markt waren fiir die
Arbeiter unerschwinglich. Die Herstellung von Gebrauchs-
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gegenstinden wurde im Laufe des Krieges immer mehr ein-
geschriankt. Immer ricksichtsloser wurden die Unterneh-
mungen der verschiedenen Zweige der Friedensindustrie von
den Nazis ,,durchgekammt’, um aus diesen Betrieben die
Arbeitskrait, die Rohstoffe und die Ausrustung fir die
Kriegsfiihrung zu beschlagnahmen. Im Frgebnis all dessen
konnie der Arbeifer fiir seinen Lohn schliefilich nur die
rationierten Lebensmittel kaufen, und die reale Kaufkraft
seines Lohnes sank auf ein Minimum. Diese schwere Lage
der Arbeiter machten sich die Nazis zunutze, um die Ar-
beiter noch mehr auszurauben. Die Nazipresse erhob einen
groflen Lirm um die, wie es hieB, ,,uberschiissige Kaufkraft”
der Arbeiter.

Im Jahre 1942 wurde das sogenannte ,FEiserne Sparen’
eingefiihrt. Dem Arbeiter wurde, angeblich mit seiner Zu-
stimmung, nur ein Teil des Lohnes ausgezahlt, der ihm
nach Abzug aller Steuern zustand, der iibrige Teil wurde
eimmbehalten, wobei man erklirte, der Arbeiter kénne ihn
zurlickerhalten . . . ein Jahr nach Kriegsende.

Nach der Totalmobilisierung des Jahres 1943 versffent-
lichte Goebbels Zeitschrift ,,Das Reich" am 14. Mirz 1943
einen Artikel unter der Uberschrift: ,Der gelenkte Geld-
strom®, in dem es hieB:

»Mit der Einberufung eines zusitzlichen Kreises von
Frauen zum Arbeitseinsatz wird die Zahl der Lohnempfénger
abermals steigen . .. Der Vermehrung der Einkommen steht
auf der anderen Seite eine weitere Beschrinkung der Ver-
ausgabungsmoglichkeiten gegeniiber, die sich aus der Drosse-
lung der Verbrauchsgiitererzeugung und der jetzt vor sich
gehenden Einschrinkung von Dienstleistungen ergibt. In-
folgedessen erhalt das Thema der Abschépfung iiberschiis-
siger Kaufkraft besondere Aktualitdt.”

Die Hitlerregierung ,lenkte” den Geldstrom auf die Weise,
daB der grofite Teil desselben an den Arbeitern vorbeiflof,
direkt in den Rachen der unersittlichen nazistischen Staats-
kasse!

Die Entrechtung der Arbeiter im Hitlerstaat.

Die deutschen Kapitalisten und GroBgrundbesitzer ver-
standen ausgezeichnet, daB sie ihren Eroberungskrieg nur
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dann vorbereiten und das deutsche Volk nur dann zum
Kriegfithren zwingen konnten, wenn sie, gleichgiiltig ob mit
Gewalt oder Betrug, die Arbeiter unter ihren EinfluB be-
kommen wiirden. Hitler, der fiir die Interessen der deut-
schen Plutokraten eintrat, sagte der Demokratie von Beginn
seiner politischen Tétigkeit den Kampf an und beraubte die
Arbeiter sofort nach der Machtergreifung aller politischen
Rechte.

Hitler und die Nazis taten alles, was in ihrer Macht stand,
um die Demokratie, die demokratische Gesellschaftsordnung
in den Augen des deutschen Volkes verichtlich zu machen
und zu kompromittieren.

Was aber ist Demokratie? In der wortlichen Ubersetzung
bedeutet dieses altgriechische Wort Volksherrschaft. Wahre
Demokratie sehen wir dort, wo die politische Macht sich
in den Héanden des Volkes befindet.

Die Behauptungen der Feinde der Demokratie, darunter
ihrer erbittertsten Feinde, der Nazis, daBl das Volk, wenn es
die Macht in Hinden hat, sein Leben nicht in seinem eigenen
Interesse zu organisieren vermoge, ist eine Verleumdung,
die ihre Widerlegung in der gesamten Menschheitsgeschichte
findet. Allerdings beschriankt sich in allen Léndern, aus-
genommen die UdSSR, die Demokratie fakiisch auf die
Macht der Reichen als der Eigentiimer der Produktions-
werkzeuge und -mittel. Je mehr politische Rechte sich je-
doch die Massen des Volkes erobert haben, desto breiter
ist die Demokratie und desto gréBer der Einfluf der Volks-
massen auf das wirtschaftliche und politische Leben des
Landes.

In der Weimarer Republik war die Demokratie eine be-
schrinkte. Und dennoch bedeutete der Sturz der wilhel-
minischen Monarchie und die Errichtung der Republik einen
Schritt vorwirts in der Geschichte des deutschen Volkes.

Hitler und die Nazis machten sich die Schwichen der
Weimarer Republik in demagogischer Weise zunutze, diskre-
ditierten ihr politisches Leben, ihre Massenorganisationen,
besonders die Arbeiterorganisationen, ihre Einrichtungen
fiir Wissenschaft und Kunst, um letzten Endes den deutschen
Arbeitern und den Massen des Volkes alle politischen Frei-
heiten und Rechte zu nehmen, die sich die Deutschen in
der Revolution von 1918 erkimpft hatfen.
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Nachdem Hitler zur Macht gekommen war, beraubte er
die Arbeiter der Freiheit des Wortes, der Presse, der Ver-
sammlungen, nahm ihnen das Koalitionsrecht, 1éste die von
den Massen gewihlten lokalen Selbstverwaltungsorgane und
Parlamente auf und machte die Reichstagswahlen zu einer
Fiktion. Er vernichtete die von den Arbeitern im Laufe
langer Jahre des Kampfes und der Arbeit geschaffenen pro-
letarischen Massenorganisationen, die Gewerkschaften, ver-
bot die Kommunistische und die Sozialdemokratische Partei,
die Arbeiterjugendverbinde sowie hunderfe Kultur- und
Sportorganisationen der Arbeiter. Er vernichiete die in auf-
opfernder Arbeit von Generationen geschaffene Arbeiter-
presse, die Millionenauflagen erreicht hatte. Das gesamte
Vermogen aller aufgeldsten Arbeiterorganisationen und der
Arbeiterpresse in Hohe von hunderten Millionen RM be-
schlagnahmten die Nazis fiir sich, d. h. sie stahlen es ein-
fach und verwendeten es zur persénlichen Bereicherung und
fir ihre Organisationen. Dieser Raubzug wurde unter der
Fihrung des Sdufers und Abenteurers Robert Ley durch-
gefluhrt.

Die Avantgarde des deutschen Proletariats und die mit
dieser gemeinsam marschierenden, fortschrittlichsten Teile
der deutschen Infelligenz, die bewubBtesten und politisch
am weitesten entwickelten Arbeiter und Intellekiuellen
Deutschlands, wurden von Hitler ermordet, zu Kriippeln
gepriigelt oder vom deutschen Volk isoliert.

Jeder einzelne von ihnen war Vorbild fiir die ihn um-
gebenden Menschen und trug zur Hebung des geistigen und
moralischen Niveaus seines Volkes bei. Die Schwere dieses
Verlustes fiir die Gegenwart und Zukunft Deutschlands
kann kaum tiberschitzt werden.

In den Jahren 1933 bis 1939 saBen in den Gefingnissen
und Konzentrationslagern Deutschlands etwa 3 Millionen
Menschen. Schon vor dem Kriege ermordeten die Nazis in
diesen Lagern 200 000 Mann. Zehntausende verlieBen sie als
Kriippel.

Wihrend des Krieges ermordete Hitler durch seine SS
und die Gestapo in den Konzentrationslagern weitere Zehn-
fausende der besten Arbeiter und Menschen aus allen Be-
vOlkerungsschichten, die den Kampf gegen den Krieg auf-
genommen hatten,
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Im August 1944 ermordeten die Nazis auf Befehl Hitlers
in verbrecherischer Weise den Fithrer der deutschen Ar-
beiter und des deutschen Volkes, Ernst Thialmann. Elf Janre
lang lieB der Verbrecher Hitler den grofien Sohn des deut-
schen Volkes im Gefdngnis schmachten und wagte es nicht,
ihm den ProzeB zu machen, denn er wuBte, dal
Thélmann vor diesem Gericht aus einem Angeklagten zum
furchtbaren Ankldger Hitlers und der Nazis geworden wire.
Der Mord an Ernst Thidlmann und die Vernichtung der
Avantgarde der deutschen Arbeiter sind ein ungeheuerliches
Verbrechen Hitlers gegentiber der Arbeiterklasse Deutsch-
lands und dem deutschen Volke. Das Ziel dieses Ver-
brechens ist klar: Hitler wulite, daB er nur nach der Beseiti-
gung der Fiihrer und der besten Minner der Arbeiterklasse
imstande sein wiirde, die Ausbeutung der Arbeiter in dem
fir seinen Krieg notwendigen ungeheurem Male zu steigern
und sie zu zwingen, im Interesse der deutschen Imperialisten
den Raubkrieg zu unterstiitzen.

Mit dem gleichen Ziel nahm Hitler den Arbeifern das
Recht des Streiks, welches fiir sie zur Verteidigung ihrer
Interessen unerlifilich ist und erkldrte den Streik zum Hoch-
verrat.

Nach dem ersten Weltkrieg hatten sich die deutschen
Arbeiter das Recht erkimpft, Betriebsrite zu wihlen, die
die Interessen der Arbeiter vertraten. In Deutschland gab
es mehr als 300000 Mitglieder derartiger Betriebsrite. Hitler
1oste die Betriebsrate auf und schuf seine eigene nazistische
Ordnung in den Befrieben. Am 20. Januar 1934 gab er das
~Gesetz zur Ordnung der nationalen Arbeit® aus, durch
welches der Unternehmer zum ,Betriebsfiihrer” und un-
eingeschrinkten Herrn im Hause erklirt wurde, dem sich
die Arbeiter, die nun die Bezeichnung ,,Gefoigschaft” er-
hielten, widerspruchslos zu fiigen hatten. Paragraph 2 dieses
Gesetzes lautete: v

wDer Fiihrer des Betriebes entscheidet der Gefolgschaft
gegentiber in allen betrieblichen Angelegenheiten. Diese hat
ihm die in der Betriebsgemeinschaft begriindete Treue zu
halten.” '

Hitler verwirklichte die reaktionirsten Bestrebungen der
Unternehmer gegeniiber den Arbeitern und lieferte diese als
rechtlose Knechte der Willkiir der Unternehmer und der
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Betriebsleitungen vom Direktor bis zum Meister aus. ,,Die
Betriebe sind zur Kaserne geworden, sagten viele Arbeiter
voll Bitterkeit.

Hitler gab den Unternehmern das uneingeschrinkie
Recht, den Arbeitern Strafen aufzuerlegen, darunfer Geld-
strafen im AusmaB eines Tagelohnes usw. Aullerdem konnte
der Unternehmer jeden beliebigen Arbeiter beim Reichstreu-
hiander verklagen, der das Recht hatte, den Arbeiter mit
Geldstrafen in Héhe von 20 bis 200 RM zu belegen. Doch
auch damit nicht genug. Auf die Denunziationen der Be-
triebsleitung hin wurden Arbeiter in die Gefingnisse oder
in besondere Konzentrationslager geworfen, wo ihre Ge-
sundheit durch schwerste Arbeit und ein Hungerregime zu-
grunde gerichtet wurde, und von wo sie nach Monaten vollig
entkriftet und erschopft entlassen wurden. Diese Verhaf-
tungen von Arbeitern und Arbeiterinnen trugen einen
Massencharakter.

Schon im Jahre 1935 wurden die Arbeiter an ihre Unter-
nehmer gebunden. Am 5. November 1935 wurde zu diesem
Zweck das ,,Gesetz zur Sicherung des Arbeitseinsatzes" ver-
kiindet. Thm folgten andere Gesetze der gleichen Art. Die
»Verordnung iiber die Reichsarbeifsdienstpflicht” nahm den
Arbeitern endgiiltig das Recht, den Arbeitsplatz zu wechseln.
All das Hihrte zu einer scharfen Senkung des Lebensniveaus
des Arbeiters und seiner Familie. '

Unter Hitler waren Bespitzelung, Provokation und De-
nunziation in den Beirieben alltigliche Erscheinungen. Die
Nazis lehrten die Kinder in den Schulen und in der HI ihre
Eltern zu denunzieren. Der Arbeiter konnte sich selbst in
Privatgesprichen nicht getrauen, seine Meinung zu sagen
ohne fiirchten zu miissen, ins KZ zu kommen.

Hitler nahm den Arbeitern und den Volksmassen in
Deutschland alle persénlichen Freiheiten bis zum Recht der
Familienmitglieder, gemeinsam zu leben; er nahm ihnen die
Moglichkeit, selbstandig nicht nur die groBen, sondern auch
die kleinen Probleme ihres Lebens zu losen und unterwarf
sie vOllig der Vormundschaft und der Willkiir der korrupten
braunen Bonzen.

In keinem modernen Staat waren je die Arbeiter derart
unterdriickt und rechtlos wie im ,,Sozialstaat” Adolf Hitlers,
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Die Wahrheit iiber die ,,Volksgemeinschait* und den

wdeutschen Sozialismus®,

Hitler hat also, wie wir sehen, den Arbeitstag verldngert,
den Reallohn gekiirzt, die Besten aus den Reihen der fort-
schrittlichen Arbeiter ermordet oder in Konzentrationslager
geworfen, die Arbeiter rechtlos gemacht und voll und ganz
der Willkir der Unternehmer ausgeliefert. Wie konnte er es
angesichts all dessen erreichen, daB die Arbeiter ihm nicht
nur weiterhin Gefolgschaft leisteten, sondern daBl auch die
Arbeitsproduktivitit in hochstem Mafle gesteigert werden
konnte, besonders wihrend des Krieges, also zu einer Zeif,
da die Arbeits- und Lebensbedingungen der Arbeitermassen
sich noch weiter verschlechierten?

Hitler und die Nazis arbeiteten neben ihren Gewalt- und
TerrormaBnahmen ein ganzes System des Massenbetrugs
und der Ligenpropaganda aus, um den Werktitigen die
Augen vor der Wahrheit zu verschlieBen. Die schiimmsten
Feinde der Arbeiter setzten die Maske von Arbeiterfreunden
auf.

Die Nazis betrogen die Arbeiter mit schonklingenden
Schlagworten und mit gelegentlichen Almosen. Sie beraub-
ten die Arbeiter um Milliarden Mark und gaben ihnen dann
hunderttausende in Form von groBziigigen ,Geschenken"
zurick.

Die Nazis wulBliten, daf die Mehrheit der Arbeiter So-
zialisten waren oder mit dem Sozialismus sympathisierten.
Hitler und die Nazis erklirten in ihrer Propaganda daher,
sie seien Feinde der Plutokraten, sie bezeichnelen sich als
.,Sozialisten”, ihre Partei als ,national-sozialistisch und
obendrein als , Arbeiterpartei” und versprachen, den ,deut-
schen Sozialismus' zu verwirklichen.

Was der deutsche Sozialismus ist, haben die Nazis un-
geklirt gelassen. Bald erklédrten sie, er sei eine ,,Schicksals-
gemeinschaft”, bald bezeichneten sie ihn als ,,Willensgemein-
schaft oder als ,,Blutsgemeinschaft”. Der Nazi-, Volkswirt-
schaftler” Nonnenbruch, der fir den ,,Vilkischen Beobachter"
schrieb, erklirte: ,Der deutsche Sozialismus ist micht ma-
terieller, sondern seelischer, geistiger Besitz der Produktions-
mittel durch das Volk.“ All das, was die Nazis selbst iiber

ihren ,deutschen Sozialismus" erklirten, war nichts als eine
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Verhdhnung des gesunden Menschenverstandes und des
Denkvermogens des deutschen Volkes.

Das wird besonders klar, wenn wir kurz darstellen, was
Sozialismus tatsdchlich ist. Sozialismus ist eine Gesellschafts-
ordnung, in der der Privatbesitz an den Produktionswerk-
zeugen und -mitteln aufgehoben und die Aushbeutung des Men-
schen durch den Menschen beseitigt ist. Im sozialistischen
Staate gibt es keine Ausbeufer fremder Arbeit, Kapitalisten
und Grofigrundbesitzer, sondern die gesamte Bevolkerung
besteht aus Werktitigen, Arbeitern, Bauern, Handwerkern
und Intellektuellen.

Es ist klar, dafl die Wirtschafts- und Gesellschaftsord-
nung Hitlerdeutschlands und Sozialismus zwei unvereinbare
Pole darstellen. Die gesamte Politik Hitlers war — im Gegen-
satz zum Sozialismus — auf die Erhaltung des Besilzes der
Kapitalisten und GroBfgrundbesitzer an den Produktions-
werkzeugen und -mitteln und auf die VergréBerung ihrer
Reichtlimer gerichiet. Denn es ist doch jedem bekannt, daB
die Fabriken und Betriebe in Deutschland nicht den Ar-
beitern gehorten, sondern Eigentum von Krupp, Goring,
Frick, Rochling u. a. waren, sowie auch der groBte Teil
des Bodens den Grofigrundbesitzern gehorte.

Hitlers Schlagwort vom deutschen Sozialismus war ein
bewuBter und gemeiner Betrug der Massen. Ein ebensolcher
Betrug war ein anderes Hitlerschlagwort, die ,,Volksgemein-
schaft“. Hitler behauptete, er habe im Gegensalz zum
Klassenkampf, welcher vor ihm angeblich die Krifte des
deutschen Volkes verzehrt habe, die Zusammenarbeit,
Frcundschaft und Verbundenheit aller Deutschen unter-
einander erreicht und eben diese ,,Volksgemeinschaft” habe
das deutsche Volk unbesiegbar gemacht. Was konnte es je-
doch fiir eine ,,Gemeinschaft” geben zwischen den Kapita-
listen und den Arbeitern, die sahen, wie die Kapitalisten
und die Nazibonzen auf Kosten der Arbeit der Werktitigen
in Herrlichkeit lebten, wihrend die Arbeiter und ihre Fa-
milien immer mehr unter der Not und der krifteverzehren-
den Arbeit litten.

Eine ,Volksgemeinschaft gab es natiirlich im Hitler-
deutschland nicht und konnte es nicht geben. Aber die Nazis
unternahmen eine Reihe geschickter Mandver, um die Ar-
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beiter zu betriigen und bei ihnen die IHlusion zu erwecken,
daB diese Volksgemeinschaft existiere.

Beginnen wir mit der Maifeier. Der erste Mai war der
Kampftag der Arbeiterklasse, der Tag der Mobilisierung der
Arbeiter und Arbeiterinnen zum Kampf fiir die Verbesse-
rung ihrer Arbeits- und Lebenshedingungen, fiir die Erweite-
rung ihrer Rechte, der Tag der internationalen Solidaritét
der Arbeiterklasse.

Gerade deshalb fiihrte die Bourgeoisie Deutschlands, wie
auch die der ubrigen Linder einen so erbitterten Kampf
gegen den ersten Mai. Gerade deshalb war der erste Mai in
der UdSSR unmittelbar nach dem Siege der groflen sozia-
listischen Oktoberrevolution zum Nationalfeiertag erklirt
worden.

Und was tat Hitler? Die Nazis erklidrten, wie bekannt,
den ersten Mai zum ,nafionalen Feiertag der Arbeit” und
zwar zu einem Feiertag, der vom Unternehmer bezahlt
wurde.

Die Nazis organisierten am 1. Mai Arbeitermassendemon-
strationen und ,Kameradschaftsabende” mit Freibier auf
Kosten der Unternehmer. Entsprechend den Anweisungen
der Nazipartei marschierten viele Fabrikbesitzer und Di-
rektoren in den ersten Reihen der Demonstrationen, nahmen
an den ,Kameradschaftsabenden® teil, tranken gemeinsam
mit den Arbeitern Bier, unterhielten sich mit ihnen und
tanzten mit den Arbeiterinnen und Arbeiterfrauen. Manch-
mal brachten die Direktoren auch ihre Frauen mit und diese
tanzten mit den Arbeitern. In einigen Betrieben erhielten
die Arbeiter zum ersten Mai ein Taschengeld in Hdhe von
drei RM.

Um den ersten Mai als Kampif- und Festtag der Arbeiter
zu vernichten, verwandelte er den ersten Mai in einen Feier-
tag der Nazis, in einen Tag des Arbeiterbetrugs im GroB-
malfistab.

Die Demonstrationen unter Nazifahnen und Nazilosungen
mit Beteiligung der Kapitalisten waren nicht nur keine
Arbeiter-Maidemonstrationen, wenn sie auch am ersten Mai
durchgefithrt wurden, sondern ein groBer Volksbetrug zur
Schaffung der Illusion, daB die Arbeiter angeblich gleich-
berechtigt seien mit ihren erbittertsten Feinden, den Kapita-
listen und den Nazis.
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Und aus der Schaffung einer solehen Illusion zogen die
Kapitalisten einen Nutzen, gegeniiber dem die fiir den ersten
Mai aufgewendeten Ausgaben eine licherliche Lappalie
waren. Dumm gemacht durch das Freibier, durch die
Gnadengabe von drei RM und dadurch, dafl der Chef ihnen
auf die Schulter klopfte, bemerkte die Mehrzahl der Ar-
beiter nicht, wie der Kapitalist sie um weil groBere Summen
befrog und ihre Arbeitsbhedingungen verschlechterte.

Ahnlich verhiilt es sich mit den Behauptungen der Nazis,
die deutschen Unternehmen seien — ,sozialistische Be-
triebe”. Um diese verlogens Behauptung glaubhaft zu
machen, empfahlen die Nazibehorden den Kapitalisten die
Durchfiithrung einer Reihe demagogischer MaBnahmen und
propagierten und beglinstigten die Unternehmen, in denen
solche durchgefiihrt wurden. So wurden zum Beispiel die
»Total-K.-G.-Feuerwerke in Berlin, Apolda, Wien* weit und
breit als ,sozialistisches Unfernehmen® angepriesen. Was
ging dort vor sich? Die Arbeiter wurden dort nicht weniger
ausgebeutet als in anderen Betrieben, doch wendete die
Firma gewisse Geldmittel fiir Gemeinschaftsreisen der-
jenigen Facharbeiter und Angestellten auf, an denen ihr am
meisten gelegen war, richtete Billardsile ein, organisierte
Weihnachtsabende fiir die Arbeiter und ihre Familien usw.

Eine Reihe anderer Unternehmen praktizierte ebenfalls
die Ausgabe von derartigen Almosen an die Arbeiter und
Angestellten und zwar besonders an diejenigen, die sie alsg
Fachleute oder aber auch als Betriebsspitzel und Anireiber
der anderen Arbeiter am dringendsten brauchten. Die Aus-
gaben fiir diese Gnadenbezeugungen wurden mit Uberschuf
wieder hereingebracht durch die Reklame und die Begiinsti-
gung dieser Unternehmen seitens der Nazis und durch das
Wohlverhalten der Arbeiter, die sich durch diese Gaben ver-
fithren lieBen.

Besonders begtlinstigten die Nazis solche MaBnahmen, die
ihnen fiir die Vorbereitung zum Kriege dienen konnten. Zu
diesem Zwecke wurden in allen GroBbetrieben Betriebssport-
organisationen geschaffen. Die Hitlerpropaganda erklirte,
das Ziel dieser Organisationen sei die sportliche Stihlung
der Arbeiterjugend, der Kampf gegen die schidlichen Folgen
schwerer korperlicher Arbeit und die Verminderung der
Ungliicksfélle im Betrieb durch bessere kérperliche Er-
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tiichtigung der Arbeiter. Die Zahl der Ungliicksféille in den
Betrieben ist aber selbst nach den Angaben des offiziellen
Nazi-Handbuches ,Statistisches Jahrbuch des Deutschen
Reiches" unausgesetzt gestiegen. Wihrend der ersten 6 Jahre
der Naziherrschaft in Deutschland ereigneten sich, offi-
ziellen Angaben zufolge, 8924000 oder fast 9 Millionen Un-
glicksfille in den Betrieben, wihrend in den letzten
6 Jahren vor Hitlers Machtantritt die Zahl der Unfille
7300000 betragen hatte.

Wéhrend des Krieges wurden keine Angaben tber die
Zahl der Arbeitsunfille verdffentlicht, doch weil jeder Ar-
beiter, dal ihre Zahl nicht nur von Jahr zu Jahr, sondern
von Monat zu Monat weiter anstieg. Ursachen hierfiir gab
es mehr als genug. Die Ubermiidung und Erschépfung der
Arbeiter und Arbeiterinnen, die Einstellung einer grofien
Zahl schlecht ausgebildeter Jugendlicher in den Betrieben,
die Totalmobilisierung, die mehr als 2 Millionen Frauen und
Greise zwangsweise in die Fabriken warf, Menschen, die
in ihrer grofBen Mehrzahl vorher nie in Riistungsbetrieben
gearbeitet hatten, die Abniitzung der Werkausristung, die
immer schlechter werdende Qualitit der Rohstoffe, die Ver-
lingerung des Arbeitstages, die Bombardierung der Befriebe
und des Transportnetzes und deren Folgen.

So sahen die ,sozialistischen" MaBnahmen, die unter
Hitler in den deutschen Betrieben durchgefiihrt wurden, in
Wirklichkeit aus.

Mit besonderem Stimmaufwand propagierten die Nagzis
eine Organisation, der sie die demagogische Bezeichnung
~Kraft durch Freude“, gekiirzt KdF, gegeben hatten. Dabei
war KdF es vor allem, die die Auspliinderung der Arbeiter
durchfiihrte. Jedem Arbeiter wurden, wie bekannt, monat-
lich 80 Pfennige, d. h. 3,60 RM im Jahr, fiir KdF vom Lohn
abgezogen. Auf Grund der Volkszihlung des Jahres 1939 gab
es in Deutschland 20 Millionen Arbeiter. Mit diesen schein-
bar geringen Abziigen von 30 Pfennig stahl Hitler den Ar-
beitern Deutschlands 72 Millionen BRM im Jahr. Zudem
waren die Vorstellungen, Reisen und die tibrigen Unterhal-
tungen, die von der KdF durchgefiihrt wurden, keineswegs
unentgeltlich, sondern wurden von den Arbeitern bezahlt.

Neben den materiellen Vorteilen zogen die Nazis einen
ungeheuren politischen Nutzen aus der KdF. Der Besuch
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von Theatern, Konzerten und Ausstellungen, die Organi-
sation von Gemeinschaftsreisen der Arbeiter durch Deutsch-
land und von Seereisen ins Ausland, die Unterstitzung des
Betriebssports, die Durchfiihrung von Vortrigen und Fort-
bildungskursen fir die Arbeiter, die Propaganda um den
Bau eines Badeorts auf der Insel! Riigen, der iibrigens un-
vollendet geblieben ist — all das solite dazu dienen, dalB} die
Arbeiter sich zur NSDAP hingezogen fiihiten.

»Mit Speck fingt man M#iuse”, sagt ein deutsches Sprich-
wort. Die Reisen einiger tausend von den Nazis ausgewdihlter
Arbeiter nach Madeira und Norwegen spielten die Rolle des
Specks in der gigantischen Mausefalle, in der die Nazis die
deutschen Arbeiter fangen wollten.

Der Hitlerschwindel mit dem ,,Volksauto®.

Hitler verstand es ausgezeichnet, den Arbeitern und Werk-
tatigen das Geld aus der Tasche zu locken und dabei gleich-
zeitig den Anschein zu erwecken, als beschenke er sie. Ein
klassisches Beispiel dafiir ist die Aktion mit dem ,,Volks-
wagen®.

Mitten in der Vorbereitung zum Krieg gab Hitler die
Losung aus: ,,Jedem Arbeiter sein eigenes Auto.” Angeblich
sollte fiir eine Monatsrate von fiinf Mark jeder Arbeiter
nach Fertigstellung des ,,Volkswagenwerkes Fallersleben®
die Moglichkeit erhalten, sich ein ,,Volksauto” anzuschaffen.
Jedem der auBerdem 750 RM in bar einzahlte, wurde eine
Bestellnummer ausgegeben, die ihm das Recht gab, in erster
Reihe ein Auto zu erhalten, wenn es soweit sein wiirde. Im
ganzen waren 1000 RM zu bezahlen.

Bei oberflichlicher Betrachiung sah das alles sehr ver-
lockend aus. Tatséchlich jedoch war es ein geschicktier
Volksbetrug. Als die bekannte Autofirma Opel fiir den Volks-
wagen ein billiges und nicht schlechtes Modell vorlegte,
wurde es von Hitler abgelehnt. Auf seine Anordnung wurde
ein ungeheures Unternehmen aufgezogen, ,das Volkswagen-
werk”, mit welchem die Nazis eine lirmende Propaganda
betrieben. Tatséichlich jedoch war dieses Unternehmen von
Anfang an auf die Erzeugung von Militdrautos eingestellt.
Spéter wies die Nazipresse selbst darauf hin, dafl die Wagen

26

dieser Fabrik sich im Krieg in Afrika ausgezeichnet be-
wihrt hitten. Um auch den vorsichtigeren Arbeitern, die
sich aus eigener Initiative nicht an der Volkswagenaktion
beteiligten, das Geld aus der Tasche zu holen, nahmen die
Nazis zu folgendem Trick Zuflucht. Einige Firmen pré-
mierten anliBlich des ersten Mais oder zu Weihnachten
Arbeiter, an denen ihnen besonders gelegen war, mit Spar-
karten der DAF fiir das Volksauto. Auf diesen Karten waren
bereits 200, 300 oder gar 400 RM eingetragen. Der Arbeiter
brauchte somit ,,nur noch' 600—800 RM einzuzahlen, um
das Recht auf Erhalt eines Volkswagens zu erwerben. Tat
er dies jedoch nichi, so verlor die ,Primie” jeden Wert. Es
ist nicht zu verwundern, daB die ., Primierten’ eifrig be-
gannen, ihre Raten zu zahlen. Wihrend Hitler den Arbeitern
das Geld fiir den ,,Volkswagen" abnahm, wullte er von vorn-
herein ausgezeichnet, daB die ,Volkswagenwerke" nicht
Personen-, sondern Militirwagen herstellen wiirden. Mit der
Losung ,,jedem Arbeiter secin eigenes Auto” verfolgte Hitler
zwei Ziele: Den Arbeitern und Werktitigen einige weiters
hundert Millionen RM fir die Vorbereitung zum Kriege ab-
zunehmen und gleichzeitig seinen EinfluB auf die Arbeiter
zu verstirken.

Hitler und die Wohnungsfrage.

Um die Arbeiter, die unter der Wohnungsnot zu leiden
hatten, auf seine Seite zu ziehen, stellte Hitler vor dem Krieg
ein grofes Arbeiterwohnbau-Programm auf. Dieses Pro-
gramm sollte die Volksmassen Deutschlands, die auslan-
dischen Staaten und die 6ffentliche Meinung der Welt von
den friedlichen Absichten Hitlers {iberzeugen.

In seiner Rolle als Pazifist erklirte Hitler in einer Rede
in Karlsruhe:

,Eine Granate kostet 3000 RM. Lege ich noch 1500 RM
dazu, so kann ich dafiir ein Arbeiterhaus bauen. Eine Mil-
Jion Granaten werden kein Denkmal fiir mich sein, aber eine
Million Arbeiterwohnungen ja.“

Ein andermal erklirte Hitler: ,Ein Torpedo kostet soviel
wie 7 Arbeiterhduser”, und versicherte erneut, es sei seine
Absicht, sich mit dem friedlichen Aufbau zu befassen.
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Was aber tat Hitler auf dem Gebiet des Wohnungsbsus
fiir die Arbeiter und Werktitigen in Wirklichkeit?

'Zur Beantwortung dieser Frage wenden wir uns an
Hitlers Reklame-Handbuch ,Tatsachen und Zahlen tiber
Deutschiand“. In dem Kapitel ,,Wohnungs- und Siedlungs-
wesen" heifit es dort: ,,Jm Altreich gab es Anfang 1939 rund
18,4 Millionen Wohnungen, von denen 4,7 Millionen nach
dem Weltkrieg gebaut wurden.” Weiter teilt das Handbuch
mit, daB die Reichsregierung in den Jahren 1924 bis 1931
5 Milliarden RM fiir den Wohnungsbau verausgabte, die
Gemeindeverwaltungen weitere 3 Milliarden RM, und daf
die Finanzierung dieser Bautitigkeit damals um 50 Prozeni
aus Staatsmitteln erfolgte. Was aber tat Hitler bis zum Jahre
1940, d. h. in den ersten 8 Jahren seiner Macht auf dem
Gebiet des Wohnungsbaues? Dariiber bleibt uns das Nazi-
handbuch die Zahlen schuldig. Er erklirt lediglich uner-
wartet bescheiden und kurz: ,,Der nationalsozialistische
Staat verwendet ebenfalls bedeutende Mittel fiir den Woh-
nungs- und Siedlungsbau.” Es ist klar, daB Hitler, entgegen
all seinen Versprechungen, sowohl vor dem Krieg, als auch
in den Jahren 1939/40 auf dem Gebiet des Wohnungsbaus
fir die Arbeiter und Werktitigen nichts irgendwie wesent-
liches geleistet hat, denn sonst hitten die Nazis zweifellos
die entsprechenden Ziffern verdffentlicht.

Statt dessen versprach Hitler den Deutschen mit groBem
Stimmaufwand eine grandiose Téatigkeit auf dem Gebiet des
Wohnungsbaus . . . nach dem Krieg. Am 15. September 1940
gab er eine eigene Verordnung heraus, in welcher er Robert
Ley Dbeauftragte, die ,Ldsung des Wohnbauproblems®
durchzufiihren. Hitler versprach in dieser Verordnung den
kinderreichen deutschen Familien geriumige und billige
Wohnungen, — aber erst nach dem Krieg. Am 23. Oktober
1941 ernannte Hitler Ley zum ,Reichskommissar fiir Woh-
nungsfragen” und entzog diese Fragen der Kompetenz des
Arbeitsministeriums. Das alles geschah, um der deutschen
Presse und dem Rundfunk von neuem Anla8 zu der mark!-
schreierischen Behauptung zu geben, Hitlerdeutschland sei
ein sozialer Volksstaat und Hitler beabsichtige, nach dem
Kriege eine gigantische Wohnbautidtigkeit zu entfalten. Um
den Arbeitern noch mehr Sand in die Augen zu streuen,
wurden wverschiedentlich im Reich sogenannte Arbeitersied-
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lungen errichtet. Der Bau dieser Siedlungen lieferte aber einen
Beweis mehr, daf die Nazis gar nicht daran dachten irgend-
wie an eine Losung des Wohnungsbauproblems zu gehen.

Wie sahen die Hauser in den Arbeitersiedlungen aus, die
unter Hitler gebaut wurden? Der Frankfurter Arbeiter Karl
Wieser von den Adlerwerken, der im Jahre 1939 seinen
Kollegen, den Nationalsozialisten Wilhelm Huhn in der
-Bobert Ley-Siedlung’ bei Langen in Hessen an der Eisen-
bahnstrecke Frankfurt-Heidelberg besuchte, schreibt dar-
tiber: ,,In Wirklichkeit ist das Haus ein Kartenhaus. Die
Aullenwinde sind viel zu diinn, 23 em. Der ganze obere Stock
ist zur Halfte schrig, die Zimmer klein, so dal nur die aller-
notwendigsten Mdobel aufgestellt werden kénnen.” -

Fiir so ein Hiuschen mit Garten bezahlte der Arbeiter
6000 RM und muBte sich auBerdem selbst an den Bauar-
beiten beteiligen. 2600 RM muBten bar eingezahlt werden,
die Abzahlung der Restsumme erfolgte in Monatsraten von
30 RM. ,,Bis alles abgezahlt ist, ist es schon lingst wieder
eingestiirzt”, schlieBt der Freund des ,gliicklichen Haus-
besitzers' melancholisch. Um aber so ein Haus zu erwerben
und alle zusitzlichen Ausgaben zu bestreiten, die es mit sich
bringt, muBte die Arbeiterfamilie sich jeden Groschen vom
Munde absparen und der Arbeiter viele Uberstunden im
Betrieb leisten.

Solche Hiuschen waren typisch fir die Arbeitersied-
lungen, die unter Hitler gebaut wurden. Aber selbst diese
Bautitigkeit wurde von Jahr zu Jahr mehr eingeschrianki
und 1938/39 vollig eingestellt,

Es wire jedoch unrichtig zu behaupten, Hitler habe iiber-
haupt keine Bautitigkeit entfaltet. Im Gegenteil, er veraus-
gabte Milliarden RM aus dem Volksvermogen fiir seine Bau-
tatigkeit. Was baute Hitler wirklich? Hitler, der sich als
~Mann aus dem Volke" zu bezeichnen liebte, lie} in Berlin
die ebenso prunkvolle wie geschmacklose sogenannte ,,Neue
Reichskanzlei bauen, fiir die er 300 Millionen RM auf-
wendete. Fiir dieses Geld wiére es bei einem Aufwand von
4500 RM fiir jedes Haus moglich gewesen, 67000 Arbeiter-
hiuser zu bauen. Ungeheure Summen wurden fiir Bauten
in Berchtesgaden, fiir das Braune Haus in Miinchen, fir
die Parteianlagen in Niirnberg, das Gebidude des Luftfahrt-
ministeriums und viele andere Prunkbauten verwendet, die
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ausgefiihrt wurden, um die persénlichen Launen Hitlers und
der tibrigen Nazifihrer zu befriedigen.

Wihrend des Krieges wurde nicht nur der Wohnungsbau
ganz eingestellt, sondern auch die Renovierung von Woh-
nungen und spiter sogar die laufende Reparatur der Ar-
beiterwohnungen. Schon das allein fiihrte zu einer Verringe-
rung des Wohnungsfonds. Der mit &uBerster Erbitterung
von Hiller begonnene Luftkrieg gegen Norwegen, Holland,
Belgien, Frankreich, England, Jugoslawien, Griechenland
und dann gegen die Sowjetunion, fiihrte zum Luftkrieg gegen
Deutschland. Die deutschen Antifaschisten hatten voll und
ganz rechi, wenn sie wihrend der Beerdigung von Luft-
kriegsopfern in Hannover Flugblitter verteilten, die nur
wenige Worte enthielten: , Hitler ist schuld, nieder mit
Hitler!™ Recht hatten auch die deutschen Arbeiter, die an
den Ruinen der deutschen Stidte die Aufschrift anbrachten:
»Das verdanken wir dem Fihrer.“ Schon im Jahr 1943
schrieben deutsche Eltern voll Bitterkeit ihren Séhnen an
die Front: ,.Bald wird man uns offenbar eine neue Woh-
nung graben .. ."

Indem Hitler den deutschen Truppen den Befehl erteilte,
den erbitterten Kampf gegen die Rote Armee 1944 und 1945
weiter fortzuselzen, als die Niederlage Deutschlands bereits
offensichtlich unvermeidbar war, verschuldete er weitere
ungeheure Zerstérungen der Stidte Ost- und Mitteldeutsch-
lands und seiner Hauptstadt. Annidhernde Schétzungen der
ausldndischen Presse besagen, dafl gegen Kriegsende 2,5 Mil-
lionen Deutsche ihr Heim verloren hatten. Die Schuld daran
tragen Hitler, die deutschen Kapitalisten und GroBgrundbe-
sitzer, die deutschen Generale und bhohen Offiziere, denn
sie alle haben den rauberischen, ungerechten und verbreche-
rischen Krieg gemeinsam vorbereitet und 6 Jahre lang ge-
ftihrt. ’

Seinerzeit feierten die Nazis Hitler als den ,.grofifen Bau-
meister der Welt" und als ,,Stidtebauer”. Tatsichlich erwies
sich Hitler als der groéBte Zerstdorer von Wohnungen,
Stadten und ganzen Gebieten. Deutschland war ein Land
der Stiadte. Dank Hitler ist es jetzt ein Landder Stdadte-
ruinen. Dank Hitler verloren Millionen deutscher Arbeiter
ihr gesamtes bescheidenes Hab und Gut, welches in schwerer
Arbeit mehrerer Arbeitergenerationen erworben wurde. Dank
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Hitler wurden die deutschen Arbeiterinnen und Arbeiter-
frauen aus Hiiterinnen ihres bescheidenen, aber dem Herzen
teuren Familienheims, zu dessen Griindung sie so viel Ar-
beit und Liebe aufgewendet hatten, zu heimatlosen umher-
irrenden Bettlerinnen. Dank Hitler hatten Millionen Kinder
ihr Vaterhaus verloren und standen auf der Strafe,
ohneeinDachiber dem Kopf zu haben. Wieviel Ar-
beit, wieviel Anstrengung wird nicht nur die gegenwirtige,
sondernauchdiektnftige Generationderdeut-
schen Arbeiter aufwenden miissen, um die deut-
schen Stidte und Wohnungen wieder aufzubauen, deren Zer-
storung sie Hitler zu verdanken haben.

Hitler versprach den Arbeitern Deutschlands friedliche
Arbeit, zunehmenden Wohlstand, gliickliches Familienleben,
Frieden, NutznieBung der Wohltaten der Kultur, Ehre, und
selbst den Sozialismus scheute er sich nicht zu versprechen.

In Wirklichkeit zwang Hitler die Arbeiter, bis zur Er-
schépfung zu arbeiten, machte sie zu rechtlosen Sklaven
der Kapitalisten und der Naziclique, brachte den riube-
rischen, verbrecherischen und abenteuerlichen Krieg {iber
sie, lieB ihre besten Genossen hinrichten, nahm ihnen die
Moglichkeit, die Wohltaten der Kultur zu genieBen, ver-
giftete die Mehrheit von ihnen mit seiner den Menschenha8
verkiindenden Propaganda und besudelte sie durch seine un-
geheuerlichen Verbrechen gegeniiber den anderen Volkern
mit Sehmach und Schande.
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Was Hitler den Bauern versprochen hat.

Vor der Machtergreifung hat Hitler den deutschen Bauern
die verlockendsten Versprechungen gemacht. Er versprach
ihnen Land, Erhaltung und Stirkung der kleinen und
mittleren Wirtschaften, irhdhung der Preise fiir landwirt-
schaftliche Erzeugnisse, Lohnerhéhung und Verbesserung
der Lebensbedingungen fir die deuischen Landarbeiter,
weiteste Verbreitung der landwirtschaftlichen Wissenschaf-
ten unter den Bauern, Belebung und Bliite der ,,Bauern-
kultur®. Hitler versicherte, all dies werde zum Aufhéren
der Flucht aus dem Dorfe fiihren und die Heranziehung
auslindischer Arbeitskrifte fiur die deutsche Landwirtschaft
unnétig machen.

Das Programm der Nazipartei enthélt folgende Forde-
rungen, die bestimmt waren, die Bauern auf die Seite der
Nazis zu ziehen:

~Punkt 14. Abschaffung des arbeits- und miihelosen Ein-
kommens, Brechung der Zinsknechtschaft,

Punkt 17. Wir fordern eine unseren nationalen Bedirf-
nissen angepafite Bodenreform, Schaffung eines Gesetzes zur
unentgeltlichen .Enteignung von Boden fiir gemeinniitzige
Zwecke. Abschaffung des Bodenzinses und Verhinderung
jeder Bodenspekulation.”

Bei ihren Versprechungen an die Bauern beriefen sich
Hitler und die Nazipartei immer wieder vor allem auf diesen
Punkt 17 ihres Programms. Die Gutsbesitzer und Kapita-
listen brauchten zwar nicht zu flirchten, da8 Hitler diesen
Programmpunkt verwirklichen und versuchen werde, ihnen

ihre Giter wegzunehmen und sie den landarmen Bauern zu

geben. Sie firchteten jedoch, daB die Popularisierung von

Losungen der Landkonfiskation in Deutschland die poli-
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tische Aktivitit der landarmen und landlosen Bauern heben
and ihren Kampf gegen den deutschen GroBgrundbesitz
fordern kénne.

In Erfillung des Willens der Kapitalisten und Guts-
besitzer, deren Interessen die Nazipartei vertrat und mit
deren Geldern sie ausgehalten wurde, verdffentlichte Hitler
daher am 13. April 1928 folgende Erklirung zu seinemn
Programin:

»Gegeniiber den verlogenen Auslegungen des Punktes 17
des Programms der NSDAP von seiten unserer Gegner ist
folgende Feststellung notwendig: Da die NSDAP auf dem
Boden des Privateigentums steht, ergibt sich von selbst, daB
der Passus ,Unentgeltliche Enteignung’ nur auf die Schaf-
fung gesetzlicher Moéglichkeiten Bezug hat, Boden, der auf
unrechtméBige Weise erworben wurde oder nicht nach den
Gesichispunkien des Volkswohls verwaltet wird, wenn notig,
zu enteignen. Dies richiet sich demgemif in erster Linie
<egen die jiidischen Grundstiicksspekulationsgesellschaften."

Im Mirz 1930 wurde die offizielle parteiamtliche Kund-
gebung der NSDAP ber ,.die Bedeutung des Landvolkes
und der Landwirtschaft fir das deutsche Volk' verdifent-
iicht, in der es hief}:

+f) Beziiglich der GroSe der landwirtschaftlichen Betriebe
®ann es keine schematische Regelung geben.

Eine groBe Zahl lebensfihiger kleiner und mittlerer
Bauernstellen ist vom bevolkerungspolitischen Standpunkte
aus vor allem wichtig. Daneben erfiillt aber auch der Grofi-
betrieb seine besonderen, notwendigen Aufgaben und ist im
gesunden Verhiltnis zum Mittel- und Kleinbetrieb be-
rechtigt (ABC des Nationalsozialismus, 8. 71).

Das war eine bewuBt zweideutige Formulierung. Den
Bauern erklirte Hitler, er werde vor allem fir die Erhaltung
und Entwicklung ihrer Wirtschaften Sorge tragen und das
Bestehen von GroBlgrundbesitz nur in beschrinktiem Aus-
maf zulassen; und gleichzeitig gab er den Gutsbesitzern zu
verstehen, daB er die Erhaltung ihrer Guter sichern werde.

In schamloser Weise schimeichelte Hitler den Bauern.
in der gleichen Kundgebung hiel3 es, sie seien ,der Haupt-
triger volklicher Erdgebundenheit, der Jungbrunnen dsas
Volkes und das Riickgrat der Wehrkraft" (ABC 8. 67).
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Zur gleichen Zeit versicherte Hitler, ,,der Bauernstand soll
wirtschaftlich und kulturell gehoben werden"” und ver-
gprach, ,Landjugendheime, Bauernhochschulen mit weit-
gehender Verginstigung fiir mittellose, begabte Landjugend”
zu schaffen. Hitler versprach den Bauern sogar, sie zu .
Adeligen-zu erheben, sie zum ersten Stand im Staate zu
machen. Darré hat hieriiber bekanntlich ein ganzes ver-
logenes, wissenschaftlich analphabetisches Buch unter dem
Titel ,,Der neue Adel von Blut und Boden® geschrieben.

Keiner anderen Schicht der deutschen Bevolkerung hatl
Hitler in so schamloser Weise Honig um den Mund ge-
schmiert und soviel Versprechungen gemacht wie der
Bauernschaft.

Was Hitler den Bauern bradhte.

Landbesitz der Gutsbesitzer und der Bauern'in
Hitlerdeutschland.

War Hitler der Beschiitzer der Bauern oder aber der Ver-
treter der Interessen der Guisbesitzer und Kapitalisten? Das
trat noch vor dem Krieg deutlich in einer so entscheidenden
Frage wie der der Landverteilung zutage. Genaue Angaben
dariiber enthalten die letzten Volkszdhlungen in Deutsch-
land, die in den Jahren 1933 und 1939 stattfanden, d. h. zu
Beginn von Hitlers Macht und vor Beginn seiner Erobe-
rungskriege. Diese Volkszidhlungen zeigen Hitlers Politik in
der Landfrage wiahrend 6!/2 Jahren seiner Herrschaft unter
Friedensbedingungen.

Zu Beginn des Jahres 1933 verteilte sich der bestellie
Boden in Deutschland folgendermaBen:

2242000 Kleinbauern- und Hiuslerwirtschaften bear-
beiteten 7876000 Hektar Boden und 33843 Gutsbesitzer be-
safien 14709 000 Hektar.

Wie aus diesen offiziellen statistischen An-
gaben hervorgeht, besaBen die 3000 grofBten
Gutsbesitzerfastebensoviel Boden wie 21/4 Mil-
lionen Kleinbauern und Hiusler, und weniger
als 34000 GroBgrundbesitzer hatten fast dop-
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pelt so viel Boden wie alle deutschen Bauern
und Landarbeiter zusammen.

Die deutschen Bauern liften unfter einem starken Land-
hunger. Selbst die winzigen Parzellen der Zwergwirtschaften
bestanden zu einem Drittel, und die Grundstiicke der Klein-
wirtschaften zu einem Viertel aus Pachtland.

Nach der letzten Volkszahlung von 1939 ist der Boden in
Deutschland (einschlieBlich der inzwischen von Hitler er-
cberten Liénder Osterreich, die Sudeten usw.) folgender-
maBen verteilt:

Zahl der In Prozenten Gﬁ:‘r‘%g?:ée In Prozenten

Bearbeitete Bodenfliche| Wirtschaften | zur Gesamt- . zam gesamten

pro Wirtschaft in ha dieser zahl der scft;g(ftt:nngﬁgzseer bearbeiteten
BodengriBe | Wirtschafien in ha Boden
0,56 bis 2 1154000 29,6 1243000 23
2 , B 944.000 242 3128000 59
5 10 747000 19,1 5336000 10,0
0, 20 597000 153 8506000 16,0
20 ,, 160 420000 10,7 14791 600 27,7
100, 1000 38063 1,0 99569000 18,7
1600 und mehr 3688 0,1 10330000 194

Die Zahl der groBen Giiter (liber 1000 Hektar) ist unter
Hitler um 891 gewachsen, der zu ihnen gehérende Boden
um fast 3 Millionen Hektar. Im Jahre 1939 besaflen 3 Mil-
lionen Bauernwirtschaften, d. h. fast drei Viertel aller Wirt-
schaften des Landes weniger Boden als 38000 GroBgrund-
besitzer, deren jeder 100 bis 1000 Hektar besaB, und um
633000 Hektar weniger Boden, als die 3688 groBten Grund-
besitzer. :

Mehr als 2 Millionen Klein- und Mittelbauernwirtschaften
von 0,5 ha bearbeiteten im Durchschnitt zwei Hektar Boden
und besaBen als Eigentum noch weniger.

Das Neue unter Hitler bestand lediglich darin, das die
Reihen der Guisbesitzer durch eine Menge brauner Bonzen
aufgefiillt wurden, die sich durch alle moglichen Schwindel-
manéver Boden erworben oder angeeignet hatten. Die grofie
Masse der Gutsbesiizer, besonders der grofiten, stelite jedoch
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weiterhin der alte Landadel, die Junker. Wir erinnern an
die Namen und das AusmaB des Besitzes der 17 grdfBiten
Gutsbesitzer Deutschlands im Jahre 1939:

die Hohenzollern - . . . . . . 97000 ha Land
Farst Pless von Furstenberg . . . B0O0OOO ., »
Fiirst Hohenlohe-Ohringen . . . . 48000 ,, "
First von Sigmaringen . . . . . 46000 ,, "
Fiirst Solms . . . . . 39000 ,, v
Graf Stolberg- Wernlgerode . . . . 37000 ,, "
Farst von Ratibor . . . . . . . 31000 ,, "
First von Anhalt-Dessau . . . . . 20000 ,, "
Graf Schaffgotsch . . . 28000 ,, .
Herzog von Arenberg- Nordku’chen . 28000 ,, "
Graf von Arnim . . 27000 ,, ",
Prinz Friedrich Leopold von Hessen 25000 ,, "
Graf von Brigol . . . . . . . . 23000 ,, »”
Flirst von Sachsen . . . . . . . 22000 ,, "
Flirst Thurn und Taxis . . . . . 22000 ,, "
Graf von Finkenstein . . . . . . 21000 ,, "
Graf Thiele-Winkler . e 21000 ,, "

17 Groﬁgrundbe31tzerfam111en besaBen also fast 600000 ha
Land. Das ist nach Hitler das ,gesunde Verhiltnis“ der
GroBigrundbesitzerwirtschaften zu den kileinen und miti-
leren Bauernwirtschaften. Das ist die ,soziale Gerechtiz-
keit”, die Hitler den Bauern versprochen hatte, in Wirk-
lichkeit.

Hitler hat nicht nur die den Bauern versprochene Agrar-
reform nicht durchgefithrt und den Landhunger nicht ge-
stillt, er hat obendrein mehr als 1 Million Hektar Boden den
Bauern weggenommen und fir Militdrflugpldtze, Roll-
bahnen, Befestigungsanlagen und neue Riistungswerke be-
niitzt. Dabei betrog Hitler die Bauern in der gemeinsten
Weise. Die Nazis forderten die Bauern auf, unentgeltlich
Neuland zu bearbeiten, Wald zu roden, Stmpfe zu frocknen
und versprachen, der neubestellte Boden wiirde den Bauern
als Viehweiden zur Verfiigung gestellt werden. Vertrauens-
voll gingen die Bauern an die Arbeit, ohne ihre Kriifte zu
schonen. Als aber dann anstelle der Stimpfe und Wéilder
Wiesen und Felder entstanden, wurden sie entweder sofort
oder nach ein, zwei Jahren in Flugplitze verwandelt.
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S0 stand es unter Hitler um den Boden, fiir den die deut-
achen Bauern mit der Waffe in der Hand schon vor
%00 Jahren, zur Zeit des groBen Bauernkrieges heldenhaft
gekdmpft hatten. Hitler gab den Bauern kein Land,
sicherte den Besitz der Gutsbesitzer, die zwei
Drittel des gesamten bestellten Bodens in
iJeutschland innehattenund nahm den Bauern
mehralseine Million Hektar Boden. Das ist das
ui')ate Verbrechen Hitlers den Bauern gegen-
uper

Hitlers Siedlungspolitik.

DaB Hitler nicht im geringsten die Absicht hatte, den
Landhunger der Klein- und Mittelbauern zu befriedigen,
wird unwiderlegbar auch durch seine Siedlungspolitik be-
wiesen. Die unten angefiihrte Aufstellung zeigt, wie viele
nceue Bauernhdfe und- -siedlungen in den 14 Jahren der
Weimarer Republik durchschnittlich pro Jahr errichtet
wurden und wie viele in den ersten sieben Jahren der Hitler-
herrschaft entstanden sind. Aus der Aufstellung geht weiter
hervor, wie hoch unter den Neusiedlern der Anteil der
Klein-, Mittel- und GroBbauern in den Jahren 1919/1932 und
1933/1939 war.

Neue Bauernhofe und Neusiedlerstellen nach
GroBenklassen:

Gesamtzahl Mit einer Fliche von

der Hofe | weniger als 10 ha und
Jahre und Sied- 2 ha 2—10 ha dariiber

lungen in Prozenten
s | 4420 203 263 45,4

1933 . 4914 5.3 341 60,6
1934 4931 48 24.9 70,3
1935 3905 6,7 18,2 78,1
1936 3308 5,1 15,0 79,9
1937 1894 34 12,6 84,1
1938 1456 54 16,2 784
1939 798 40 13,9 82,1

(., Wirtschaft und Statistik* Nr. 11 1940.)
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Diese Angaben zeigen, daBl die Weimarer Republik zwar
fiir die Schaffung bauerlicher Neusiedlungen duBerst wenig,
Hitler aber noch bedeutend weniger getan hat. Im Jahre 1939
war die Zahl der jihrlichen Neuansiedlungen durchschnitt-
lich um 5'/2mal niedriger als zur Zeit der Weimarer Repu-
blik. Die Kleinbauern, die besonders unter der Landarmut
zu leiden hatten, erhielten unter Hitler fast nichts, die Mittel-
bauern erhielten verhdltnismiBig wenig und der Haupt-
anteil aller Neuansiedlungen, gegen 8% Prozent, entfiel unter
Hitler auf die Gro8bauern.

Die Nazis schufen Neusiedlungen von GroBbauern, be-
gonders in Ostdeutschland, um sich wihrend des Krieges
gegen Polen und spiter gegen die Sowjetunion, den Hitler
vorbereitete, auf diese stiitzen zu kénnen. Das Hauptziel von
Hitlers Sierdlungspolitik, wie seiner ganzen iibrigen Politik,
diente somit nur der Vorbereitung des Raubkrieges.

Die wahren Ziele des Erbhofgesetzes.

Seinem ganzen Charakter nach war das am 29. November
1933 ausgegebene ,Reichsgesetz liber den Erbhof* auf den
Grofibauern berechnet, in welchem Hitler seine Hauptstiitze
auf dem Lande sah. Durch dieses Gesetz wurden die
»Bauernwirtschaften” von 7,5 bis 125 ha, deren Besitzer ihre
»arische Abstammung' bis auf das Jahr 1800 nachweisen
konnten und die vom Standpunkt der Nazis politisch zu-
verlassig waren, zu ,Erbhofen” erklirt und mit Sonder-
rechten versehen. Der ,Erbhof“ konnte nicht unter den
Erben aufgeteilt werden, sondern ging ganz auf den #ltesten
Sohn iiber. Er durfte auch nicht versteigert werden. An
die Stelle der Verschuldung an Banken und Privatpersonen
setzte das Gesetz die Verschuldung an den Hitlerstaat.

700000 Wirtschaften wurden zu Erbhéfen erklirt. Um bei
den Mittelbauern die Illusion zu erwecken, daf ihre Lage
sich unter der faschistischen Herrschaft verbessert habe,
erkldrten die Nazis auch einige zehntausend reiche Mittel-
bauernwirtschaften zu Erbhéfen. Aus den Reihen der Erb-
ho{besitzer wurden die Fihrer der faschistischen Organi-
sationen auf dem Lande ernannt, dis groBe Moglichkeiten

38

zur persénlichen Bereicherung auf Kosten der Bauernschaft
erhielten. .

Die Bezeichnung ,,Bauer” belief Hitler, wie bekannt, nur
den Erbhofeigentiimern und ihren Familien. Alle iibrigen,
d. h. die grofle Mehrheit der Bauernschaft, wurde von nun
an als ,Landwirte” bezeichnet.

Wozu brauchte Hitler diese Umbenennung? Im gegebenen
Fall handeltessichumdie Anwendung einer alten und
bekannten Methode der Sklavenhalter des Romerreiches,
,.Divide et impera!” (Teile und herrsche). Hitler wollte eine
moglichst tiefe Spaltung der Bauernschaft herbeifiihren,

Feindschaft zwischen den Erbhofbesitzern und der Mehr-

heit der Bauernschaft sien, diese Erbhofbesitzer nicht nur
durch malerielle, sondern auch durch andere Privilegien
korrumpieren, um sie zu einer zuverlissigen Stilitze seiner
Herrschaft zu machen.

Die um ihr Erbe betrogenen jiingeren Sohne der Erbhof-
bauern wollte Hitler als Neusiedler und Kolonisatoren der
Linder benutzen, die er durch den Krieg den polnischen,
ukrainischen, bjelorussischen und russischen Bauern wegzu-
nehmen gedachte. Er rechnete damit, da8 die deutschen
Jungbauern des Rechtes auf das véterliche Erbe beraubt,
seine Eroberungspolitik im Osten unterstiitzen wiirden und
daB er aus ihnen zuverlissiges Kanonenfutter fiir den Krieg
machen konnte, den er vorbereitete.

Vertrat aber Hitler wenigstens die Interessen der
700000 Erbhofbesitzer? Die Ereignisse haben gezeigt, dal
Hitlers Herrschaft verhiingnisvoll auch fiir sie war. Zu Be-
ginn von Hitlers Herrschait allerdings waren die Erbhof-
bauern sehr zufrieden mit Hitler, denn sie brauchten nicht
mehr die Versteigerung ihrer Wirtschaften zu flirchten und
die Nazis gaben ihnen in allem den Vorzug vor den iibrigen
Bauern. In jenen Jahren waren die Erbhofbauern stolz auf
ihren neuen Titel, traten in die Nazipartei ein und waren
felsenfest davon tberzeugt, daB sie fiir alle Zeiten unab-
hingige Herren ihres Landes und ihrer Erzeugnisse sein
wiirden.

Das alles war jedoch nur ein Trugbild. Der neue Gliu-
biger -— der Staat-— forderte sehr bald die Bezahlung der
Schulden inerhalb einer bestimmten Frist. Im Falle der
Nichtbezahlung erwarb der Staat das Begitzrecht.auf die
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betreffende Wirtschaft. Die Kontrollbeamten des Reichs-

néhrstandes zwangen die Erbhofbauern, ihre Erzeugnisse
zu festen Preisen abzuliefern. Somit brachte Hitler selbst
die gutgestellten Bauernwirtschaften in Abhingigkeit von
den Nazibehérden. ’ ' '

Schwere Schlige brachte den Erbhofbauern, wie auch
dem ganzen deutschen Volke, der Hitlerkrieg. Viele der
dllesten S6hne der Erbhofbauern fielen an den Fronten.
»Der Erbhof ist geblieben, aber weder der Besitzer noch
der Erbe sind da“, sagen verzweifelt zehntausende Erbhoi-
biuerinnen. :

Die Entrechtung der deutschen Bauernschaft
unter Hitler.

Eine der demagogischsten und verlogensten Methoden
Hitlers, mit denen er die groBie Masse der Bauernschaft auf
seine Seite zu ziehen suchte, war das von ihm im Jahre 1933
erlassene Gesetz, welches den Zwangsverkauf von Bauern-
wirtschaften wegen nicht bezahlter Schulden untersagte.

Hunderttausende von Bauern, die am Rande des Ban-
l.irottes standen, sahen nun in Hitler ihren Retter und gaben
thm ihre Unterstiitzung. Dieses Gesetz widersprach jedoch
den Interessen der Besitzer von Hypothekenbanken, der
Wucherer und GroBbauern, die Hypotheken auf den Boden
der Bauern besaBen; Hitler hob daher schon am 1. Januar
1934 dieses Verbot wieder auf, und allein im Jahre 1934 stieg
die Zahl der unter den Hammer gekommenen Bauernwiri-
fschlzliften von 1548 auf 2270, das heift, um das anderthalb-
ache. »

Hitler nahm den Bauern, wie auch dem ganzen deutschen
}’ollie, nicht nur alle politischen Rechte, darunter das Recht
ihren Biirgermeister, die Mitglieder der Gemeindeverwaltung
und die Leiter der Genossenschaften zu wiéhlen; er loste
nicht nur alle Bauernorganisationen auf, Schritt um Schrift
nahm er den Bauern das Recht, in ihrer eigenen Wirtschafi
nach Gutdiinken zu walten. Tatsdchlicher Beherrscher der
?auernwirtschaften wurde der Reichsnéhrstand, von Hitler
ins Leben gerufen, um den Bauern ihre gesamten Brzeug-
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nisse abzupressen, soweit sie nicht fir Saat und Eigenver-
sorgung notwendig waren. Mit diesem Ziel verbot Hitler
schon lange vor dem Kriege den freien Verkauf landwirt-
schaftlicher Erzeugnisse und zwang die Bauern, ihre Er-
zeugnisse zu niedrigen Preisen bei den Annahmestellen ab-
zuliefern, verbot das freie Schlachten von Vieh, fiihrte die
Zwangskontrolle tiber das Schlachten und fiir Schwarz-

‘schlachten Gefiingnisstrafen ein. Er fiihrte die ,,Hofkarte"

ein, in welche der gesamte landwirtschaftliche Besitz des
Bauern bis zum letzten Huhn eingetragen sein muBte.

Einmischung in das wirtschaftliche und persénliche Leben
des Bauern, Angeberei, Bespitzelung, erreichten unter Hitler
eine nie gekannte Bliite.

Schon lange vor dem Krieg, am 4. April 1936, erklirte
der ,,Volkische Beobachter in bezug auf den deutschen
Bauern zynisch:

»Der Hof ist nicht mehr sein eigen, auf dem er schalten
und walten kann wie er will.”

Und diesmal hatte das Zentralorgan der NSDAP aus-
nahmsweise die Wahrheif gesagt: Schon zwei Jahre nach
dem Machtantritt nahm Hitler den Bauern das Recht, itiber
ihre eigene Wirtschaft zu bestimmen.

Schweren Schaden fligte der Bauernschaft die Politik der
Hitlerregierung auf dem Gebiete der Viehzucht zu. Der
Mangel an eigenen Futtermitteln und die Weigerung der
Nazis, solche aus dem Auslande einzufiithren (im Zusammen-
hang mit der Knappheit an Valuta, die fiir den Erwerb von
Materialien und Rohstoffen fiir die Riistungsindustrie ver-
wendet wurde), fiihrten zu einem Ansteigen der Futtermittel-
preise. Das war nur fiir die GroBgrundbesitzer und GroB-
bauern von Vorteil, die nicht nur ihre eigenen Bediirfnisse
zu befriedigen vermochten, sondern dariiber hinaus unter
der Hand Futtermittel verkauften. Die groBe Masse der
Bauern aber, die gezwungen war, Futtermittel zu kaufen,
wurde in den Bankrott getrieben. Es wurde unvorteilhaft,
Vieh zu halten, und die Kopfzahl desselben in den Bauern-
wirtschaften sank rapid. Davon zeugen deutlich die offi-
ziellen Angaben der deutschen Statistik. VergréBerung (+)
oder Verringerung (—) der viehbesitzenden Wirtschaften
und Anzahl des Viehs in ihnen im Jahre 1939, verglichen
mit dem Jahre 1933 (v. H.).
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Biuerliche Zwérg,»_ Klein- GroBbauern-
Wirtschafts- und Mittelwirtschaften wirtschaften
gruppen ) in (ha)

056—1 | 1-2 2—5 | 510 | 10—20 20—n0

Wirtschaften mit
Pterden ., . . .| —302{—375| — 26911124 51|+ 4,1

Zahl der Pferde .| —25,0|—341{—250|— 71|+ 163 | 4 16,5
Wirtschaften mit

Kithen . . . . . —3820|—183| — 78|— 15|+ 69|+ 45
Zahl der Kithe . .| —349|—281| —103|— 17|+ 80|+ 60
Wirtschaften mit

Schweinen . . . - |— 08| — 86 — |+ 76!+ 49
Zahl der Schweine| — |—125|-—1098/— 084 122] 4+ 78

Hitler hatte den Bauern ,,Brechung der Zinsknechtschaft
und finanzielle Unterstiitzung versprochen. In Wirklichkeit
gsb Hitler hunderte Millionen RM. . . an die Gutsbesitzer.
Schon im Jahre 1933 befreite er die Gutsbesntzer und GroB-
bauern von den Beitrigen fiir die Arbeitslosenversicherung
und schenkte ihnen auf diese Weise 40 Millionen RM. Hitler
stellte den Gutsbesitzern und GroB8bauern die sogenannten
Landhelfer als unentgeltliche Arbeitskrifte zur Verfiigung
und zahlte ihnen obendrein noch 35 Millionen RM sus
Staatsmitteln zum Unterhalt dieser Arbeitskrifte. Den groB-
ten Gutsbesitzern und GroBbauern in Ostpreufien machten
die Nazis in Form der ,,Osthilfe" 243 Millionen RM zum Ge-
schenk.

Ein evangelischer Landpfarrer, Sohn des Bauern Mathias
Klein, sagte sehr richtig: ,,Statt Enteignung der Grundbe-
sitzer gab der Staat unerhérte Zuschiisse fir die GroBgrund-
besitzer, die auf Kosten des darbenden Landmannes ein
Leben in Luxus und Herrlichkeit fiihrten. Durch dieses
Schlemmerleben gerieten sie oft in Schulden. Die Schulden
dieser Herren wurden aus dem Staatssiickel, d. h. auf Kosten
des Volkes bezahlt. Unter Hitler errelchte das preuBische
Junkertum eine neue Bliite.
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Was die ,Zinsknechtschaft” der Bauern anbetrifit, so
verringerte sich die Verschuldung der groBen Masse der
Bauern vor dem Krieg nicht nur nicht, sondern stieg sogar
noch weiter, was zuriickzufiihren ist auf die Zwangs-
ablieferungen der Erzeugnisse zu niedrigen Preisen, die
Teuwerung der Industrieerzeugnisse und die Erhéhung der
Steuern, Abgaben und Sammlungen aller Art. Angaben der
offiziellen Bankzeitschrift ,,Die Bank" zufolge {iberstieg die
Gesamtsumme der béuerlichen Verschuldung zu Beginn des
Jahres 1933 14 Milliarden RM und betrug am ersten Ja-
nuar 1939 12 Milliarden RM. Allein die Zinsen dieser
Schulden machten jéhrlich die ungeheure Summe von
580 Millionen RM aus. ‘

Wie sehr sich unter Hitler die Lage der kleinen und mitt-
leren Bauernschaft verschlechterte, geht besonders deutlich
daraus hervor, daB in den Jahren 1933 bis 1939 die Zahl
der selbstindigen Bauernwirtschaften um 217500 sbnahm.
Anderthalb Millionen Bauern mit ihren Familienange-
hérigen ‘waren gezwungen, ihre Heimatdoérfer zu verlassen
und in den Stidten Arbeit zu suchen. Das deutsche Dorf
jedoch verlor 11 Prozent seiner Arbeitskrifte, und das un-
geachtet der Tatsache, daB die Nazis im Jahre 1937 ein
Gesetz herausgaben, welches den TagelOhnern verbot, die
Doérfer zu verlassen.

Der Bauernbetrug mit dem Schlagwort
. »sLebensraum im Osten®,

In dem Bestreben, das deutsche Volk, und darunter auch
die Bauernschaft, zur Teilnahme am Eroberungskrieg und
vor allem am Krieg gegen die Sowjetunion vorzubereiten,
verkiindeten die Nazis Jahre hindurch mit Nachdruck, daB
die Deutschen ,Lebensraum® brauchen, da der eigene an-
geblich nicht ausreiche. .

In seinem Buch ,Mein Kampf“ schrieb Hitler im Zu-
sammenhang mit der Kritik" der deutschen Politik der Zeit
Wilhelms 1i.:

»Fir Deutschland lag demnach die einzige Moglichkeit
gur Durchfiihrung einer gesunden Bodenpolitik nur-in der
Erwerbung von neuem Lande in Furopa selber. . . Wollte
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wman in Kuropa Grund und Boden, dann konnte dies im
grofen und ganzen nur auf Kosten RubBlands geschehen,
dann muBfe sich das neue Reich wieder auf der Strafie der
einstigen Ordensritter in Marsch setzen, um mit dem deut-
sechen Schwert dem deutschen Pflug die Scholle, der Nation
aber das tdgliche Brot zu geben.” (Mein Kampf S. 351—-355.)

In dem gleichen Buch erklédrte Hitler zynisch, wenn er

von der Eroberung neuer Lénder in Europa spreche, dann

kénne er natiirlich in erster Linie nur an RuBland und die
ihm angeschlossenen Randstaaten denken.

Mehr als 20 Jahre lang, bis zum Augenblick ihrer vlligen
militdrischen Zerschmeiterung, himmerten Hitler und die
Nazis in die Kopfe der deutschen Bauern und aller Deut-
schen die Behauptung, sie hitten zu wenig Land und
kénnten ihre Existenz nur durch einen Eroberungskrieg
gegen die UdSSR sichern.

Tatstchlich hatten die Kleinbauern Deutschlands wenig
Land, und die meisten Tagelohner hatten gar keines. Aber
um ihnen Land zu geben, hitte es geniigt, den Tagelchnern
und Kleinbauern das Land der Grundbesitzer zu iibergeben.

Die Aufteilung von 17 Millionen Hektar Land der .GroB-
grundhesitzer unter die Kleinbauern und landlosen Land-
arbeiter wiirde jedem von ihnen eine Wirtschaft von mehr
als 12 ha sichern. Allein die Aufteilung des Bodens der 17
groBten Grundbesitzer Deutschlands wiirde gestatten, 75000
Bauernfamilien, mit Wirtschaften unter 2 ha, Wirtschaften
von je 10 ha zu geben.

Man sollte meinen, die deutschen Bauern hitten sehen
miissen, dafl Hitlers Plan, sie durch den Raub sowjetrus-
sisecher und polnischer Gebiete mit Land zu versorgen, ein
Abenteuer bedeutete, aus dem ihnen keine Vorteile, sondern
furchthare Opfer erwachsen mubBten. Dennoch gingen viele
deutsche Bauern der Naziliige vom ,Lebensraum im QOsten”
auf den Leim.

Erst nach dem Zusammenbruch des hitlerschen ,,Blitz-
krieges” gegen die Sowjetunion, nach der Niederlage der
Deutschen vor Moskau und der siegreichen Winteroffensive
der Roten Armee 1941/42 begannen viele Bauern sich vor
der Fahrt nach dem Osten zu fiirchten. Im Frihjahr 1942
konnte man bereits h#ufig héren: ,Hs ist besser, weniger
i,and zu haben, aber dafiir in der Heimat.” Der Bauer
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Frnst Kolb aus Koéln-Fullingen schrieb im Sommer 1942
seinem Freunde an die Front: ,Jetzt wird wieder viel von
der Ansiedlung im Osten gesprochen. Unser Bauernfiihrer
May, der hier sowieso nichts zu verlieren hat, hat bereils
den Wunsch ge#uBert, zu fahren und erklir{, er ziehe es
vor, dort im Auto zu fahren, als hier auf dem Fahrrad. Din
Meinungen in dieser Frage gehen jedoch auseinander. Dig
Verdienstmoglichkeiten im Osten sind besser. Wir wiirden
gerne Land dort haben, aber freiwillig mache ich diesen
Tausch dennoch nicht.”

So war es in einer groBen Zahl deutscher Dorfer. Die
faschistischen Taugenichise, die sich durch die Ausplinde-
rung fremder Volker ein angenehmes Leben verschaffen
wollten, fuhren bereitwillig nach dem Osten, um sich in den
von der deutschen Armee besetzten Gebieten anzusiedeln.
Der Durchschnittsbauer war im Grunde auch nichi abge-
neigt, sich im Osten ,,gesundzustofen”, fiirchtete jedoch, dafl
dieser Versuch ein bhéses Ende fiir ihn nehmen kénnfe und
zog es daher meist vor, zu Hause zu bleiben. Das aber pafiie
durchaus nicht in die Pline der Nazis, und sie iberredeten
die deutschen Bauern mit allen Mitteln, in die beselzten
Gebiete zu fahren. Der Nachfolger Darrés und neue Tyrann
der deutschen Bauern, Backe, beispielsweise schrieb am
29. November 1942 im ,,V6lkischen Beobachter:

.Wir miissen begreifen, daB ein Sieg in diesem Krieg
zwecklos ist, wenn wir im Laufe von 20 Jahren nicht die
Menschen fiir die Besiedlung des Neulands haben. Wir
miissen aus den alten Bauernbezirken des Reiches gutes
Bauernblut freimachen zur Besiedlung des Ostraumes.”

Das ,gute Bauernblut'* zeigte aber offenbar keine grcbe
Neigung, sich durch diese neuen gaunerhaften Verspre-
chungen der Nazis verlocken zu lassen.

So begann Hitler, zwangsweise deutsche Bauern aus der
Heimat in die voriibergehend von ihm besetzten Sowjet-
gebiete zu schicken, in denen der Partisanenkrieg gegen dis
deutschen Okkupanten sich immer drohender entwickelte,

Womit die Ansiedlung der deutschen Bauern in den vor-
iibergehend besetzten Sowjetgebieten und ebenso in Polen
endete, ist allgemein bekannt.
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) Bin Korrespondent einer neutralen Zeitung erzihlt, daB
im Jahre 1944 die Bahnhoéfe von Warschau mit deutschen
Bauern iberfiillt waren, die vor der angreifenden Roten
Armee aus den ehemals von den Deutschen besetzten Sowjet-
gebieten flichteten. In der Menge fiel ein junges Bauern-
médchen auf, das laut weinte und den Umstehenden er-
zdhlte: ,Alles, alles muBten wir zuriicklassen: das Haus,
15 Schweine, 4 Kiihe, und selbst die Koffer mit unseren
Sgichen,_ die wir aus Deutschland mitgebracht hatten, denn
die Polizisten sagten uns, wir miiBten unverziiglich fort, die
Russen wiren schon nahe.”

Dieses Madchen hat die Dinge richtig dargestellt: Die
deutschen Bauern, die Hitler Glauben geschenkt hatten und,
vex:lockt durch die Hoffnung auf miihelose Bereicherung
auf Kosten fremden Eigentums, nach dem Osten gefahren
waren, verloren nicht nur, was sie dort zusammengeraubt
hat_ten, sondern auch den eigenen Besitz, den sie aus der
Heimat mitgebracht hatten, und wurden somit vollig ruiniert.

Die deutsche Bauernschaft im Schraubstock
des Hitlerkrieges.

'Der Raubkrieg Hitlers gegen die Sowjetunion brachte {iber
die deutsche Bauernschaft, wie auch tiber das ganze deutsche
Volk, ungeheure Leiden. Fiir die Bauern gab es keine Zu-
riickstellung bei der ‘Binberufung, sie wurden von den Be-
horden nicht als ,unabkdmmlich® anerkannt. Hitler trieb
al!e erwachsenen Bauern und Bauernjungen, die nur irgend-
wie eine Walffe tragen konnten, an die Front. Das deutsche
Dorf verlor an Toten etwa dreimal so viel Menschen wie
wiéhrend des ersten Weltkrieges.

thon kurz nach Beginn des von Hitler entfesselten
zwelten.WeltkriegeS, und besonders wihrend des Krieges
gegen die UdSSR, wiilzten die Nazis die Hauptlast der land-
wirtschaftlichen Arbeiten auf die Schultern der Biuerinnen
und auf die Greise und Kinder. Die meisten Bauernpferde
waren fiir die Wehrmacht requiriert. Wegen des Mangels
an P_ferden und Brennstoff muBte ein bedeutender Teil der
Arbeit im Handbetrieb verrichtet werden.
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Das landwirtschaftliche Gerdt nutzte sich ab; neues zu
kaufen war unmdoglich, und selbst die Reparatur des alten
mit groflen Schwierigkeiten verbunden. -

Sogar die Hitlerpresse konnte nicht verbergen, daB die
die Krifte der Béuerinnen iibersteigende Arbeit deren Ge-
sundheit untergrub. Die ,,Miinchener Neuesten Nachrichten®
teilten am 10. Mai 1942 mit, Untersuchungen, die von der
Gottinger Universitdt angestellt wurden, hétten ergeben, daB
die Biuerinnen 12 Stunden tdglich und wahrend der Ernte-
zeit auch 17 und noch mehr Stunden auf den Feldern ar-
beiteten.

Im ,,Vélkischen Beobachter* vom 22. Juli 1942 wurde mit-
geteilt, dafl infolge der schweren Arbeit der Bauerinnen die
Fehlgeburten zugenommen hitten. Schwer hatten es auch
die Greise. Schon im Herbst 1942 schrieben viele alte Bauern
ihren S6hnen an die Front, dafl sie unmdglich noch einen
Sommer derart angespannter Arbeit tiberstehen wiirden und
nur noch eines herbeisehnten: das Ende des Krieges.

Infolge des Krieges nahm die Ertragsfihigkeit der Bauern-
felder immer mehr ab. Aber die Nazis zwangen die Bauern
unter Androhung schwerer Strafen, dennoch die Ablieferun-
gen in vollern MaBe aufrechtzuerhalten. Die Eltern des Ge-
freiten Hans Baumann schrieben ihm am 16. Februar 1943
aus Buxhausen: ,,Franz muB noch 8 Zentner Hafer und
7/e Zentner Kartoffeln abliefern., Oft weil man nicht, woher
das alles nehmen. Aber die Menschen sind zu Wolfen ge-
worden. Oh, wire dieser enfsetzliche Krieg schon zu Ende.”

Im Mai 1943 verboten die Behorden den Bauern jeglichen
Verkauf von Obst an den Verbraucher und zwangen sie, dis
gesamte Obsternte zu festen Preisen abzuliefern. In der Ver-
ordnung wird jedoch ausdriicklich festgestellt, daB ,,das von
den Hausgartenbesitzern geerntete Obst, das nicht erwerbs-
miBig angebaut wird”, von den Bestimmungen der Anord-
nung ausgenommen sei.

Die Reichen konnten auf diese Weise beliebig viel Obst
essen oder zu Wucherpreisen verschieben, wéhrend den
Bauern die gesamte Ernte ihrer Beerenbeete und Obstgirten
gewaltsam abgenommen wurde.

Die bauerliche Viehzucht muBte infolge des Mangels an
Futtermitteln immer mehr eingeschrinkt werden.
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Bis zu welchem AusmaB die Nazis die wirtschaftliche
Initiative des Bauern drosselten, geht beispielsweise aus dem
Brief eines Bauern hervor, den dieser 1942 seinem Sohn
Erwin an die Ostfront schrieb: ,,Wir haben kein Futler fir
das Gefliigel mehr. Gefliigel mit Korn oder Kartoffeln zu
fittern, ist jedoch verboten.”

Gleichzeitig bestachen die Grundbesitzer und Grofibauern
die Nazibeamten, trieben ungestraft Wucher und bereicher-
ten sich an der Not des Volkes.

Die Luftangriffe auf das Rhein- und Ruhrgebiet und
andere Industriegebiete Deutschlands fiigten auch tausenden
der in der N#éhe der Stédte gelegenen Dorfer schwers
Schiden zu. Die Drosselung der Herstellung von Gebrauchs-
giitern wirkte sich schwer auf Wirtschaft und Leben der
Bauern aus. Die Massenevakuierung der ausgebombten Stadter
in die Dorfer und ihre Einquartierung in die Bauernhéuser
bedeuteten eine peinliche Beengung der Bauernfamilie.

Je ernster sich die Lebensmittellage Deutschlands ge-
staliete, desto riicksichisloser zwangen die Nazis die Bauern,
ithre Viehbestinde einzuschrinken.

Den letzten und schwersten Schlag gegen die deutsche
Vieh- und Gefliigelzucht fithrte Hitler kurz bevor die Rote
Armee das Baniter ihres Sieges iiber Berlin hifite und das
deutsche Volk von der Nazityrannei befreite. Am 12. Marz
1945 gab der Ministerialrat im Naziministerium fir Erndh-
rung Stock tiber den Rundfunk folgende Verfigung der
Regierung bekannt: Alle Privatvorrite an -Kartoffeln und
Hafer werden beschlagnahmt. Bis zum 1. April muf alles
Gefliigel mit Ausnahme von Hithnern geschlachtet werden.
Nach dem ersten Juni diirfen nur Familien, die sich mit
Landwirtschaft beschiftigen, Hithner halten, und zwar nicht
mehr als ein Huhn je Familienmitglied. Alle tibrigen Hiithner
haben geschlachtet zu werden. Schweine und Kleinhornvieh
haben im wesentlichen geschlachtet zu werden. Es darf nur
solches Vieh gehalten werden, welches mit Abfdallen gefiittert
werden kann. Ein bedeutender Teil des GroBhornviehs mufl
cbenfalls geschlachtet werden.

Diese Verordnung erfolgte, um die vollige Katastrophe in
der Lebensmittelzuteilung wenigstens um einige Zeit hinaus-
zuschieben, und um den Krieg noch einige Zeil fortsetzen
zZu kénnen. ' . '
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Bin furchtbares Frbe hinterlie Hitler dem deutschen
Volk und besonders der deutschen Bauernschaft. Jahrzehnte
angestrengtester Arbeil der Bauern werden nétig sein, um
wenigstens die Wunden zu heilen, die geheilt werden konnen.
Die Toten jedoch werden nicht auferstehen, die Kriippel
werden ihre Gesundheit nicht wiedererlangen, die ver-
waisten Familien ihre Angehorigen nicht zurickerhalten.
Wie ein vernichtender Orkan ist die grausame Herrschaft
Hitlers {iber das deutsche Dorf hinweggegangen. Sein Name
wird auf ewig von den deutschen Bauern verflucht werden.



Was Hitler bden deutschen Kleinhindlern und

Handwerkern versprochen hat.

Mit besonderem Eifer suchten die Nazis den deutschen
Mittelstand auf ihre Seite zu ziehen. Im Punkt 16 des Pro-
gramms der Hitlerpariei heif}t es:

»Wir fordern die Schaffung eines gesunden Mittelstandes
und seine Erhaltung. Sofortige Kommunalisierung der Grofi-
warenhéduser und ihre Vermietung zu billigen Preisen an
kleine Gewerbetreibende, schirfste Beriicksichtigung aller
kleinen Gewerbetreibenden bei Lieferung an den Staat, die
Linder oder Gemeinden."

Hitler versprach den Gewerbetreibenden, die Genossen-
schaften aufzuldsen, die Steuern zu senken und die Lebens-
mittelpreise herabzusetzen.

Hitler schimpfte, was das Zeug hielt, auf die Waren-
hiuser. Im ,,ABC des Nationalsozialismus" gibt es ein be-
sonders marktschreierisches Kapitel unter der Uberschrift:
~Warum bekimpft die NSDAP die Warenhiuser?” Die
Nazis erkldarten, die Warenhduser seien ,eine Schiédigung
fur die Allgemeinheit”, sie richten mit ihrer Schmutzkon-
kurrenz die kleinen soliden Geschéftsleute zugrunde und
schédigen die K#dufer, indem sie ihnen durch verlogene Re-
klame Ramschwaren andrehen.

Hitler versprach dem Mittelstand, er werde ihn aus den
Klauen der Wucherer und Banken befreien, die ,Zins-
knechtschaft brechen' und die stindige Gefahr des Bankrotts
tir den Miitelstand beseitigen. Im ,,ABC des Nationalsozia-
lismus®, dem Programmbuch der Nazis, heiB{ es: ,,Was wir
brauchen, ist der fir die Staatserhaltung und Wirtschafts-
moral unentbehrliche Mittelstand.”
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Die Nazis versprachen den deutschen Kleinhdndlern und
Handwerkern, dafi die Beraubung, wirtschaftliche Aus-
schaltung und physische Ausrottung der jidischen Ge-
schiftsleute und Handwerker die Lage des deutschen Mittel-
standes wesentlich verbessern werde.

Es ist bekannt, daB die erdriickende Mehrheit des deut-
schen Mittelstandes Hitler fast bis zum Ende unterstiitzte
und daB gerade aus seiner Mitte eine Menge aktiver National-
sozialisten hervorgegangen ist.

Was Hitler den deutschen Kleinhiindlern und
Handwerkern brachte.

Von allen Versprechungen, die Hitler den Gewerbetreiben-
den und Handwerkern gemacht hatte, erfiillte er nur eins:
Er roftete auf bestialische Art die jiidischen Gewerbetreiben-
den und Geschiftsleute aus, und zwar in einer Art und
Weise, die die Menschen in allen Lindern des Erdballs, so-
weit sie nicht die Fhhigkeit menschlich zu fiihlen und zu
denken verloren hatten, vor Entsetzen und Empérung er-
zittern lieB. Hitler begann mit dem Boykott der jtdischen
Geschifte und Handwerker und nahm diesen spiter ihren
Besitz giénzlich weg. Dann folgte das Furchtbarste von
allem: Die ruinierten Juden und ihre Familien, einschlief-
lich Kinder und Greise, wurden entweder in Deutschland
selbst bestialisch ermordet oder auf Befehl Hitlers in die
cigens dafiir eingerichteten Todeslager in Polen nach Mai-
danek, Auschwitz und andere verschleppt.

Uber die ungeheuerliche, in der Geschichte der Mensch-
heit beispiellose Verhéhnung der Menschenwiirde, tiber die
Massenhinrichtungen unschuldiger Kinder, Frauen, Manner
und Greise in diesen Lagern wird im folgenden berichtet
werden, wenn die Rede auf die furchtbare Schande kommen
wird, die Hitler durch seine Verbrechen iiber das deutsche
Volk gebracht hat. An dieser Stelle sei nur daran erinnert,
daB die Mehrheit der deutschen Gewerbetreibenden und
Handwerker, zu ihrer groBten Schande, freiwillig, ja be-
reitwillig die von den Nazis in Umlauf gesetzte Verleum-
dung der Juden unterstiitzte, den Boykott und die Vernich-
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tung ihrer jidischen Nachbarn guthief; so tief war der mo-
ralische Sturz vieler deutscher Kleinbiirger, daB sie selbst
aktiv an den Judenpogromen und an der Plinderung der
jidischen Geschiiftshiuser und Wohnungen feilnahmen.

Kein einziges Warenhaus, ob es frither einem Juden ge-
hoért oder sich in Hinden eines deutschen Kapitalisten be-
funden hatte, wurde kommunalisiert und an Kleingewerbe-
treibende und Handwerker vermietet. Anfangs erklirte
Hitler dies damit, daB er zuerst die Arbeitslosigkeit tGber-
winden miisse, die SchlieBung der Warenh#duser aber sie
vergrofern wiirde. Dann wurde es {iberhaupt still um dieses
Thema, und schon im Jahre 1933 16ste Hitler den ,national-
sozialistischen Kampfbund des gewerblichen Mittelstandes”,
der fiir die SchlieBung der Warenhiuser Propaganda
machte, wieder auf, mit der Begriindung, der Kampfbund
,habe seine Mission erfillt".

Die Warenhiuser, die friiher Juden gehort hatten, er-
fuhren nur insofern eine Anderung, als sie ihre Besitzer
wechselten und zu einer Quelle der Bereicherung fiir die
Nazibonzen wurden. Hier eines von vielen gleichartigen Bei-
spielen: Die Organisation der Nazipartei in Bernburg-
Talstadt entsandte ihren Fihrer, Schmidf, einen ehe-
maligen Kommissionir, in den Karstadt-Konzern ,,zur Vor-
bereitung der Auflésung dieses Konzerns“. Bei Karstadt
wurde Schmidt zum Personalchef ernannt, bezog ein hohes
Gehalt, und spiter wurde {iber die Auflosung des Konzerns
nicht mehr gesprochen.

Was die Laden der Konsumgenossenschaften anbelangt,
so nahm Hitler sie den Arbeiterorganisationen weg, und ver-
fiigte ihre Umbenennung in ,, Verbrauchergenossenschaften'.
In ihnen, ebenso wie in den ehemals jiidischen Waren-
hausern, fithrten die braunen Bonzen das grofie Wort und
bereicherten sich.

Wie in allen bfirgerlichen Lindern, wurden auch in
Deutschland die GroBunternehmer immer reicher und er-
weiterten ithre Geschifte, die kleinen und mittleren jedoch
verarmien und machten Bankrott. Der ProzeB der Verar-
mung und des Bankrotts des kleinen Mannes nahm unter
der Hitlerherrschaft nicht nur seinen Fortgang, sondern ver-
scharfte sich, entgegen allen Versprechungen Hitlers noch
weiter.
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Die Umstellung der gesamten Volkswirtschaft Deutsch-
lands auf den Krieg beschleunigte und verstirkte den Pro-
zefl der Produktionskonzentration und fiihrte zur Verdrin-
gung und zum Bankrott der Handwerker und Kleingewerbe-
treibonden. Bei der Vergebung von Lieferungen, Rohstoffen,
Brennstoff und Arbeitskréften gaben die Nazis immer den
groften und grofBen Unternehmen den Vorzug. Die GroBen
driickien sich erfolgreich vor der Bezahlung eines bedeuten-
den Teils ihrer Steuern; den kleinen Geschiftsinhabern hin-
gegen preBten die Nazis erbarmungslos die Steuern und zahl-
lose ,freiwillige Spenden” ab, die sie in obligatorische Ab-
gahen verwandelten.

Die Nazibehorden setzten MinimalausmafBie des Waren-
umsatzes fest, und wenn ein Geschifts- oder Handwerks-
unternshmen dieses Minimum nicht erreichte, dann wurde
erkldrt, seine Aufrechterhaltung ,.entspreche nicht den natio-
nalen Interessen”, die Behdrden enizogen ihm alle Staats-
und Gemeindelieferungen und schlossen es. Diese den Inter-
essen der GroBlen dienenden Methoden der Erdrosselung der
Kleinbourgeoisie machiten sich allseits fithlbar in einem star-
ken Riickgang der Kleinbetriebe. Seit dem Jahre 1937 vollzog
sich ihr Bankrott mit besonderer Beschleunigung.

Deutsche Stafistiken zeigen, daf in den Jahren 1933 bis
1939 700 000 Handwerksunternehmen bankrott machten oder
geschlossen wurden. Hunderttausende Kleinhéndler erlitten
das gleiche Schicksal. Allein im Jahre 1937 wurden in der
Provinz Brandenburg infolge Bankrotfs 10000 oder 20 Pro-
zent aller Kleingeschifte geschlossen. 1938 machten in Ham-
burg 600 Milchliden, in Miinchen 4500 kleine Lebensmittel-
goschifte zu. Das gleiche ging auch in anderen deutschen
Stidien vor sich. Das war das erste ,Geschenk” Hitlers an
den Mifttelstand, das er ihm noch vor dem Kriege tiberreichte.

Der Ruin der kleinen Handels- und Industrie-
unternehmen durch die Nazis wihrend des Krieges.

Zu Beginn seines Eroberungskrieges zog Hitler eine Menge
Handwerker und Kleinhindler zur Wehrmacht ein. Unter
ihnen gab es keine , UK Gestellten“. Sie hatten nicht die
Mittel, die Nazibeamten zu bestechen und erhielten keine
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Zuriuckstellung. Vor dem Kriege, im Jahre 1939, gab es in
Deutschland 1600000 Handwerksbetriebe, in denen 5,2 Mil-
lionen Menschen beschiftigt waren und 833000 Einzel-
handelsgeschéfte, in denen 2,2 Millionen Menschen {itig
waren. Infolge der massenweisen Einberufung ihrer Besitzer
muliten Zehntausende von Werkstitten und Liden ge-
schlossen werden. Durch die Massenverbrauchsschrumpfung
und Umsatzdrosselung wurden in den Kriegsjahren weiter
viele kleine Geschiifte ruiniert. 8o wurden nach einer Mit-
teilung des Reichswirtschafts-Ministeriums noch vor der
Totalmobilisierung in Deutschland 10 Prozent der Klein-
handelsgeschifte, d. h. etwa 84000 Geschifte geschlossen.
Das war das ,zweite Geschenk" Hitlers an den
Mittelstand.

Einen besonders schweren Schlag gegen den Mittelstand
bedeutete die Totalmobilisierung. Um seinen verbrecheri-
schen Krieg -gegen die Sowjetunion fortsetzen zu konnen,
schickte Hitler neue Hunderttausende deutscher Geschifts-
leute und Handwerker an die Front.

Eine ganze Reihe von Handelszweigen wurden im Zuge
dieser Aktion vollig liquidiert. Zu Beginn des Jahres 1943
schlossen die Nazis in Deutschland: 75000 Geschafte fiir
Haushalt- und Wirtschaftswaren, Blumenliden, Parfimerie-
geschifte, Konditoreien, Juweliergeschifte usw.

AuBlerdem wurden alle Liiden geschlossen, die Teppiche,
Pelze, Sportgegenstinde und Musikinstrumenta fihrten.
Gleichzeitig wurden alle Speditionsfirmen und die Verkehrs-
biiros dieser Firmen geschlossen.

Durch die Totalmobilisierung vernichiete Hitler ganze
Zweige des Handwerks und ruinierte die Besitzer der ent-
sprechenden Werkstéiten. Die Nazis schlossen alie Werk-
stdtten, in denen Kleidung nach MaB hergestellt wurde, die
Damenhiite erzeugten, Plissieranstalten, Juwelierwerkstitten
usw. Auch zahlreiche Damenfriseurliden, Cafés, Restau-
rants und Vergnigungsunternehmen wurden geschlossen.
Die SchlieBungsbefehle schlossen mit der sterotypen Phrase:
»Gegen diese Verordnung gibt es keine Berufung."

Aber Hitler begniigte sich nicht damit, diese Unmenge
von Geschiéften und Kleinunternehmen zu schlieBen, man
benutzte die Gelegenheit, um ihre Besitzer bis aufs Hemd
auszupliindern.” Den Eigentiimern der geschlossenen Ge-
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schifte, Werkstitten, Kaffeehéuser usw, wurde verboten, die
verbliebenen Warenbestinde und Einrichtungen aufzube-
wahren oder zu verkaufen; sie wurden unter Androhung
schwerster Strafen gezwungen, den gesamten Besitz den Be-
horden zu einem lécherlich niedrigen Preis abzulassen. Noch
nie in der Geschichte Deutschlands waren die deutschen
Geschiftsleute und Handwerker einer so schamlosen Massen-
pliinderung unterworfen worden.

Selbst die Nazipresse konnte nicht verhehlen, daB
Hunderttausende von Mittelstindlern im Rahmen der Total-
mobilisierung vollstdndig zugrunde gerichtet wurden. In der
»Frankfurter Zeitung' vom 7. Mérz hiefl es:

. »DaB die Stillegung ihrer Betriebe fiir die Betroffenen
ein auBerordentlich schweres Opfer ist, darf nicht verkannt
werden. Nicht nur die Besitzer, sondern auch die Riumlich-
keiten, die vorhandenen Warenlager, die Organisations- und
Betriebsmittel werden anderen Verwendungen zugeleitet.
Die Kontingente und damit der oft miihsam und in vielen
Jahren erworbene Kundenkreis werden zu anderen Be-
trieben verlagert. Es muB ausdriicklich hervorgehoben wer-
den, daB es sich bei diesen MaBnahmen um einen sehr weit-
gehenden Eingriff handelt und daf8 die Inhaber der still-
gelegten Betriebe ein Opfer bringen, das noch erheblich
iiber das hinausgeht, was andere Kreise des Volkes im to-
talen Krieg an Belastungen und Einschrinkungen auf sich
nehmen miissen.”

Hitler begnigte sich nicht mit dem Ruin des Mittel-
standes. Unverziiglich warf er die ihres Besitzes beraubten
Frauen und Greise in die Kriegsbetriebe.

So verwandelte Hitler ehemals selbstindige Minner und
Frauen in rechtlose Werkzeuge seiner Kriegsmaschine.

Die wahre Einstellung Hitlers und der Nazis zum Mittel-
stand brachte in zynischer Weise Himmlers Organ ,Das
Schwarze Korps"“ zum Ausdruck, welches Anfang 1943
schrieb: :

..Der deutsche Mittelstand ist tot und soll nach dem Kriege
nicht wieder zu neuemn Leben auferstehen. Mittelstand' -—
das Wort stammt aus dem Arsenal der Demokratie. Wenn
wir unser Wirtschaftsleben nach dem Kriege umbauen,
miissen wir auf jeden Fall die alten Fehler vermeiden. Das
Gespenst des Mittelstandes gehort bereits ins Archiv.”
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Das war es, was den deutschen Mittelstand nach einem
Siege Hitlers erwartete. Die Totalmobilisierung war
dasdritte Geschenk Hitlersanden Mittelstand.

Unter dem eisernen Griff Hitlers muBite der Mittelstand,
wie auch das ganze deutsche Volk, furchtbare, ungeheuer-
liche Blutopfer bringen. .

Besonders katastrophal waren fiir den Mittelstand die letz-
ten drei Kriegsjahre. Die massierten Luftangriffe vernich-
teten das Vermoégen hunderttausender Kleinhindler unsd
Handwerker, die bis dahin noch verschont geblieben waren.
Diese Menschen verloren nun alles und wurden zu heimat-
losen, umherirrenden Bettlern.

Dafl der Krieg durch Hitlers Schuld weitergefiihrt wurde,
brachte fiir den Mittelstand neue schwere Opfer an Gut und
Blut mit sich.

Die ehemaligen Kkleinen Besitzer iiberzeugten sich jetzt
durch eizene furchibare Erfahrung davon, dal weder die
Ausrottung der Juden, noch die Auspliindervng von 11 Staa-
ten, die die deutsche Armee besetzt hatte, noch die Aus-
beutung von 5 Vasallenstaaten ihnen irgendwelchen Vorteil
brachten.

In der ganzen Geschichte Deutschlands ist der Mittelstand
nie und von niemandem 8o erbarmungslos zugrunde ge-
richtet und schlieBlich vernichtet worden wie von Hitler.
Durch die Unterstiifzung, die er Hitler vor und nach der
Machtergreifung leistete, grub sich der deutsche Mittelstand
sein eigenes Grab.

Was Hitler den deutschen Midchen und Frauen

versprochen hat.

Wihrend der Wahlkampagne im Jahre 1932 konnte man
in den deutschen Stidten an allen Mauern Bildplakate sehen:
»Millionen Minner ohne Arbeit. Millionen Kinder ohne Brof.
Frauen, rettet die deutsche Familie! Wahlt Adolf Hitler!"

In Punkt 21 ihres Parteiprogramms erkldren die National-
sozialisten:

»Der Staat hat fiir die Hebung der Volksgesundheit zu
sorgen durch den Schutz der Mutter und des Kindes, durch
Verbot der Jugendarbeit . . .

Den deutschen Maiadchen versprach Hitler eine gliickliche
Ehe, die sie von der Notwendigkeit, fiir ihren Lebensunter-
halt zu arbeiten, befreien und ihnen ermdéglichen wiirde, sich
ganz und gar der Familie zu widmen.

Die Nazis erkldrten: ,Der Nationalsozialismus will der
deutschen Frau wieder die Moglichkeit geben, ihren eigent-
lichen Beruf auszufiillen, den Beruf, den ihr die Natur zuge-
wiesen hat, nimlich Gattin und Mutter zu sein! Die deut-
schen Frauen wollen aber auch in der Hauptsache Gattin
und Mutter, sie wollen nicht Genossin sein ... Sie haben
keine Sehnsucht nach der Fabrik, keine Sehnsucht nach
dem Biiro und auch keine Sehnsucht nach dem Parlament.
Rin trautes Heim, ein lieber Mann und eine Schar gliick-
licher Kinder stehen ihrem Herzen n#&her. Der National-
sozialismus wird dafiir sorgen, daB die deutschen Ménner
wieder Arbeit bekommen und eine Familie griinden und er-
nihren kénnen; dann werden auch wieder die Frauen aus
den ihnen durch die Zeit aufgezwungenen Berufen heraus-
kommen.“ (ABC des Nationalsozialismus 8. 198—199.)
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Wiederholt hat Hitler den deutschen Miittern ein fir sie
besonders wertvolles Versprechen gegeben: den Frieden
zu erhalten. In einer Rede in Nirnberg erklirte er feier-
lich, niemals werde eine deutsche Mutter durch seine Taten
Anlaf} haben, Trinen zu vergieBen.

Die Nazis versicherten, Hitler strebe danach, die Reinheit
und Sauberkeit der deutschen Frau und des ganzen Volkes
zu erhalten. Sie sparten nicht mit scheinheiligen Schmeiche-
leien, um die deutschen Frauen fiir Hitler zu gewinnen; sie
forderten die Frauen auf, Hifler zur Macht zu verhelfen. So
lesen wir im ABC des Nationalsozialismus auf Seite 201:

»Deutsche Frau, unser Vaterland beherbergt heute in
seinen Grenzen den Mann, dessen Tatkraft und Weitsichtig-
keit die Welt vor dem Chaos erretten wird. Oh, hilf Dir und
Deinen Kindern, hilf der menschlichen Kreatur der ganzen
lichtentsprossenen Erde... unferstiitze Adolf Hitler und
seinen alles rettenden Nationalsozialismusi*

Wie nun erfiillie Hitler die Versprechungen, die er den
Midchen und Frauen Deutschlands gemacht hat?

Was Hitler den deutschen Midchen und Frauen brachte.
Frauen-Zwangsarbeit fiir den Hiftlerkrieg.

Hitler hat, wie. wir bereits gezeigt haben, auch nicht im
Traum daran gedacht, seinem Versprechen geméf den Real-
lohn der Arbeiter zu heben und auf diese Weise die Frau
von der Arbeit in den Betrieben zu befreien. Im Gegenteil:
Die Kapitalisten und Nazis erzwangen eine Senkung der
Reallohne und notigten dadurch die Frauen und Tochter der
Arbeiter in noch groBerer Zahl als selbst in den Jahren
1027/28, in den Betrieben zu arbeiten. Parallel damit fithrie
Hitler bereits in den ersten Jahren seiner Herrschaft die
Arbeitsdienstpflicht fiir Hunderttausende von Mdadchen ein,
und wihrend des Krieges mobilisierte er weitere hundert-
tausende Midchen fiur die Wehrmacht und verschiedene Ar-
beiten militirischen Charakters. ' v

1929 arbeiteten in der deutschen Industrie 2,8 Millionen
Frauen, das waren mehr als 25 Prozent aller in der Industrie

Beschiftigten. In den iibrigen Zweigen der Volkswirtschaft’

waren 34 Millionen Frauen und 3,9 Millionen Ménner be-
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schiiftigt. Insgesamt gab es in Deutschland im Jahre 1939
8,3 Millionen Arbeiterinnen und weibliche Angestellte. 1940
stieg die Zahl der in der deutschen Kriegswirtschaft bhe-
schiiftigten Frauen offiziellen Angaben zufolge um 300000
und 1941 um eine weitere Million.

Mit Hilfe der Totalmobilisierung, die zu Beginn des Jahres
1943 durchgefiihrt wurde, hat Hitler erneut mehr als andert-
halb Millionen Frauen in die Kriegsbetriebe geprefit. Fast die
gesamte weibliche Stadtbevilkerung im Alter bis zu 55 Jah-
ren — mit Ausnahme der Frauen und ToOchter der reichen
Kapitalisten und der Nazibonzen — wurde zwangsweise zur
Arbeit fiir den Hitlerkrieg herangezogen. Die Mehrzahl der
Totalmobilisierten hatte vorher nie in Riistungsbetrieben ge-
arbeitet, ja war meist iberhaupt nicht in Betrieben gewesen
und die ungewohnte Arbeit, zudem mit einem Arbeitstag
von 10—12 Stunden, stellte eine auBerordentliche Belastung
fiir sie dar. Was ihre Lohne betrifft, so machten sie nur
50—80 Prozent der Lohne aus, die den Minnern fir die
gleiche Arbeit bezahlt wurden.

Geburtensteigerung durch Sittenverderbnis.

Da Hitler den totalen Krieg vorbereitete, brauchte er
Soldaten; es wiirde erforderlich sein, die Verluste der Be-
vilkerung, die jeder Krieg notwendigerweise mit sich bringt,
wettzumachen., Aus diesem Grunde war Hitler bemiiht, die
Geburtenziffer zu erhdhen. Aus diesem Grunde fiihrte er
die Ehestandsdariehen ein, desgleichen brachte die Geburt
jedes Kindes eine gewisse Bevorrechtung bei den Siedler-
anleihen mit sich; ferner gab es gewisse Vergiinstigungen
fiir kinderreiche Miitter. Durch diese Almosen hofften die
Nazis auch die M#dchen und Frauen aus dem Volke fiir sich
zu gewinnen, die mit der Verlingerung des Arbeitstages und
den anderen gegen die Arbeiter gerichteten MaBnahmen
Hitlers unzufrieden waren.

Es ist allgemein in Erinnerung, welch gewaltige Propa-
‘ganda die Nazis anléBlich der Einfiihrung der Ehestands-
darlehen entwickelten. Indessen war zum Erhalt eines der-
artigen Darlehens erforderlich, daB erstens Mann und Frau
den Arier-Nachweis nicht nur fiir ihre Eltern, sondern auch
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fiir ihre Grofleltern erbrachten, zweitens eine Bestitigung
des Vertrauensarztes dartiber, daf8 die Braut gebdrfihig ist,
und drittens das Vertrauen der Nazibehoérden.

Die Nazis gingen noch weiter. Sie begiinstigten in jeder
Weise die Geburt von unehelichen Kindern. ,Nicht jedes
deutsche Midchen kann Gatlin werden, aber jedes kann
eine deutsche Mutter werden'’, erklarten sie zynisch.

Die Flihrerinnen des BdM (iberredeten die Ma&dchen, mog-
lichst bald Kinder zu bekommen und versprachen ihnen
die Unterbringung in besonderen Heimen, die unter Hitler
fiir uneheliche Miitter geschaffen wurden. Eine dieser BAM-
Piihrerinnen in Minchen nahm den Schiilerinnen der Ober-
stufe den Schwur ab, dafl jede von ihnen ,dem Fihrer cin
Kind noch vor Erreichung des 20. Lebensjahres schenke.

Die Midchen in Verhidltnisse von kurzer Dauer und ohne
Neigung zu treiben, war ein Verbrechen, denn das war der
kiirzeste Weg zur geheimen oder offenen Prostitution.

Was die ménnliche Jugend anbetrifft, so totete Hitler in
ihr bewufit die Liebe und Achtung zum Mi&dchen und zur
Frau. Derartige Gefithle waren vom Standpunkt Hitlers
nicht nur tberflissig, sondern sogar schiddlich fir Men-
schen, die er auf Jahre hinaus von der Familie und von der
Heimat losreifflen wiirde.

Die Politik Hitlers in dieser Frage zeigt mit besonderer
Deutlichkeit, daB die deutsche Jugend wie auch das ganze
deutsche Volk fiir ihn lediglich ein Instrument zur Er-
reichung seiner verbrecherischen Ziele waren und dafl er
um dieser Ziele willen bewuBt und herzlos die deuische
Jugend moralisch und physisch zugrunde richiete.

Die Schindung der deutschen Familie durch Hitler.

Vor dem Krieg, im Jahre 1939, gab es in Deutschiand
3581000 Witwen. Von je 7 Frauen iiber 20 Jahre war eine
Witwe. Hunderttausende dieser Frauen waren wihrend des
ersten Weltkrieges verwitwet, und ihre Kinder waren ihnen
Hoffnung und Stiitze. Das Vorkriegs-Deutschland war ein
Land mit verhaltnismaBig kleinen Familien. Am 1. Januar
1939 gab es innerhalb der alten Reichsgrenzen einschlie3-
lich des Saargebiets 16060000 Familien, von denen 23 Pro-
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zent kinderlos waren, 23 Prozent mit einem Kind und
24 Prozent mit zwei Kindern. Nur sin Drittel der deutschen
Familien hatte drei und mehr Kinder. Ein groB8er Teil der
an den Fronten gefallenen und zu Kriippeln geschossenen
deutschen Méanner waren einzige Séhne und oft {iberhaupt
einzige Kinder in ihrer Familie.

Das Versprechen Hitlers, keine deutsche Mutter werde
durch seine Taten gezwungen sein, Tranen zu vergieBen,
war ein blutiger Hohn. Wihrend der ganzen fausendjih-
rigen Geschichte des deutschen Volkes haben die deuischen
Mitter nicht so viel Trénen vergossen, nicht so viel Leid
durchlebt wie in den wenigen Jahren der Hitler-Herrschaft.

Hitler zerstorte das Familienleben von Millionen Deut-
scher. Noch vor dem Krieg flihrie er die Umsiedlung einer
groBen Zahl von Arbeitern aus einem Industriegebiet ins
andere durch, und dies nicht nur aus Griinden der Verlage-
rung der Industrie, sondern auch um die politischen und
personlichen Verbindungen der Arbeifer, die ihnen den
Widerstand gegen die Nazityrannei hétten erleichtern
kdnnen, zu vernichten. Die Familien der umgesiedelten Ar-
beiter jedoch verblieben meist an ihren friiheren Wohnorten.

Im Verlaufe des Krieges zog Hitler mindestens 17 Mil-
lionen Deutsche zur Wehrmacht ein. Das war ein furcht-
barer Schlag gegen das Familienleben des Volkes. Die Frau
des Soldaten Heinz Seiler, Klara, schrieb ihrem Mann im
Sommer 1943: ,,Das Leben hat fir mich keinen Wert und
ist mir nichts ohne Dich. Und nun hat man uns schon drei
Jahre unseres gemeinsamen Lebens gestohlen.” Hitler hat
durch seinen Raubkrieg tatsichlich Millionen deutscher
Frauen und Mainner lange Jahre ihres Ehelebens gestohlen
und Millionen Familien fiir immer zerstort.

Hunderttausende deutscher Frauen haben heute Kriippel
zu M&nnern. Und wie viele deutsche Kinder haben in diesem
Krieg beide Eltern verloren! Else Schulz aus Kiel schrieb
im Sommer 1942 an ihren Mann, einen Soldaten: ,,Unsere
Nachbarin Anna Wagner, die erst vor kurzem ihren 32. Ge-
burtstag feierte, ist bei der Geburt eines Kindes gestorben.
Das Kind lebt, und die Mutter hat auBerdem einen drei-
jahrigen Sohn zuriickgelassen. Der Mann, in Uniform, war
dabei, ein anderer Soldat fithrte ihn, denn er ist blind.
Schicksal, warum bist du so grausam? Uberall Verzweiflung

61



und Leid. . . Grausam war nich{ das unpersénliche Schick-
sal, grausam wie nie ein Mensch zuvor war Hitler.

Die ganze Welt weiB, was die Sitten, die die Nazis in der
Wehrmacht einfiihrten, bedeuteten: allgemeine Vergewalti-
gungen der Frauen und Midchen in den besetzten L#éndern,
was auch ein furchtbarer Schlag gegen die deutsche Familie
WAr.

Die Ergebnisse dieser Politik Hitlers sind bekannt:
tiefe Sittenverderbnis und die Massenverbreitung von Ge-
sehlechtskrankheiten in der deutschen Wehrmacht. Es ist
nicht zu verwundern, da8 die Soldaten und Offiziere, die auf
Urlaub in die Heimat kamen, nicht selten Geschlechtskrank-
heiten auf ihre Frauen iibertrugen.

Die deutsche Familie wurde jedoch nicht nur durch die
Sittenverderbnis zerstért, die die Nazis in der Armee ein-
pflanzten, sondern auch durch die Sittenlosigkeit, die sich
dank Hitler in Deutschland selbst verbreitete. Die Frauen
der Frontkdmpfer wurden von SS-Leuten, Gestapobeamten,
Nazibonzen und den iibrigen Etappenschweinen beldstigt.
Um die Soldatenfrauen zu verfiihren, machten die Hitler-
leute weitgehend von ibhrer Dienststellung, von der Not und
Einsamkeit der Frauen Gebrauch. Die Frau des Soldaten
Hans Kiimmer aus Stuttgart schrieb ihrem Mann: ,.Die Be-
listigungen seitens der S8S-Leute sind emporend. Einer
von ihnen sagte mir unléngst, Du wiirdest sowieso nicht aus
RuBland zurtickkommen und es lige daher kein Grund vor,
sich zu genieren”, und die Nazis ,.genierten’ sich tatséchlich
nicht: tausende Soldatenfrauen bekamen Kinder von diesen
Lumpen. :

Marianne Albert schrieb im Frithjahr 1942 aus Berlin an
den Unteroffizier Oswald Link: ,In der Waffen-SS steht es
s0, daB jeder Soldat vor seiner Abfahrt an die Fron{ far
Nachkommenschaft zu sorgen hat, gleichgiiltig ob er verhei-
ratet ist oder nicht.” Und die SS-Leute ,,sorgten” denn auch
mit Nachdruck dafiir.

Hitler brachte den deutschen Frauen nicht Glick und
Achtung, sondern Ungliick und oft Schande. Er rettete nicht,
sondern zerstorte und zertrat Millionen deutscher Familien
fiir immer. Millionen Witwen und mehrere Millionen Wai-
sen, das war das erschiitternde Ergebnis des von Hitler ent-
fachten Krieges. ,

Was Hitler der deutschen Jugend
versprochen hat.

Hitler versprach, der Jugend Bildung und Aufstiegsmog-
lichkeit zu geben. Im Punkt 20 des Programms der NSDAP
heifit es:

L,um jedem fihigen und fleiBigen Deutschen das Er-
reichen héherer Bildung und damit das Einriicken in fiih-
rende Stellungen zu ermoglichen, hat der Staat fiir einen
grindlichen Ausbau unseres gesamten Volksbildungswesens
Sorge zu tragen. Die Lehrpléne aller Bildungsanstalten sind
den Erfordernissen des praktischen Lebens anzupassen. . .

Wir fordern die Ausbildung besonders veranlagter Kinder
armer Eltern, ohne Riicksicht auf deren Stand oder Beruf
auf Staatskosten.

Hitler versprach der deutschen Jugend nicht mehr und
nicht weniger, als die Herrschaft {iber die ganze Welt.

In schamloser Weise schmierte Hitler der Jugend Honig
um den Mund. ,Die deutsche Jugend, — sagte er — ist das
kostbarste” Gut, das wir besitzen.”

Was Hitler der deutschen Jugend brachte.
Verderbung der Jugend durch die Nazierziehung.

Tatsiéchlich spielte die Jugend eine groBe. Rolle in den
Plinen Hitlers, der Kapitalisten und GroBgrundbesitzer.
Hitler, Géring und Goebbels, Krupp, Frick und Poénsgen, der
Fiirst PleB und dhnliche brauchten ergebene junge Arbeiter
und Angestellte, Gestapo- und SS-Leute, auf die sie sich ver-
1assen konnten, und blind Gehorsam leistende Soldaten und
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Offiziere. ,Fithrer befichl, wir folgen*, das trichterten die
Nazis der Jugend ein. Hitler sagte: ,,In meinen Ordensburgen
wird eine Jugend heranwachsen, vor der die Welt erbeben
wird . . . eine ungestlim aktive, {iberlegene, unerschrockens,
brutale Jugend ... Iclk mochte in ihreu Augen wieder den
Strahl des Stolzes und der Ungebindigtheit des Raubtieres
sehen."

Und es gelang den Nazis wirklich, Millionen deutscher
Kinder und Jugendlicher geistig und moralisch zu verrohen.

Als Hitler an die Macht kam, standen die Mehrzahl der
Arbeiter, nicht wenige Intellektuelle und Menschen aus
allen Uibrigen Bevélkerungsschichten dem WNazitum feind-
lich gegeniiber. Bei den Wahlen im Sommer 1932 erhielt die
Nazipartei 38 Prozent, d. h. eine Minderheit aller abge-
gebenen Stimmen. AuBerdem war die Mehrheit der 131/4 Mil-
lionen Wihler, die damals aus dem einen oder anderen
Grunde ihre Stimme fir Hitler abgaben, zweifellos keine
fiberzeugten Nationalsozialisten.

Um die deutschen Kinder und Jugendlichen in ein ge-
fugiges Instrument zu verwandeln, rissen die Nazis sie aus
der Familie heraus und nahmen den Eltern die Mdoglich-
keit, ihre Kinder gemiB ihren Uberzeugungen und Ansich-
ten zu erziehen. Hitler verk{indete zynisch: ,,Wenn zwi-
schen unserer Generation noch vereinzelte Menschen leben
die da glauben, sie konnten sich nicht mehr umstellen, so
werden wir ihnen die Kinder nehmen und sie zu dem er-
ziehen, was fir das deutsche Volk notwendig ist.” Wem
nun drohte Hitler die Kinder wegzunehmen und tat dies
auch wirklich? Allen Anfinationalsozialisten, d. h. der Mehr-
heit des deutschen Volkes.

Um eine Jugend heranzuziehen, in deren Augen er den
»Strahl des Stolzes und der Ungebandigtheit des Raubtieres”
sehen kénnte, schuf , der Fiihrer" die Hitler-Jugend und die
nationalsozialistischen  Findermassenorganisationen. FBEr
pflanzte den Faschismus in die deutschen Schulen und
unterstellte sie der Hitler-Jugend. Er machte die Universi-
titen zu einer Brutstitte des Faschismus und unterstellte sie
der Nazipartei.

Schon bei den ,Pimpfen”, die von eigens dazu ausge-
bildeten HJI-Mitgliedern geleitet wurden, f{richterte man
den 6- bis 10-jihrigen Kindern ein, daB der Fiihrer allein
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zu befehlen habe und lehrte sie widerspruchslosen, blin-
den Gehorsam. Als Spielzeug erhielten die Kinder Zinn-
soldaten, Kanonen, Panzer und Kriegsschiffe. Die Illustra-
tionen der Kinderbiicher hatten ebenfalls Kriegsthemen zur
Grundlage. Den Kindern wurden Filme aus dem Soldaten-
leben gezeigt. Man erzihlte ihnen Wunder von den Reich-
timern fremder Lander, um ihre Eroberungslust zu er-
wecken.

In den Jungvolk-Gruppen wurden die 10- bis 14-jéhrigen
Jungens bereits einer vormilitdrischen Ausbildung unfer-
zogen. Als , geistige Erziehung" predigte man den Kindern
die Lehren der ,Rassentheorie’ und setze ihnen besonders
die sogenannte Judenfrageauseinander. Auf diese Weise wurde
den Kindern eine falsehe, dumme und verbrecherische Uber-
zeugung von der Uberlegenheit der Deutschen gegeniiber den
anderen Volkern, Verachtung fiir andere Volker und ein
blinder HaB gegen die Juden beigebracht. In den Heimen
und Lagern des Jungvolks brachten die Nazis den Ausspruch
an: ,,Wir sind geboren, um fiir Deutschland zu sterben®(!)

In der Hitler-Jugend erhielten die Jungen bereits eine
richtiggehende militirische Ausbildung und machten einen
sogenannten ,,politischen Lehrgang' mit. Neben der Rassen-
theorie und der,,Judenfrage’ bearbeiteten die Nazis die Jugend
stindig im Sinne eines unsinnigen Nationalismus und
Chauvinismus, im Sinne kolonialer Eroberungen und des
Hasses gegen die Sowjetunion. Die Nazis wandten die ver-
schiedensten Methoden an, um die deutsche Jugend fiir den
Krieg gegen die Sowjetunion zu priparieren.

Die Fiihrer der Hitler-Jugend lehrten die Kinder und die
Jugendlichen, Vorgesetzten blind zu gehorchen und Unter-
gebene zu treten, lehrten sie spionieren, die Eltern, Lehrer
und Kameraden bespitzeln, Grausamkeiten begehen, aber
sich nicht dabei kriegen lassen. Als beispielsweise einmal
ein deutscher Jugendlicher bei dem Versuch gefaBit wurde,
einen Polen oder Tschechen von hinten niederzustechen,
befahlen die Fiihrer der Hitler-Jugend, ihn vor den Augen
des gesamten Zuges zu ziichtigen, worauf sie den Jungen
erklarten, daB der Betreffende nicht etwa dafiir bestraft
wurde, daB er einen Menschen ,niederer Rasse” t6ten wollte,
sondern dafiir, daB er ungeschickt dabei vorging und ge-
faBt wurde. -
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Hitler haBite die Wissenschaften und suchte sie auf jede
Art zu kompromittieren. Mit der ihn kennzeichnenden
Schamlosigkeit erklirte er, er sei dem Schicksal dankbar
dafiir, daf es ihm keine Bildung zuteil werden lieB. So
konne er frei von zahllosen Vorurteilen handeln. Die Nazis
verleumdeten die Gelehrten. Hitler erklirte, die Gelehrten
besitzen keinen Willen und seien allesamt feige Pazifisten.
Und Goring behauptete, daB. derjenige, der viel denkf, liest
und sich fiir besonders klug hilt, der grofite Feigling sei.

Warum haBten die Nazis das Wissen? Weil sie es fiirch-
teten. Im Kreise der Nazifiihrer gab Hitler dies offen zu.
Er sagte: ,Allgemeine Bildung ist ein gefahrliches Gift in
der Zeit des Liberalismus. Wahre Bildungsfreiheit soll das
Privileg der Auserwihlten und der Berufenen sein. Wir
werden konsequent sein und die iiberwiegende Masse der
unieren Schichten der Wohltat der Unwissenheit iiberlassen,
und wir machen uns von allen Hemmungen der wissen-
schaftlichen und humanitiren Vorurteile frei.” Zu Rausch-
ning sagte Hitler, je niedriger das Kulturniveau der Ar-
beiterklasse und des ganzen Volkes sei, desto gréBer seien
die Chancen der Nazis, sich an der Macht zu halten. Und
hier hat Hitler ausnahmsweise die Wahrheit gesagt, denn
wirklich, je kultivierter die Arbeiter und die Volksmassen
Deutschlands waren, desto weniger fiigten sie sich der grau-
samen und verhdngnisvollen Diktatur Hitlers und der
GroBkapitalisten. In der Furcht vor dem Anwachsen des
BewuBtseins der deutschen Jugend und des ganzen Volkes
fithrte Hitler auf dem Gebiet der Volksbildung eine Politik
des Obskurantismus durch. Die Nazis waren bestrebt, die
heranwachsende Generation des Wissens und der Fiéhigkeit.
zum selbstindigen Denken zu berauben. Der Nazischmier-
fink Kriegk schrieb: im Munde eines Schiilers sei dag Wort
»Ich denke" ein unverzeihlicher Individualismus, dem aufs
Schirfste der Kampf anzusagen sei.

Hitler schaltete alle Bildungsanstalien Deutschlands, von
den Volksschulen bis zu den Universititen, gleich. Alte er-
fahrene Lehrer und Professoren, die aktiv gegen die Nazis:

auftraten, wurden hingerichtet oder in die Konzentrations-

lag_er geworfen. Pidagogen, die die heranwachsende Gene-
ration nicht im hitlerischen Geist erziehen wollten, wurden

aus den Lehranstalten geworfen. An ihre Stelle traten un-
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gebildete, sittlich verderbte Streber, die sich das Partei-
abzeichen angesteckt hatten. Hitler verwandelte die deut-
schen Schulen und Universitdten aus Pflanzstitten des Wis-
sens in Brutstitten der Nazipropaganda. An den Schulwén-
den erschienen die pornographischen Judenkarikaturen
aus Streichers Schmutzblatt ,,Der Stiirmer”. In der ersten
Zeit nach der Machtergreifung, als die jiidischen Kinder
noch in den allgemeinen Schulen unterrichtet wurden, rie-
fen die Nazilehrer sie zur Tafel und lieflen sie von der
ganzen Klasse verhihnen. Derartige Szenen fiihrten zu
Nervenkrankheiten und nicht selten zu Selbstmorden unter
den judischen Kindern. In den deutschen Kindern aber
toteten die Nazis durch eine derartige Hetze gegen ihre
Kameraden die Achtung der Menschenwiirde, Menschlich-
keit, Mitleid, erweckten in ihnen Grausamkeit und lehrten
sie, andere Menschen quilen.

Zu den wahren Herren der Schule machten die Nazis
die Fihrer der Hitler-Jugend. Die aufrechten Schuldirek-
toren und Lehrer versuchten vergeblich, sich dagegen zur
Wehr zu setzen. Nach all dem ist es nicht verwunderlich,
dafBl viele Schiiler, die unter den Nazis die Volksschule be-
endet haben, nicht einmal richtig schreiben kénnen und
im Rechnen schwach sind.

Furchtbare Verwiistungen richtete Hitler auch in den
hoheren Schulen und Universititen an. Im Jahre 1913
waren in Deuschland 104000 Studenten immatrikuliert,
1932 128 000 und 1936 nur noch 90000. Wihrend des Krieges
standen die deutschen Hochschulen tibsrhaupt leer. Einen
besonderen Tiefstand erreichte die Qualitit des Unterrichts.
Statt mit wahrem Wissen, wurden die Képfe der Studenten
mit den ,Lehren” der Rassentheorie und anderen verlogenen
und verbrecherischen Erfindungen der Nazis vollgestopft.

Die Wissenschaft wurde von den Nazis nur soweit an-
erkannt, als ihre Errungenschaften fir den Krieg, fiir die
Unterdriickung, Folterung und Ausrottung von Menschen
verwendet werden konnten. .

Aber der Kampf der Nazis gegen die aufrechten Gelshrien,
gegen den Humanismus und die Wissenschaften rdchte sich
furchtbar. Die Ausrottung und Vertreibung begabter Medi-
ziner, soweit sie Juden oder Antifaschisten waren, die Ver-
schlechterung des Lehrprozesses an den medizinischen Fa-
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kultdten in den Jahren der Hitlerherrschaft kosteten einer
grofien Zahl deutscher Verwundeter und Kranker Leben
und Gesundheif. '

Durch seine Politik auf dem Gebiet der Erziehung und
Volksbhildung fiigte Hitler dem deutschen Volk furchthare
Schiaden zu, warf es in kultureller Hinsicht weit zuriick. Er
beraubte die deutsche Jugend jeder wahren Bildung,
trichterte ihr menschenfeindliche Anschauungen und die
Moral von Kannibalen ein, untergrub ihre Sittlichkeit und
fithrte sie auf den Weg der Massenverbrechen sowohl gegen
das eigene Volk als auch gegen andere Volker.

Der Einsatz der deutschen Jugend zur Vorbereitung des
Krieges unter dem Schein der Jugendfiirsorge.

Um Hitler die Herzen der heranwachsenden Generation
zu gewinnen, machten die Nazis eine lirmende Propaganda
mit seiner ,Sorge” um die Jugend. In Wirklichkeit waren
die Mafinahmen Hitlers, soweit sie die Jugend betrafen, nicht
von der Sorge um die Jugend, sondern direkt oder indirekt
von den Interessen der deutschen Imperialisten und ihrer
Vorbereitung zum Rsubkrieg bestimmt.

Besonders viel Lérm machten die Nazis um das be-
richtigte Jugendarbeitsschutzgesetz, das 1932 Hitler un-
mittelbar nach dem Machtantritt auszugeben versprach. In
der Tat erschien es aber erst 1938. Die Nazipresse erklirte,
daB durch dieses Gesetz die 48-stiindige Arbeitswoche fiir
die Jugend, die Bezahlung der beruflichen Ausbildungszeit,
das Verbot der Kinderarbeit und der Sonntagsarbeit, eine
geniligende Nachfruhe und Erholung fiir die Jugend sicher-
geostellt seien.

Selbst wenn die Nazipropagands um das Jugendarbeits-.

schutzgesetz den Tatsachen entsprechen wiirde, so bedeutete
dies noch keine besondere Sorge um die Jugend. In einer
Reihe biirgerlicher demokratischer Lénder gab es all das
bereits frither und gibt es auch heute einen ausgebauten
Jugendschutz. Bekannt ist, daB im Land des Sozialismus,
der Sowjetunion, die Arbeitsbedingungen fiir die Jugend
weitaus besser sind,
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In Hitler-Deutschland gab es in Wirklichkeit gar keinen
Arbeitsschutz fir die Jugend. Die,,Zusatzverordnungen®, die
von den Nazis zum Arbeitsschutzgesetz fiir die Jugend er-
lassen wurden, kamen der Aufhebung des eigentlichen Ge-
setzes gleich. In einer Verordnung vom 23. Dezember 1938
hie es: ,Fir die arbeitende Jugend der Metall-, Glas- und
Schiffbauindustrie im Alter von ither 16 Jahren ist Nacht-
arbeit zuldBlich, fiir Jugendliche unter 16 Jahren die Ar-
beit bis 12 Uhr nachts. Die Zeit der Berufsausbildung wird
nicht ‘bezahlt.” In einer anderen Verordnung wurde be-
stimmt, daB der Arbeitstag der Jugendlichen verlingert
werden kann, wenn. ,,das Allgemeinwohl” es erfordert, wo-
bei die Jugendlichen in diesem Fall ,,10 bis 12 Stunden un-
unterbrochener Arbeitsruhe garantiert erhalten.” Auf gut
deutsch heiBlt das, daB die Jugendarbeiter fiir die Vorbe-
reitung des Hitlerkrieges 12 bis 44 Stunden pro Tag arbeiten
mubten. Jeder wei}, das dies auch der Fall war. Besonders
wihrend des Krieges wurde der Arbeitstag der Jugendlichen
verlangert, und diese gezwungen, auch 14 und 16 Stunden
figlich zu arbeiten.

Unter Hitler wurde in Leipzig ein eigenesriesiges Gebiude
errichtet, das die Aufschrift trug ,Reichsberufsberatung®.
Derartige Beratungsstellen wurden auch in anderen Stddten
eingerichtet. Die Nazis versicherten, es sei ihr griBter
Wunsch, der Jugend bei der Auswahl des geeignetsten Be-
rufs behilflich zu sein. Tatsichlich aber kiimmerten sich
die nationalsozialistischen Berufsberater nicht um die wirk-
lichen Anlagen der jungen Menschen, sondern schickien sie
als Lehrlinge dorthin, wo im Zusammenhang mit den Er-
fordernissen der Aufriistung der Arbeitermangel besonders
groB war: in die Kohlengruben, in die Stahlgiefiereien usw.

Die Nazis konnten in ihrer Propaganda sich nicht genug
tun darauf hinzuweisen, daf sie Heime und Lager fiir die
Jugend geschaffen hiitten, daB sie Ausfliige, sportliche Wett-
bewerbe und Reisen fiir sie organisierten. Mit diesen MaB-
nahmen verfolgten die Nazis aber nur das Ziel, die Jugend
aus der Familie herauszureiBen und unter ihren EinfluB}
zu bringen, sie militdrisch -auszubilden.

Hier der kennzeichnende Bericht des jungen Bergmanns
Karl Faber {iber den Urlaub, den er im Jahre 1937 mit
der Hitlerjugend auf der Insel Wangeroog verbrachte: ,.Ich
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traumte von schénen Tagen auf der Insel, ich wollte jeden
Tag schwimmen und spazieren gehen, mich braunbrennen
lassen, im Strandkorb liegen usw. Was kam aber? Staft
Baden, Strandkorb usw., muBien wir wie in einer Kaserne
Dienst machen, Appelle, Gelindeitbungen inv den Diinen,
Schiefiibungen usw. Andere machten einen Kursus mif als
Funker bei der Kiistenbatterie. Das war mein Urlaub. Die
Nazis wubBten ganz genau, wozu sie uns diesen billigen Ur-
laub ermoglichten. Wir wurden zum Militdr ausgebildet. Ich
hatte nach dem Urlaub die Schnauze voll.”

Einige Jahre nach der Machtiibernahme fiihrten die Naazis
eine besondere, festlich umrahmte Feier ein, die Jugend-
weihe. Den Eltern, die die Mittel zum Kauf der fiir diesen
Festakt notweundigen Uniform nicht aufbringen konnten,
stellien die Nazis die Uniform auf Staatskosten zur Verfii-
gung. Das veranlaBte selbst katholische Eltern, die ihre
Kinder frither zur Konfirmation geschickt hitten, sie an
dem Nazifestakt teilnehmen zu lassen. Wihrend im Jahre
1937 nur ein Teil der aus den Volksschulen zur Entlassung
Kommenden an der Feier teilnahm, war die Beteiligung in
den nachfolgenden Jahren eine fast vollzihlige.

Bs geniigt, jede beliebige MaBnahme, die Hitler in bezug
auf die deutsche Jugend durchgefiihrt hat, aufmerksam an-
zusehen, um festzustellen, daf alle diese MaBnahmen das
gleiche Ziel verfolgten: die Verstirkung des Nazieinflusses
und die Vorbereitung der Jugend fir den Krieg.

Die deutsche Jugend — ein Werkzeug des Hitlerkrieges.

Statt ihnen Berufskenntnisse und friedliche Arbeif zu
geben, trieb Hitler Millionen deutscher Jungens in seinen
Raubkrieg. .

Und mehr noch, Hitlers Jugenderziehung war darauf aus-
gerichtet, die deutschen Jugendlichen zu barbarischen Skia-
venaufsehern und tierischen Moérdern an den Angehdrigen
anderer Volker zu machen. Ein unbekannter junger deut-
scher Soldat schrieb in sein Tagebuch , Ruflland 1942—43°

»Ohne es selbst zu merken, tiberschritten wir die polnisch-
russische Grenze. Vor mir liegt eine moderne GroBstadt,
Brest-Litowsk. . . Eins behielt ich in Erinnerung — einen
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riesigen Trauerzug auf einer Eisenbahnbriicke in der Stadt,
schmerzgebrochene Gestalten, weiflhaarige Greise, ergraute
Frauen, junge Mdidchen, auf deren abgezehrten bleichen
Gesichtern man noch die friithere Schinheit sah. Wie leben-
dige Leichname schwankien sie weinend und klagend
zwischen Gewehren und Bajonetten dahin. Gleich darauf
horten wir das Pfeifen der fodbringenden Kugeln. Zehn-
tausende von Ostlichen Stddten und Dorfern liegen hinter
uns und sind vergessen, aber das blieb dennoch in Erinne-
rung, und trotz meiner nordischen Niichternheit kommt es
mir vor, als erhebe sich aus diesem Totenzug ein riesiger
schwarzer Schatten und spreche: Wohin treibst Du, Deutsch-
land? Was tust Du, oh Deutschland! Aber es kommt der
Tag . .." Dieser Schrei aus der Seele eines jungen deutschen
Menschen ist eine furchtbare Anklage gegen Hitler, der alle
menschlichen Gefiihle in der deutschen Jugend getdtet hat,
der sie lehrte, andere Volker zu hassen und zu verachten.

Hitler hat die jungen deutschen Soldaten nicht nur zum
Werkzeug seiner Raubpolitik gemacht, sondern auch zu
Opfern seiner abenteuerlichen und verbrecherischen Ab-
sicht, die Vélker der Erde zu unterjochen.

Die Nazis und die deutschen Plutokraten nahmen der
deutschen Jugend die Méglichkeit zu lernen und friedlich
zu arbeiten, sie nahmen ihr Gesundheit, Liebe, Familie, das
saubere Gewissen, sie zerstérten die Freundschafi und Ach-
tung der iibrigen Vélker zur deutschen Jugend, Millionen
junger Deutscher brachten sie den Tod.
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Wessen Interessen vertrat Hitler in Wirklichkeit?

Schamlos dreist behauptete Hitler, er habe demn deutschen
Volk ,soziale Gerechtigkeit gebracht. In ihrem Parteipro-
gramm erklirten die Nationalsozialisten:

10. Erste Pflicht jedes Staatsbiirgers mufl sein, geistig oder
korperlich zu schaffen. Die Titigkeit des Einzelnen darf
nicht gegen die Interessen der Allgemeinheit verstofen,
sondern mufl im Rahmen des Gesamten und zum Nutzen
Aller erfolgen.

Daher fordern wir: ' -

11. Abschaffung des arbeits- und miihelosen Binkommens.

Brechung der Zinsknechtschaft. :

12. Im Hinblick auf die ungeheuren Opfer an Gut und
Blut, die jeder Krieg vom Volke fordert, mufl die personliche
Lereicherung durch den Krieg als Verbrechen am Volke
bezeichnet werden. Wir fordern daher restlose Einziehung
aller Kriegsgewinne.

13. Wir fordern die Verstaatlichung aller.{(bisher) bereits
vergesellschaftlichten Betriebe (Trusts).

Wie hat Hitler diese Kernpunkfe des Naziprogramms in
der Praxis verwirklicht? Antwort auf diese Frage gibt vor
allem die offizielle deutsche Statistik. Selbst sie zeugt von
dem unausgesetzten Anwachsen der kapitalistischen Profite
unter Hitler. o

Das Anwachsen des ,arbeits- und miihelosen Einkom-
mens” unter Hitler, schon vor dem Kriege, ist besonders
kennzeichnend, wenn man es mit der Entwicklung der Ar-
beiteriohne und der Angestelltengehilter in Deutschland
vergleicht.

In den ersten 5 Jahren der Hitlerherrschaft ist die Zahl
der beschiftigten Arbeiter und Angestellten fast um das
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anderthalbfache angestiegen, und zwar von 125 Millionen
im Jahre 1932 auf 18,4 Millionen im Jahre 1937. Aus Be-
rechnungen des bekannten deutschen Wirtschaftlers Kuz-
cinski auf der Grundlage des ,Statistischen Jahrbuchs des
Deutschen Reiches" ergibt sich jedoch, daB die Gesamt-
summe der im Jahre 1937 ausgezahlten Liéhne und Gehilter
nur um 24 Prozent (iber derjenigen lag, die im Jahre 1932
ausbezahlt wurde, also zu einem Zeitpunkt, da es im Lande
mehr als 6 Millionen Arbeitslose gab. Selbst der nominelle
Durchschnittslohn der deutschen Proletarier ist somit in
diesem Zeitraum bedeutend gesunken.

. Gleichzeitig sind die Binkiinfte der Kapitalisten und Guts-
besitzer in eben diesen 5 Jahren von 1932 bis 1937 um das
zweieinhalbfache gestiegen. Hier sind die genauen Zahlen.

Arbeiterlohne und An- Einkiinite der Kapitalisten
Jahr gestelltengehiilter: und Grundbesitzer;

(in %4 zum Jahre 1932)

1933 97 119
1934 103 154
1935 110 177
1936 117 199
1937 124 248

AuBerordentlich kennzeichnend ist auch, wie sich die Zaht
der Milliondre unter Hitler veréinderte, die in der Zeit seiner
Herrschaft besonders riesenhafte Einkommen bezogen.

Am 1. Januar gab es in Deutschland 2324 Millionire. Jeder
von ihnen zahlte Steuern fiir ein Vermodgen von 1 Mil-
lion RM oder mehr.

Das Vermogen aller zusammen wurde von den Finanz-
behorden auf 5!/4 Milliarden RM geschitzt, war aber tat-
sichlich noch grofier. 39 von ihnen hatten ein Vermogen

von 10 Millionen RM oder mehr. In den ersten zwei Jahren

nach der Machtergreifung Hitlers erhdhte sich die Zahl der
Millionére in Deutschland auf 3563, d. h. auf mehr als das
anderthalbfache. .

- 1983 betrug das Kapital der deutschen Aktiengesellschaften
im Durchschnitt 2,26 Millionen BRM je Aktiengesellschaft.
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Im Jahre 1941 erreichte das Durchschnitiskapital einer Ak-
tiengesellschaft die Hohe von 4,6 Millionen BM, d. h. es
hatte sich verdoppelt. Wir sehen also, daB Hitler die ,,arbeits-
und miihelosen Binkommen nicht nur nicht abgeschafft,
sondern im Gegenteil ihr ungeheures Anwachsen gefordert
hat.

Die Nazis versprachen in ihrem wunabdnderlichen Pro-
gramm die Einziehung aller Kriegsgewinne, wobei erklért
wurde, die Bereicherung durch den Krieg sei ein Verbrechen
am Volke. In Wirklichkeit aber erreichten die Kriegsge-
winne der GroBbetriebe unter Hitler dutzende Millionen RM.
Im Jahre 1933 gab es in Deutschland 174 grofle Aktien-
gesellschaften mit einem Kapital von je 20 Millionen BM
und mehr. Das Aktienkapital all dieser Gesellschaften zu-
sammen erreichte die Summe von fast 41 Milliarden RM.
Im Jahre 1941 gab es bereits 230 derartige GroBaktiengesell-
schaften, und ihr Kapital betrug 15,3 Milliarden RM, d. h.
es hatte sich fast auf das anderthalbfache vermehrt.

Die gréfiten Firmen und Betriebe heimsten enorme Kriegs-
gewinne ein. Hier einige Angaben iiber das Ansteigen ihrer
Gewinne, die den von den entsprechenden Konzernen selbst
herausgegebenen Berichten entnommen, d. h. nach unten
entsprechend zurechtfrisiert sind. Der Reingewinn des Stahl-
trusts stieg von 8,6 Millionen RM im Jahre 1933 auf 27,6 Mil-
lionen RM im Jahre 1940 und die Amortisationsabschrei-
bungen, in denen ein groBer Teil der Gewinne versteckt ist,
stiegen von 45,8 Millionen RM im Jahre 1933 auf 161,4 Mil-
lionen RM im Jahre 1940. Der Rohrenkonzern Mannesmann
gab im Jahre 1933 einen Reingewinn von 2,1 Millionen RM
bekannt und im Jahre 1940 einen seolchen von 10,7 Mil-
lionen BM. Die Abschreibungen v-uchsen in der gleichen
Zeit von 8,4 auf 24 Millionen RM. I'ie Automobilfirma Opel
gab in den Jahren 1939/40 ihren Gewinn mit 9,20 Mil-
lionen RM an, 1940/41 bereits mit 14,3 Millionen RM.

Ungeheure Kriegsgewinne steckten auch die deutschen
Banken ein. Der Gewinn der Dresdener Bank stieg beispiels-
weise nach ihren eigenen Angaben von 1,6 Millionen RM
mm Jahre 1933 auf 9 Millionen RM im Jahre 1940. In Wirk-
lichkeit wuchs das Einkommen der Bankiers in noch weit
bedeutenderem AusmaB, denn ein wesentlicher Teil ihrer
Gewinne wurde von den Banken wie auch von allen tibrigen
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Unternehmen durch eine Reihe von Winkelziigen geschickt
verheimlicht.

Das Hitlerregime forderte besonders die Macht und den
Reichtum der groBten Kapitalhaie. Im Jahre 1937 gab es in
Deutschland 6 Monopolgesellschaften mit einem Kapital von
je 200 Millionen RM und mehr, Im Jahre 1939 gab es bereits
9 derartige Gesellschaften und ihr Gesamtkapital erreichte
die Summe von 2 Milliarden 951 Millionen RM. Allein wikh-
rend des ersten Kriegsjahres stieg dieses Kapital noch um
weitere 88 Millionen RM. Die Besitzer dieser 9 Monopolge-
sellschaften hielten 15 Prozent des gesamten Aktienkapitals
Deutschlands in Hénden und kontrollierten 60 Prozent des
gesamten tibrigen Aktienkapitals.

Ende Mai 1942 erklirte Reichswirtschaftsminister Funk in
einer Rede in Nurnberg: ,,Die ersten zwei Kriegsjahre brachten
den Industriellen einen soliden Kriegsgewinn.” Hier hat der
Naziminister offenbar mehr ausgeplaudert als seinen Herren
lieb war. Denn gewoOhnlich sparte die Nazipropaganda nicht
mit Liigen und TAiuschungsmandvern, um den , Beweis” zu
erbringen, daB Hitler die Kriegsgewinne aufs schirfste be-
schrinkt habe. Ein solches Téuschungsmaniver war vor
allem die Verfiigung der Hitlerregierung, nach der die Ak-
tiengesellschaften mehr als 6 Prozent Dividende nicht aus-
zahlen durften.

Sehen wir uns aber einmal die Praxis an. Im Jahre 1934
beschrinkte Hitler nicht alle Dividenden iiberhaupt, son-
dern nur die an die Aktiondre auszuzahlenden auf 6 bis
8 Prozent. Der iber diese Summe hinausgehende Gewinn
sollte, soweit er fiir die Auszahlung von Dividenden be-
stimmt war, in Staatspapieren angelegt werden. Die Aktio-
nére haben durch diese ,Beschrinkung” nicht den ge-
ringsten Schaden erlitten, denn die Einkiinfte aus den Staats-
papieren flossen wiederum in ihre Taschen. 1937 erwarb
der Staat diese Papiere von den Aktiengesellschaften zu-
riick und gab statt ihrer Steuergutscheine aus.

Die Leiter der Aktiengesellschaften bezahlten mit diesen
Steuergutschemnen ihre Steuern, wihrend man den Aktio-
niren die enisprechenden Summen in bar auszahlte. Die
deutschen Kapitalisten erhielten somit in den Jahren 193%
bis 1937 keineswegs nur 6 Prozent Dividende, sondern rest-
los die ganze zur Ausschiittung vorgesehene Summe.
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Die deutschen Kapitalisten erhielien unter Hitler nicht
6 Prozent Dividende, sondern praktisch das zwei-, drei-, ja
oft auch das vier- und fiinffache. Hinzu kommti, daf die
zur Auszahlung kommende Dividende keineswegs den ein-
zigen Gewinnanteil der Aktiondre darstellt, sondern nur
einen Teil und zwar nicht selten einen unbedeutenden Teil
dieses Gewinns.

Eine bedeutende Rolle bei der schwindelerregenden Be-
reicherung der deutschen Plutokraten spielte die erbar-
mungslose Ausplinderung, der sie die von der Hitlerwehr-
macht besetzten Gebiete unterzogen. Im Herbst 1941 halten
die deutschen Kapitalisten bereits 60 bis 70 Prozent der
Monopole in den besetzten Liéndern an sich gerissen. Die
Banken dieser Léinder wurden von deutschen Banken ver-
schluckf.

In den Verwaltungen und Aufsichtsriten der 24 groBten
Aktiengesellschaften Deutschlands saBen unter Hitler ins-
gesamt 384 Personen, die faktisch alle ausschlaggebenden
Zweige der Volkswirtschaft des Landes in der Hand hielten.
270 dieser grofiten Kapitalisten bekleideten ihre Posten
schon vor Hitler. Von den 144 neuen Verwaltungsmitglie-
dern waren 4 Verwandte der alten, 32 waren schon vor 1933
GroBkapitalisten und hohe Beamte und die tbrigen 78, die
vor allem in den Verwaltungen der Staatsbetriebe saBen,
waren durch Raub und DienstmiBbrauch reichgewordene
Nazifiihrer aller Sorten und ihre Giinstlinge. _

Unter Hitler befand sich faktisch die gesamie Macht im
Wirtschaftsleben, ebenso wie im politischen Leben Deutsch-
lands, in der Hand der alten groBen Plutokraten. Aus ihren
Reihen waren lediglich die von den Naszis ausgepliinderten
jidischen Kapitalisten vertrieben worden; aber dafiir fiillte
Hitler die Reihen der deutschen Plutokratie mit den Ver-
tretern seiner Clique wieder auf, denen er die eintriglichsten
und vorteilhaftesten Posten zuschob.

Die Nazis hatten versprochen alle deutschen Truste zu
verstaatlichen. Tatsichlich taten sie gerade das Gegenteil,
und zwar Ubergaben sie zahlreiche Staatsbetriebe an Privat-
kapitalisten. Am 81. Médrz 1939 gab es in Deutschland
403 Staatsbetriebe, einschlieflich Bisenbahn und Post. Als
Staatsbetriebe galten solche Unternehmen, von denen der
Staat 75 Prozent oder mehr der Aktien besaB. In den Krisen-
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jahren 1929 bis 1932 hatte die Reichsregierung eine grofe
Menge Aktien erworben, um die GroBbetriebe und Banken
vor dem Bankrott zu retten. Einer Erklirung Schachts zu-
folge kontrollierte der Staat nach dem Bankkrach von 1931
rund 70 Prozent der deutschen Aktiondrbsnken. Im Jahre
1931 gehorten dem Staat 91 Prozent der Aktien der Dres-
dener Bank und 79 Prozent der Aktien der Kommerzbank.

Als die Wirtschaftskrise voriiber war, gab Hitler den Be-
trieben und Banken eine enorme Anzahl der vom Staat er-
worbenen Aktien wieder zuriick. Dieser Vorgang erhielt die
Bezeichnung Reprivatisierung, d. h. Riickgabe an das Privat-
kapital. Die Deutsche Bank beispielsweise erhielt auf diese
Weise vom Hitlerstaat im Jahre 4934 fiir 20 Millionen RM
und im Jahre 1936 fiir 35 Millionen RM Aktien und wurde
dank dieser Tatsache 1937 wieder zur reinen Privatbank.
Der gleichen Politik haben es auch die Dresdener Bank, die
Kommerzbank und andere GroBbanken zu verdanken, daf
sie wieder zu Privatbanken wurden.

Hitler fithrte auch bei der Hapag, dem Norddeutsc_hgn
Lloyd und vielen anderen Unternehmen die Reprivatisie-
sierung durch. Er brachte es sogar fertig, zahlreiche Kommu-
nalbetriebe, die sich niemals im Privatbesitz befunden h.at-
ten, zu reprivalisieren. Im Mai 1942 erklirte R-eichsww't-
schaftsminister Funk in Nirnberg, daB die Regierung die
Absicht habe, die Reprivatisierung auch weiterhin. fortzu-
setzen, insbesondere die Ubergabe von Betriebsgebduden, Ma-

schinen, Materialien an Privatunternehmen.

Ungeheure Reichtiimer brachten unter dem Hitlerregime
die Nazifiihrer in ihren Besitz.

Der unersattlichste und machigierigste der Naziplut_o-
kraten war zweifellos Hermann Goring. Er brachte es fertig,
8 der hochsten militdrischen und Staatsposten an sich zu
reiffien, deren jeder ihm nicht nur ein Riesengehalt, son-
dern auch unbegrenzte Moglichkeiten der weiteren Bereiche-
rung bot. _ '

Goring war faktisch der Beherrscher der gigantischen
Hermann-Goéring-Werke, obwohl diese formell als Staats-
betrieb bezeichnet wurden. Der Goring-Konzern ver-
schluckte die groBten Betriebe in Osterreich, der Tschecho-
slowakei, Polen, Frankreich und anderen von den Deutschen

besetzten Lindern.
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Goring war Besitzer einer stattlichen Zahl von Schldssern
und Landgiitern. Bereitwillig nahm er wertvolle Geschenke
entgegen, die ihm von den Kapitalisten dargebracht wurden,
wie z. B. ein silbernes mit Edelsteinen besetztes Schwert
von Krupp. Viele Wertgegenstinde aus auslindischen und
deutschen Museen fanden ihren Weg in die Paliéste und
Landgiter Gorings.

Die GroBe des Reichtums und der auBerordentliche Liuxus,
in dem Goring schwelgte, ist unbeschreiblich. Seine Hochzeit
mit Emmi Sonnemann feierte Géring mit einem Luxus, den
Deutschland seit den Zeiten der Monarchie nicht mehr ge-
sehen hatte, und als Hochzeitsgeschenk iiberreichie er seiner
Frau ein Brillantendiadem im Werte von 5 Millionen RM.

Deutschlands Oberbetriiger Goebbels h#dufte ungeheure
Reichtiimer an. Der S#iufer und Dieb Ley bereicherte sich
an der Auspliinderung der Gewerkschaften und der {brigen
deutschen Arbeiterorganisationen. Ribbentrop verschob
allein im Jahre 1939 39 Millionen RM persoénliches Kapital
auf dem Schmuggelwege aus Deutschland tber die Grenze.
Schon zu Beginn des Jahres 1940 besafBlen 6 bis 7 Nazi-
fihrer in auslandischen Banken Konten von zusammen etwa
anderthalb Milliarden Franken. Als die politische Lage in
Siidamerika eine fir die Nazis ungilinstige Entwicklung ein-
zuschlagen begann, gingen sie daran, ihre Gelder von den
siidamerikanischen auf Schweizer Banken zu iiberfiihren.

Das Versprechen, das Hitler dem deutschen Volke gegeben

hatte, er werde niemandem erlauben, sich am Kriege zu be-

reichern, war somit eine gemeine Liige.

Hitler-Deutschland war das Paradies der deutschen Pluto-
kraten. In der Praxis vertrat Hitler nur die Interessen der
GroBkapitalisten und GroBgrundbesitzer sowie diejenigen
seiner Clique. Uber das ganze iibrige deutsche Volk brachte
er furchibare Leiden, dergleichen die deutsche Geschichie
bis dahin nicht gekannt hatte.

Hitler versprach Frieden und brachte den Krieg.

Es ist eine Liige, wenn die Nazis behaupten, Hitler habe den
Krieg nicht gewolit. Im Gegenteil, der Krieg war das Haupt-
ziel Hitlers, seiner Clique und der deutschen Plutokraten:
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Den Krieg brauchten die deutschen Plutokraten, denn
seine Vorbereitung, die Ristungspolitik brachte ihnen unge-
heure Profite. Sie lechzten nach Kolonien, neuen Absatz-
mérkten und Rohstoffquellen. Sie triumten von einer Mono-
polherrschaft nicht{ nur in Deutschland, sondern in der
ganzen Welt. Den Krieg brauchten die Grofigrundbesitzer,
die Junker, denn von ihm versprachen sie sich neuen Grund-
besitz in den eroberten Lindern, in erster Linie in den
fruchtbaren Gebieten der Ukraine und BjeloruBlands. Den
Krieg brauchte die Generalitit und das Offizierkorps der
Reichswehr, denn von ihm versprachen sie sich Beftrde-
rung, Beichtum und Ruhm. Er 6ffnete ihnen die Perspek-
tiven eines ,gesetzlichen” Raubes. Den Krieg brauchten
Hitler und seine Clique, denn von ihm versprachen sie sich
persénliche Bereicherung, Macht und die Moéglichkeit, auf
Kosten der unterjochten Volker die Wechsel einzulésen, die
sie dem deutschen Volke ausgestellt hatten.

Alle Erkldarungen Hitlers iiber seine ,,Friedensliebe’ waren
nichts als Tarnung und Betrug. Wir wollen hier nur an die
haupisdchlichsten Tatsachen auf diesem Gebiet erinnern.

Am 3. Mai erklirte Hitler in seiner bekannten ,Friedens®-
Rede im Reichstag, er werde Deutschland niemals in einen
Krieg sturzen. Am 21. Mai des gleichen Jahres erklirte er,
er habe nicht die Absicht, den ,AnschluB“ Osterreichs
durchzufithren. Am 11. Méirz 1938 jedoch befahl er seinen
Truppen, Osterreich zu besetzen. In der gleichen Nacht ent-
sandte Hitler Goring zum tschechoslowakischen Gesandten
in Berlin mit der Versicherung, Deutschland habe keinerlei
aggressive Absichten gegentiber der Tschechoslowakei. Am
11. Mirz 1938 wiederholte Goéring diese Versicherung offent-
lich. Doch im Oktober 1938 besetzten die Hitlertruppen das

Sudetengebiet. Danach erklirte Hitler, ,,alle seine territoria-

len Anspriiche seien nun befriedigt” und er ,,wolle im deut-
schen Reich keine Tschechen”. Am 15. Mirz 1939 besetzte
Hitler die gesamte Tschechoslowakei.

Am 17. Februar 1934 gab Hitler offentlich die Versiche-
rung ab, er habe nicht die Absicht, Polen den Danziger
Korridor zu nehmen, Am 16. Februar 1939 wiederholte Go-
ring diese Versicherung. Im September 1939 drangen Hit-
lers Truppen in Polen ein, und die deutsche Luftwaffe warf
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ihre Bombenlast auf die friedliche polnische Bevolkerung

.ab; Hitler besetzte Polen.

Die Nazis beriefen sich mit viel Larm darauf, daf nicht
Deutschland England und Frankreich den Krieg erklirt
habe, sondern dafB diese Staaten es waren, die Deutschland
den Krieg erklirten. In Wirklichkeit war der Kriegsbrand-
stifter im Westen, wie auch spiter im Osten, Adolf Hitler,
Als er den Krieg gegen Polen vom Zaun brach, wulie er
genau, daB dies eine Herausforderung an England und
Frankreich war, die zurn Kriege mit diesen Staaten fithren
mubBte. .

Am 31. Mai 1939 schlo8 Hitler einen Nichtangriffspakt
mit Dianemark ab, und schon im April des darauffolgenden
JaFres besetzte er dieses kleine friedliebende, hochkultivierte
Land.

Wiederholt gab Hitler das Versprechen ab, er werde die
Unabhéngigkeit aller skandinavischen Lénder respektieren,
wobei er jeweils hinzuftigte, die skandinavischen Volker
seien ja gleichfalls Vertreter der ,nordischen Herrenrasse'.
Das hinderte ihn jedoch nicht daran, im April 1940 in
riuberischer Weise das friedliche norwegische Volk zu iiber-

:fallen und das kleine Kulturland Norwegen zu besetzen.

Am 30. Januar 1937 versicherte Hitler, er habe keinerlei

.Anspriiche an Belgien, Holland und Frankreich. Im Mai

1940 jedoch fiel er ohne Kriegserklirung in Holland und
Belgien ein; die deutsche Luftwaffe bombardierte in bar-

“barischer Weise Rotterdam und toétete dort 30000 friedliche

Einwohner, wihrend die Wehrmacht Tod und Verderben in

-die friedlichen hollindischen und belgischen Stidte und

Dorfer trug.

Im Juni 1940 eroberte und versklavte Hitler mit Hilfe‘
.einer Schar von Verridtern aus den Reihen der Franzosen

-die franzdsische Republik.

Am 1. Juni 1939 verkiindete Hitler, dal er Frieden mit
Jugoslawien wolle, und im April 1941 iiberfiel er wort-
“b:iichig dieses friedliche Land und eroberte es.

Die Deutschen waren durch die schnellen Siege der deut-

-schen Armeen in den Jahren-1939/40, die mit verhdltnis-

miiBig geringen Verlusten verbunden waren, und durch
"Millionen Pakete, die aus den besetzten Liéndern eintrafen,
«derart berauscht, dafl sie eine einfache, aber hochst wich-

80

tige Tatsache nicht begriffen, nimlich, daB Hitler, der den
Frieden versprochen und einen ungerechten Eroberungs-
krieg vom Zaun gebrochen hatte, nicht nur Ungliick und
Not iiber die Ubrigen Volker brachte, sondern auch das
deutsche Volk betrog und den Deutschen schon in naher
Zukunft ein furchtbares Schicksal bereiten wiirde.

Der fiir das deutsche Volk verhéngnisvollste Akt und das
groBte Verbrechen Hitlers war sein vertragsbriichiger Uber-
fall auf die Sowjetunion. Am 23. August 1939 unterzeichnete
Rippentrop im Auftrage Hitlers in Moskau den sowjetisch-
deutschen Nichtangriffspakt. § 1 dieses Vertrages lautete:

»Die beiden vertragschlieBenden Seiten verpflichten sich,
sich jeder Gewaltanwendung, jeder aggressiven Handlung
und jedes Angriffs gegeneinander, sowohl einzeln als auch
gemeinsam mit anderen Michten zu enthalten.”

Im § 5 des Verirages hieB es:

~Sollten Streitfragen oder Konflikte zwischen den ver-
tragschlieBenden Seiten in Fragen dieser oder jener Art
entstehen, so werden beide Seiten diese Streitfragen oder
Konflikte ausschlieBlich auf friedlichem Wege in Form eines
freundschaftlichen Meinungsaustausches oder notigenfalls
durch Schaffung einer Kommission zur Regelung des Kon-
fliktes bereinigen.”

Dieser Vertrag wurde fiir die Dauer von 10 Jahren abge-
schlossen.

Warum hat Hitler trotz des Bestehens dieses Vertrages
die Sowjetunion tiberfallen? Er erklirte seinen Einfall in
RuBland damit, daB die Sowjetregierung angeblich die Ab-
sicht hatte, Deutschland zu f{iberfallen, Hitler hitte jedoch
entsprechend dem bestehenden Vertrag, falls ‘er irgend-
welche Anspriiche an die Sowjetregierung hatte, der UdSSR
diese Anspriiche zur Kenatnis bringen und ihre Befriedi-
gung auf friedlichem Wege anstreben miissen.

Hitler hat der Sowjetunion keine wie immer gearteten
Anspriche unterbreitet. Andererseits zeugen alle Tatsachen
davon, dafl die Sowjetunion nicht die geringste Absicht hatte,
Deutschland zu {iberfallen.

Die wihrend des Niirnberger Prozesses verdffentlichten
Dokumente entlarven nicht nur die lange betriebenen Vor-
bereitungen zum Angriff, wie es bei den anderen Lindern
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der Fall war, sondern vor allem auch die mit duBerster
Grindlichkeit und allen zur Verfiigung stehenden Mitteln
planméfig durchgefiihrten Vorbereitungen der riicksichts-
losen wirtschaftlichen Auspliinderung und politischen Dezi-
mierung der Sowjetunion, sehr viele Monate vor dem
Uberfall.

Das geht aus Aufzeichnungen von General Thomas Uber
eine Besprechung mit Goéring am 14. August 1940 hervor.
Goring deutfete damals an, daB deufsche Gegenlieferungen
far das russische Getreide und die Robhstoife nur bis zum
Frithjahr 1941 beabsichtigt seien. 4

Am 12. November 1940 wird der Befehl Hitlers wiederholt,
die Vorbereitungen auf einen Krieg gegen die Sowjetunion
in beschleunigtem Tempo fortzusetzen. Hitler gab damals
schon in Einzelheiten gehende strategische Anweisungen,
die darauf hinausliefen, die Sowjetunion in einem kurzen
Blitzfeldzug zu zerschlagen.

Am 18. November 1940 wird die Weisung Nr. 21 zum
»Fall Barbarossa” von Hitler unterzeichnet.

Im Jahre 1941 war die Sowjetregierung 24 Jahre an der
Macht. Im Verlaufe dieser ganzen Zeit hatte sie nicht ein
einziges Mal einen von ihr unterzeichneten politischen oder
Wirtschafisvertrag verletzt. ‘Lenin und Stalin haben stets
cine Politik der Erhaltung des Friedens und der Eniwick-
lung der Handels- und kulturellen Beziehungen zu allen
Staaten, und in erster Linie zu den Nachbarlindern durch-
gefiihrt.

Auf dem 18. Kongrefl der Kommunistischen Partei der
Sowjetunion, im Mérz 1939, wurde das Stalinsche Programm
der weiteren Entwicklung des friedlichen . Wirtschaftsauf-
baues angenommen. Trotz der ungeheuren Aufristung
Deutschlands und trotz der offen antisowjetischen Politik
Hitlers wurden die Hauptkrifte und Mittel der Sowjetunion
auch in den letzten Vorkriegsjahren fiir den friedlichen
Aufbau eingesetzt, wenn auch die Sowjetunion gleichzeitig
alle notwendigen MaBnahmen zur Stirkung der Landes-
verteidigung traf.

Dies geht klar und deutlich aus den Staatsbudgets der
UdSSR in den Jahren 1938/41 hervor. Nachfolgend die wich-
tigsten Ziffern dieser Budgets:
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Ins- [1938 bis
1938 ; 1939 { 1940 ' 1941 gesamt | 1941
i !

InMild,| 2%
n .
(in Milliarden Rubel) Rubel |Gosamt-

budget

L. Volkswirtschaft | 517 | 593 | 57,1 | 729 | 2410 | 3568
2. Sozial- und Kul-
turwesen . . .| 353 38,6 42,9 478 | 1646 | 244
3. Volkskommissa-
riat {iir Verteidi-
gung u. Flotten-
volkskommissa- :
viat . ... . 232 | 409 | 671 | 709 | 1923 | 285
4. UbrigeAusgaben| 13,8 16,2 22,6 238 | 764 11,3

Zusammen | 1240 | 1660 |179,7 |2154 |6741 | 1000

In den vier Vorkriegsjahren veranschlagte die Sowjetre-
gierung somit mehr als ein Drittel ihres Staatsbudgets fiir
die weitere Entwicklung der Industrie, der Landwirtschaft,
des Transport- und Verkehrswesens, ein Viertel des Budgets
fir Volksaufklirung, Gesundheitswesen und Sozialfiirsorge
und nur wenig mehr als ein Viertel des Budgets fiir den
Ausbau der Landesverteidigung. Fur die kulturelle Entwick-
lung und die Festigung der Volksgesundheit wurden in
diesern Zeitraum nur um 4,1 Prozent weniger ausgegeben
als flir Verteidigungszwecke. Diese Zahlen sind ein unwider-
leglicher Beweis dafiir, daB} das Hauptziel des Sowjetvolkes
und seiner Begierung die groBtmogliche Entwicklung der
Volkswirtschaft und der Kultur, die Sorge um den zuneh-
menden Wohlstand der Volksmassen war.

Hitte die Sowjetregierung zum Kriege gegen Deutschland
geriistet, so wiirde sie natiirlich den Lowenanteil der Staats-
mittel fiir Riistungszwecke verwendet haben, so wie dies
Hitler tat.

Die ganze Verlogenheit der Behauptung Hitlers, die UdSSR
habe die Absicht gehabt, Deutschland zu tberfallen, wird
mit besonderer Deutlichkeit durch den Umstand unter-
strichen, daB die Rote Armee im Augenblick, da die deut-
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schen Truppen in die UdSSR einfielen, noch nicht mobili-
siert und an die Grenzen gebracht war.

Hitler hat den von ihimn selbst abgeschlossenen Vertrag
gebrochen und die UdSSR iiberfallen, weil er dieses frei-
heitsliebende auBerordentlich reiche Land besetzen und
unferjochen wollte, weil er die Sowjetmacht als Macht der
Werktitigen vernichten wollte, weil sein Plan dahin ging, die
Rohstoffe, Lebensmittel, das Kriegsgerit und die Arbeits-
krifte der UdSSR fiir den Krieg gegen England und danach
gegen Amerika einzusetzen. Es ist kein Zufall, daB die Nazis
im Sommer 1941 erklirten, sie wiirden ,,London iiber Mos-
kau schlagen.”

Hitlers Krieg gegen das Sowjetvolk war ein rduberischer,
nach Eroberung strebender, ungerechter Krieg. Hitler, Goeb-
bels und die Nazipresse sprachen ununterbrochen von einem
»~Deutschland aufgezwungenen Kriege“. Jawoh!, aber nicht
die Sowjetregierung, sondern die Hitlerregierung hatte dem
deutschen Volke den Krieg gegen die UdSSR aufgezwungen.

Da Hitler aus eigenem EntschluB zum Zwecke der Er-
oberung den Krieg gegen die Sowjetunion ausloste, trégt er
die Schuld fiir all die unzihlbaren Leiden und Néte, die
dieser Krieg iiber das deutsche Volk gebracht hat.

Auch wihrend des Krieges betrog Hitler das deutsche Volk
fortgesetzt. Bei seinem Beginn versprach Hitler den Deut-
schen, es werde ein Blifzkrieg sein, der in 6 bis 8 Wochen
zum Siege fiihren werde. Nichf ohne Ursache tauchte daher
nach dem Versagen des Blitzkrieges gegen die UdSSR in
Deutschland die verdchtliche Bezeichnung ,Achtwochen-
ruBlandkriegprophet” auf. Der erste dieser ,,Propheten* war
Hitler.

Die Versprechungen, die Hitler den deutschen Soldaten
zu Beginn des Krieges gegen die UdSSR gemacht haf, bringt
uns am deutlichsten ein Heft in Erinnerung, das von der
Naziregierung herausgegeben, seinerzeit in der ganzen Wehr-
macht jeder deutsche Soldat neben seinem Wehrpa8 fiihrte.
In diesem hieB es: ,,Du, deutscher Soldat bist unverletzbar.
Keine Kugel, kein Bajonett kénnen Dir etwas anhaben.
Keine Macht der Welt kann dem deutschen Ansturm stand-
halten. Wir werden die ganze Welt in die Knie zwingen.
Deutschland wird unumschrinkter Herr der Welt sein. Du
wirst die Schicksale Englands,” RuBlands, Amerikas be-
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stinmen. Deutscher, vernichte, wie es einem Deutschen ge-
ziemt, alles Lebendige, das sich Dir auf Deinem Wege ent-
gegenstelit. Du wirst siegen. Keine Kugel, kein Bajonett
konnen Dich aufhalten. Morgen wird die ganze Welt vor
Dir auif den Knien liegen.”

Ein gesunder Menschenverstand hétte geniigh, um zu
sehen, dafl diese Versprechungen nichts waren als gemeiner
Betrug, daB im modernen Krieg der deutsche Soldat nicht
yunverletzbar” sein konnte, daB die Deutschen, ein Volk von
70 Millionen Menschen, nicht die ganze Welt in die Knie
zu zwingen vermochten, sondern dal im Gegenteil die Volker
sich gegen diese verbrecherische Absicht Hitler-Deutschlands,
die gesamte Menschheit zu versklaven, erheben wiirden. Aber
der gesunde Menschenverstand weitaus der meisten deut-
schen Soldaten und Offiziere, ebenso wie der Zivilbevélke-
rung Deufschlands, war von der Hitlerpropaganda und vor
allem durch die Siege der deutschen Wehrmacht in Europa
betéubt, Die Nazis nufzten diese Siege dazu aus, um die ver-
logene Legende von der ,Unbesiegbarkeit der deutschen
Armee' zu schaffen, Prahlerisch erkldrte Hitler:

. Wo der deutsche Soldat steht, kommmt kein anderer hin."

Lange, viel zu lange hat das deutsche Volk diesem fiir ihn
verderblichen Unsinn Glauben geschenkt.

Als Staatsoberhaupt und obefster Befehlshaber der Wehr-
macht trigt Hitler die volle Verantwortung fiir die Ent-
fachung des Weltkrieges, fiir alle Niederlagen der deutschen
Wehrmacht und fiir ihre schliefllich véllige militdrische Zer-
schmetterung. Aber er triigt diese Verantwortung nicht
allein.

Die deutschen Generale versuchen heute die Verantwor-
tung und die Schuld fiir die Entfesselung des —, mit den bar-
barischsten Methoden gefiihrten Krieges von sich abzu-
wilzen . . . einzig und allein Hitler und seine dilettantische
Abenteurerstrategio dafiir verantwortlich zu machen.

Wenn die deutschen Generale von Rundstedt, Busch, Loeb,
Lindemann, Keitel, Jodl und ail die anderen wahre Patrioten
ihres Vaterlandes gewesen wiren, so hitten sie sich weigern
miissen, die verbrecherischen Befehle Hitlers auszufiihren.

Aber der Wunsch, sich am Ergebnis des Krieges zu be-
reichern und Machtgier veranlaBten sie, Hitlers Abenteurer-
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politik mitzumachen. ,,Am blindesten ist derjenige, der nicht
sehen will" sagt eine Volksweisheit. Die deutschen Generale.
zogen es vor, bewuBt Hunderttausende deutscher Soldaten
in den Tod zu treiben, um nur ja nicht ihre Karriere und
ihre persotnliche Sicherheit aufs Spiel zu setzen. Hitler hitte
ohne sie nicht Krieg fiihren kénnen. Er war von ihnen ab-
hingig. Die Generale tragen neben Hitler, den fithrenden
Nazis und den Industriekapitinen die volle Verantwortung
fiir den Krieg, fiir all seine Leiden, sowohl vor dem deut-
schen Volk als auch vor den tibrigen Vélkern.

Eine Lige ist es auch, wenn die Generale behaupten,
nichts von den Todeslagern und den ungeheuerlichen Ver-
brechen gewuBt zu haben, die dort von Offizieren und Sol-
daten der deutschen Wehrmacht begangen wurden (wir
sagen Wehrmacht, denn die Einheiten der SS bildeten einen
Teil der deutschen Wehrmacht). Solche Lager gab es in
Polen und Deutschland. Tiglich gingen Transporte von tau-
gsenden Menschen dorthin. Téglich kamen von dort ganze
Zugladungen mit den Habseligkeiten der Ermordeten. War
es mdglich, daB die deutschen Generale von all dem nichts
gewuBt hatten? Natiirlich wuBten sie es, und mehr noch:
entweder sie billigten es, oder sie lieBen diese Freveltaten
gleichgiiltig geschehen und leisteten auch weiter unterwiirfig
dem Ungeheuer, das sich Fiihrer nannte, Gefolgschaft.

Aber auch damit nicht genug. Die Hitlergenerale waren
selbst Organisatoren ungeheuerlicher Verbrechen. Auf ihren
Befehl wurden Hunderttausende von Menschen aus ihrer
Heimat vertrieben. Auf ihren Befehl wurden tausende Dorfer
und Stédte bis auf die Grundmauern niedergebrannt, um
eine Zone der ,verbrannten Erde“ zu schaffen. Offen und
zynisch setzten sie sich iiber alle Bestimmungen des inter-
nationalen Rechis hinweg, traten die elementarsten Gesetze
und Gepflogenheiten der Kriegfithrung mit FiiBen.

Der Niirnberger ProzeB brachte viele Dokumente an das
Licht, die auch die deutsche Generalitdt schwer belasteten.
So z. B. legte Rosenberg am 28. Juni 1941, also eine Woche
nach dem Uberfall auf RuBland, einen Bericht iiber seine
Tatigkeit seit dem 20. April vor. Aus diesem Bericht gebt
hervor, wie umfassend der Kreis der Personen war, -die
unmittelbar mit Rosenberg bei der Durchfithrung seiner ver-
brecherischen. Absichten zusammenarbeiteten. In diesem Be-
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richt sind die Namen Keitel, Jodl, Raeder, Goring, Frick und
Fritzsche genannt.

Feldmarschall Keitel gab einen Befehl heraus in dem er
sich auf ein Telefongesprdach mit Saukel bezieht, wonach
eine Million Menschen aus den Ostgebieten innerhalb von
vier Monaten nach Deutschland gebracht werden sollten. In
Keitels Befehl heiBlt es wortlich: ,,Wo alle Befehle versagen,
ist ein gewisser Druck erforderlich.”

Die deutschen Generale, diese Vertreter der preuflischen
Militirkaste und der bestialischen Traditionen des rdube-
rischen deutschen Imperialismus tragen daher neben Hitler,
Goring, Himmler und den deutschen Plutokraten fiir alle
Untaten der deutschen Wehrmacht und der Hitlerregierung
die Verantwortung.

Hitler hat daq deutsche Volk in Sdlmach und Schande
gestiirzt.

Die Nazis haben dem deutschen Volk den Haf und die
Verachtung aller Volker der Erde und besonders der euro-
paischen Vélker zugezogen. Das ist das furchtbarste, das
schwerste Erbe, das dlese Bestien Deutschland hinterlassen
haben.

Auf Befehl Hitlers fiel die deutsche Wehrmacht mit riu-
berischen Absichten in die Staaten Zentral- und Westeu-
ropas, in die Sowjetunion ein, storie das friedliche Leben
der Volker dieser Lénder und brachte die Schrecken des
Krieges lber sie. Auf Befehl Hitlers haben die deutsehien
Generale, Offiziere, Soldaten und Beamten Jahre hindurch die
europdischen Vélker beraubt und geknechtet, haben sie ver-
hséhnt, ihre Kultur geschéndet, ihre tapfersten Patrioten er-
mordet.

Mit besonderer Grausamkeit wiiteten die deutschen Armeen
in der Sowjetunion. Auf Befehl der Nazifithrer ermordeten
die Verbrecher der SS und der SD die sowjetischen Kriegs-
gefangenen, lieBen sie Hungers sterben und rotteten
hunderttausende Menschen der friedlichen Bevilkerung aus.
Auf Befehl der Nazifiihrer und deutschen Generale trieben
deutsche Offiziere und Soldaten Millionen friedlicher Sowjet-
biirger nach Deutschland; sprengten sie bei ihrem Rickzug
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die Sowjetstidie und Dorfer in die Luft oder brannten sie
nieder; pliinderten sie die voriibergehend von ihnen be-
setzten Gebiete restlos aus; zerstorten sie alte russische
Kulturdenkmailer, Dutzende herrlicher altertiimlicher rus-
sischer Kirchen.

Ungeheuerliche Verbrechen begingen die Deufschen auf
Hitlers Befehl gegeniiber dem jiidischen Volk. In den Ver-
nichtungslagern ermordeten die Deutschen mehr als 6 Mil-
lionen Juden auf bestialische Weise, darunter Millionen
Frauen, Kinder und Greise. Wofiir wurden diese Menschen
ermordet? Mit welchem Recht wagten es die Deutschen,
ihnen das wertvollste der Menschenrechte zu nehmen, das
Recht auf Leben?

Von all den Bestialititen und Grausamkeiten in den
unzihligen Konzentrationslagern wollen wir nur an die
Massenmorde im Todeslager Tremblinka in der Nédhe von
Warscheau erinnern. Téglich wurden nach dort in Abteilungen
zehn- bis funfzehntausend Juden verschleppt. Auf dem Platz
vor dem Bahnhof wurden sie angewiesen, ihre Sachen zu-
riickzulassen, wie man ihnen sagte, ins Bad zu gehen. Dann
wurden die Frauen und Kinder von ihren Vitern, Minnern
und Briidern getrennt und in Baracken gefiihrt. Dort er-
hielten sie Befehl, sich auszuziehen, den Frauen wurden die
Haare geschoren und dann gesammelt. Hierauf erhielten die
nackten Menschen von den SS-Leuten den Befehl, ihr Geld
und ihre Wertsachen abzuliefern, in Reihen anzutreten, die
Hénde zu heben, um in schnellem Tempo eine 120 Meter
lange Allee entlang zum Hinrichtungsplatz getrieben zu wer-
den. Die SS-Leute nannten diese Allee zynisch den ,Weg
ohne Riickkehr'. Die Morde wurden in einem grofien Stein-
haus begangen. Wenn die Leute auf dem Platz vor dem
groflen Haus angelangt waren, lieBen die SS-Leute besonders
abgerichtete Hunde auf sie los, die die Korper der Ungliick-
lYichen zu zerfleischen begannen, wihrend die SS-Leufe mit
Gewehrkolben auf ihre Opfer einhieben. Dann wurden
die Todeskandidaten in Gaskammern getrieben. In zehn
Kammern wurden gleichzeitig 4500 Menschen auf einmal
getotet. In der ersten Zeit des Bestehens des Lagers, als die
Gaskammern noch mit Unterbrechungen arbeiteten, zogen
sich die Qualen der Opfer 8—10 Stunden hin. Spéter starben
die Menschen innerhalb 1025 Minuten einen qualvollen
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Erstickungstod. Die Kinder ereilte dieser furchtbare Tod vor
den Augen ihrer Miitter. Die Leichen wurden schnell aus:
den Gaskammerh geschafft und in einen groBen Graben ge-
worfen, der von einem riesigen Bagger unausgesetzt weiter
gegraben wurde, wihrend die SS-Léute bereits den n#achsten
Schub ihrer Opfer in die Gaskammern f{rieben. Auf liese
Weise wurden in Tremblinka monatlich gegen 300000 Men-
schen ermordet.

Die Haare der Ermordeten wurden desinfiziert, in Sicke
gepreBt und nach Deutschland geschickt. Sie wurden an das
Marineministerium iiberwiesen, zur Verwendung fiir Ma-
tratzen, U-Booftaue und sonstige Zwecke. GroBadmiral
Donitz, der nach der Kapitulation Deutschlands versuchts,
sich von Hitler zu differenzieren, wuBie sehr wohl, woher
diese Haare, die seinem Ministerium iiberwiesen wurden,
kamen. Die Sachen der Ermordeten wurden, soweit sie nicht
die 8S-Leute stahlen, nach Deutschland geschickt und an
die Bevélkerung verkauft oder verteilt.

In einem anderen Vernichtungslager, Auschwitz, nahmen
deutsche Arzte an gesunden Hiftlingen die gefiahrlichsten
und qualvollsten Operationen vor, machten durch kiinstliche
Befruchtung Frauen fiir Versuchszwecke schwanger, um sie
dann zu ermorden.

Das Gebdude der medizinischen Akademie in Danzig ist
der furchtbare Zeuge ungeheuerlicher Freveltaten der Nazis.
Unter der Bezeichnung ,.Hygiene-Institut" schufen die Nazis
dort eine Versuchsfabrik fiir die industrielle Verwertung
von Menschenleichen! Professor Spanner, Dr. Wohlmann
und andere Bestien mit Arztediplom arbeiteten hier Metho-
den der Seifenerzeugung sus Leichen aus, sowie Methoden
zur Herstellung von Lederwaren aus Menschenhaut. Pro-
fessor Spanner gelang die Beseitigung des unangenehmen-
Geruchs dieser Seife, und er sowohl als auch seine ,Kol-
legen® verwendeten sie als ,, Toiletten*-Seife. Die ,,Rohstoffe”
fiir diese'Fabrik wurden aus den Todeslagern herangebracht.
Die Soldaten der Roten Armee fanden bei der Befreiung
Danzigs im Hygiene-Institut 150 Leichen in der Mehrzah!
Polen und Russen, denen sorgfiltig die Kopfe abgeschnitton
waren. Kessel, in denen das Menschenfleisch gekocht wurde,
einen Stand mit Mustern gegerbter Menschenhaut.
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Eine so abgrundtiefe moralische Verderbnis, so unge-
heuerliche Verbrechen hatte die Geschichte der Menschheit
bis dahin nicht gekannt.

Mit welchem Ziel gaben Hitler und Himmler Befehl, Mil-
lionen unschuldiger, wehrloser Menschen bestialisch hinzu-
morden? Um das deutsche Volk noch tiefer ins Verderben
au reiflen, es durch eine Kette furchtbarer Verbrechen mit
der Naziclique zusammenzuschmieden, um die anderen Vél-
ker durch die wilde Grausamkeit der ,Herrenrasse” ein-
zuschichtern.

Die Vernichtungslager und die ,,Versuchsfabrik" des Pro-
fessor Spanner waren auBerdem der Auftskt zu einer in
noch grofieren Ausmafien -beabsichtigten Massenausrottung
von Menschen, und zwar in. erster Linie von Slawen. Fir
diese Ausrottung wurden technische Vorrichtungen ge-
schaffen, Meister des Massenmordes ausgebildet, unmensch-
liche ,Versuche an lebendigen Menschen vorgenommen,
die industrielle Verwertung der Menschenleichen in die
Wege geleitet.

All dies ist allen Vlkern der Welt bekannt.

Wie soll die Menschheit sich nach all dem den Deutschen
gegeniiber verhalten, die diese ungeheuerlichen Missetaten
begangen haben? Die Antwort ist klar: Die Vélker kénnen
nur glilhenden HafBl und tiefste Verachtung empfinden.
Hitler und die Nazis haben Deutschland und das deutsche
Volk mit der groBten Schmach bedeckt, die es je in der
Geschichte gegeben hat.

Die Schuld und Verantwortung des deutschen Volkes.

Das Schicksal des deutschen Volkes in den Jahren der
Naziherrschaft legt Zeugnis davon ab, daB es ein Opfer der
Raffgier, Grausamkeit und Machtgier Hitlers, der Nazis, der
Militaristen und der GroBkapitalisten Deutschlands war.

Hitler war des deutschen Volkes schlimmster Feind. Die
Jahre seiner Tyrannei stellen die schméhlichste und ver-
hiéngnisvollste Periode in der Geschichte Deutschlands dar.

Aber das deutsghe Volk war nicht nur Opfer,, sondern
at.lch Teilnehmer der Nagziverbrechen, es ist mitschuldig an
«diesen Verbrechen und muf8 daher die Verantwortung dafiir
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tragen. Das ist die bittere, furchtbare Wahrheit, und das
deutsche Volk muf diese Wahrheit voll und ganz erkennen
und aus ihr die unumginglichen Konsequenzen ziehen.

Worin besteht die Schuld des ganzen deutschen Volkes?
Es lieB Hitler an die Macht kommen. Millionen Deutscher
stimmten fiir die Nazis und halfen ihnen aktiv, an die
Macht zu kommen. Die Millionenmassen der Arbeifer ver-
standen es nicht, eine Einheitsfront zu schaffen, um den
braunen Mérdern den Weg zur Macht zu versperren.

Sieben Jahre lang haben die Deutschen auf Befehl Hitlers
gehorsam an der Vorbereitung des Krieges gearbeitet. Die
einen taten es infolge politischer Stumpfheit, ohne zu ver-
stehen, wohin das fithren muBte. Andere sahen, dafl Hitler
mit ihren Hénden den Krieg vorbereitet, fiirchieten aber,
sich ihm zu widersetzen. Noch andere schlieBlich waren
selbst von der imperialistischen Raubgier angesteckt und
beteiligten sich bewuft und mit Eifer an der Vorbereitung
zum Kriege. Im Verlauf des Krieges fiihrten die deutsche
Wehrmacht und das deutsche Volk — die ganz geringfiigigen
Ausnahmen fielen iberhaupt nicht ins Gewicht{ — alle Be-
tehle Hitlers aus, selbst die bestialischsten und verbreche-
rischsten.

Die Deutschen fiihrten einen Raubkrieg und wufien dies
sehr wohl, Goebbels selbst erklérte im Jahre 1942 vor aller
‘Welt, der Sinn dieses Krieges sei, daB Deutschland nicht
fiir Ideale kiampfe, sondern fiir den ukrainischen Weizen,
das kaukasische Erdsl, fir die Reichtiimer der Well.

Die Hitlerlosung ,Krieg zur Gewinnung von Lebensraum”
war eine unverhiillt riuberische Losung. Wufiten doch die
Deutschen, daB es-in der Welt und erst recht in Eurapa
keine freien Riume gab. Indem sie fir die Erweiterung
des Lebensraumes Deutschlands eintraten, fithrten sie folg-
lich ihren Krieg ganz bewuBt mit dem Ziel der Beraubung
anderer Volker.

Die deutsche Wehrmacht und das deutsche Volk haben

widerspruchslos an dem gréBten Verbrechen Hitlers teil--

genommen, dem gemeinen, treubriichigen Uberfall auf die
Sowjetunion am Kriege gegen das Land des Sozialismus. Und
das ungeachtet der Tatsache, daf8 das Sowjetvolk und seine
Regierung stets dem deutschen Volke gegeniiber eine freund-
schaftliche, gut nachbarliche Haltung eingenommen haben.
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Das deutsche Volk ist daher fir die vielen Milionen
Menschenleben verantwortlich, die die ,,neue Ordnung" Hit-
lers den Vélkern Europas abforderte: es trigt die Schuld
fir die Leiden von Millionen nach Deutschland verschlepp-
ter auslindischer Arbeiter und Arbeiterinnen.

Das deutsche Volk trigt die Schuld fiir noch weit unge-
heuerlichere Verbrechen, die in der Geschichte beispiellos
dastehen, fur die Ermordung von 25 Millionen vollig un-
schuldiger wehrloser Menschen in den Nazi-Todeslagern.

Deutsche Ingenieure und Techniker arbeiteten die Pro-
jekte fiir die Gaskammern, Verbrennungsdfen und Ver-
gasungsautos aus und deutsche Arbeiter stellten sie her.
Deutsche Gelehrte erfanden das Giftgas fiir die Gaskammern,
deutsche Arbeiter verfertigten die Ausristungsgegensténde
fir die Gaskammern, die Vergasungsautos, die moderni-
sierten fahrbaren Galgen, die Giftgase flir die Todeslager,
sie sortierten und verpackiten in diesen Lagern die Haare
und die Sachen der Ermordeten. Deutsche Eisenbahner
fuhren Millionen unschuldiger Menschen in Folterung und
Tod. Deutsche Stenofypistinnen schrieben dis Befehle, in
denen die Massenmorde angeordnet wurden. Deutsche Pro-
fessoren und Arzte impften gesunden Menschen furchtbare
Krankheiten ein, kastrierten Tausende junger Méanner und
machten Tausende junger Frauen unfruchtbar, deutsche Stu-
denten und junge deutsche Arzie lernten an lebenden Men-
schen. Und Millionen deutscher Frauen und-Ménner schlie-
lich trugen die Sachen der Ermordeten.

Nochmals legte der Niirnberger Prozell Beweise vor, auf

"was fiir teuflische Experimente die deutschen Arzte kamen.

So z. B. S5-Arzt Dr. Rascher: Bei seinen Experimenten warf
er die ihm zur Verfiigung gestellten Hiftlinge in ganz kaltes
Wasser und wartete solange, bis sie in diesermn Wasser er-
froren, um dann die Todesursache feststellen zu kénnen.

Nach all dem zu erkliren, das deutsche Volk habe von
den Todeslagern ,nichts gewuBt”, heifit offen die Unwahr-
heit sagen. Millionen Deutsche haben davon gewufit. Aber
sie haben geschwiegen und trotz dieses Wissens dem Unge-
heuer Hitler weiter Gehorsam geleistet. Die einen haben ge-
schwiegen, weil sie selbst jede Sittlichkeit und jedes Mensch-
tichkeitsgefiihl, weil sie ihr Gewissen verloren hatten.
Andere wieder schwiegen aus Feigheit.
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Nur wenn das deutsche Volk die eigene Schuld und Ver-
antwortung voll erkennt, wird es lernen, Hitler und die
Nazis aus ganzer Seele zu hassen, nicht nur als seine
Unterdriicker und Henker, sondern auch als
seine Verfiihrer.

Der aufrichtige akive HaB des deutschen Volkes gegen
Hitler und die Nazis wird mithelfen, den Hafi der {ibrigen
Volker gegen Deutschland allmihlich schwiicher werden zu
lassen und die Riickkehr der Deutschen in die Vélkerfamilie
ermoglichen.

Der Weg zur Wiedergeburt des deutschen Volkes.

Gibt es einen Ausweg aus der materiellen und moralischen
Katastrophe, in die Hitler das deutsche Volk gefithrt hat?
Zweifellos ja. Dieser Ausweg steht dem deutschen Volke
offen, dank der GroBzigigkeit der Sowijet-Union, Grof8-
britanniens, der Vereingten Staaten und Frankreichs. Nur
deshalb ist dem deutschen Volk das furchtbare Schicksal
erspart geblieben, in gleicher Miinze zurlickzuerhalten, was
es den anderen getan hat. Was das deutsche Volk vor der
furchtbaren Rache rettet, ist einzig und allein das hohe mo-
ralische Niveau des Sowjetvolkes und der tibrigen demo-
kratischen Vélker.

Was muB das deutsche Volk tun, um festen Schrittes den
Weg-zu beschreiten, der zu seiner Wiedergeburt fiihr$?

Erstens: Erkennen, wer Hitler und die Nazis in Wirk-
lichkeit waren, riicksichtslos den Kampf gegen sie und gegen
die deutschen Reaktionire fiithren als die schlimmsten
Feinde des Volkes; aktiv bei der Aufspiirung der nazisti-
schen Kriegsverbrecher mithelfen und sie den Besatzungs-
behorden susliefern, d. h.: Deutschland von den Naziver-
brechern und von den Uberresten des Naziregimes und der
Nazipartei siubern.

Zweitens: Uberall unermiidlich und mit allen Mitteln
den Kampf gegen die Naziideologie fithren, gegen Menschen-
haB und Rassenlehre, gegen die Nazisitten und die Nazimoral,
gegen den JudenhaB, der von Hitler im deutschen Volke
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eingepflanzt wurde, und gegen alle chauvinistischen, mili-
taristischen und imperialistischen Theorien.. '

Lernen Demokratie, Humanismus und Friedensliebe zu
schitzen und zu verwirklichen. Fiir die demokratische Er-
neuerung Deutschlands kimpfen.

Drittens: Mitwirken hei der Wiedergutmachung der von
der deutschen Wehrmacht in der UdSSR und den anderen
Lindern angerichteten Verwiistungen und verursachten
Schéiden; «as ist Ehrenpflicht des deutschen Volkes. Dem
Sowjetvolk und den .ibrigen Voélkern durch die Tat be-
weisen, daB das deutsche Volk sich seiner schweren Ver-
brechen bewullt geworden ist, daB es den Weg der Friedens-
liebe, der Achtung anderer Voélker und der ehrlichen Zu-
sammenarbeit mit ihnen beschritten hat.

Viertens: Die besten fortschrittlichen Traditionen der
cigenen Geschichte und der Geschichte der tbrigen Voélker
tibernehmen und Schlull machen mit den reakfioniren deut-
schen Traditionen. Hartnickig an der Erneuerung der
Volkshildung, der Wissenschaft und der Kunst auf anti-
faschistischer, antichauvinistischer, fortschrittlicher wund
demokratischer Grundlage arbeiten.

Finftens: Die wesentlichste Voraussetzung fiir die
Wiedergeburt des deutschen Volkes ist eine richtige Lin-
stellung zum Sowjetvolk und dessen Verbilindeten. Das
deutsche Volk soll die grofie Menschlichkeit zu schétzen
wissen, die diese Volker ihm gegentiber an den Tag legen.

Die Siegermichte haben dem deutschen Volk den Weg
zum Militarismus, Imperizlismus und zu Eroberungskriegen
verschlossen.

Das Sowjetvolk und seine Verbiindeten haben dem deut-
schen Volk einen anderen Weg weit gedffnet, den Weg der
Gesundung von der nationalsozialistischen Pest, den Weg
friedlicher Arbeit, den W=2g der Demokratie und der fort-
schrittlichen kulturellen Entwicklung.

Nur auf diesern Wege kann' das deutsche Volk zu grofen
Zukunftswert besitzenden Leistungen gelangen. Dieser Weg
allein fiithrt zur Wiedergeburt und Erneuerung des deut-
sehen Volkes,
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EINLEITUNG

Die 12jibrige Nazi-Herrschaft hat mit Dentschlands grdfter Ka'astrophe
geendet. Ruiniert und ansgeblutet liegt Deutschland danieder. Der deutsche

Name ist durch die bestialischen Menschenmorde von Chavkow nind Lidize,

von Maidanek und Dachan mit Schande bedeckt. Die Todesifen in Maida-
nek und Buchenwald stehen als Wabrzeichen der Blutherrschaft des
faschistischen deutschen Im pevialismus, der nur eine Losung kannte:

Téten, toten, téten!

Die militirische Niederlage Deutschlands bedeutete zugleich. die ideo-
logische Niederlage des Hitlerismus. Der Liigenschleier der Nazipropa-
ganda wurde zerfetzt. Jedoch selbst nach der barten Lektion der militdrischen
Niederlage gibt es noch Deutsche, die der Meinung sind, der Nazismus
habe [riiher doch ,,manches Gute” gewollt. Solche Auffassungen sind eine
Gefabr fir die Nation. So lange sie bestehen bleiben, wirken sie als stiandige
Keime einer imperialistischen Kriegsideologie. Der Verfasser dieser Schrift
hat sich deshalb any Aufgabe gestellt, das Wesen des Hitler-Faschismus iu
enthiillen und an Hand vieler Tatsachen zu beweisen, dafl der ,dentsche
Sozialismus" nur eine Propagandawaffe war, um das dentsche Volk kriegs.
willig an machen.
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AM TIEFPUNKT DER KRISE

Im 13. Jahre der Weimarer Republik- wurde Deutschland von der
tiefsten Krise erschiitterr. 1932 waren 44,7 Prozent der Industrieatbeiter
voll arbeitslos, und der iibrige Teil war nur bei Kurzarbeit beschiftigt. Der
Riickgang des Verbrauchs. hatte den Mittelstand schwer getroffen. Der
Handwerksmeister, der kleine Geschiftsmann, der Fabrikant konnten
kaum noch die Miete fiir ihre Riume aufbringen. Die werktitigen Bauern
sahen mit Kummer den Riickgang threr Wirtschaft. '

Obwohl die Warenlager leer waren und es dem schaffenden Volk an
den notwendigsten Bedarfsartikeln fehlte, lieBen die Konzernherren und
Kartellgewaltigen die Produktion nicht anlaufen. Sie wollten die Krise bis
zu Ende ausnutzen zur Beseitigung der demokratischen Volksrechte, zur
vollen Beherrschung der Staatsgewalt durch die Vertreter der reaktiondrsten,
riuberischsten Kreise des deutschen Riistungskapitals. Sie veranlafiten die
damalige Regierung Briining, durch Staatsgesetze die Lohne zu senken,
dic soziale Fiirsorge zu verschlechtern und die parlamentarischen und
demokratischen Volksrechite weiter abzubauen. Diese ungescezlichen Mafl-
nahmen konnten nur zur Durchfithrung gelangen, weil die Mehrheits-
parteicn nachtriiglich immer wieder ihre Zustimmung gaben und so den
Abbau der Weimarer Demokratie toletierten.

Nach 13 Jahren Weimarer Republik wurde durch die furchtbarste Krisen-
not dem dentschen Volke demonstriert, zu welch verhingnisvol'en Folgen
es fihrte, daB nach dem 1.Weltkrieg nicht unmittelbar die Herren der.
Riistungskonzerne, der Banken nnd des grofen Grundbesitzes enteignet
worden waren. Sie waren die Kriegsinteressenten des’ 1. Weltkrieges, sie
hatten verdient an der Inflation und waren verantwortlich fiir die grofie
Krise 1929/1932, denn sie stellten ihre privaten Gewinninteressen wie
itblich itber das Lebensinteresse des Volkes.



Wihtend die Herren der Schwerindustrie und die Groflagrarier ihre

Macht einsetzten, um die reaktiondrsten Krifte in die Regierung zu
bringen, bemiihte sich die Sozialdemokratische Pasteifithrung, die biirger-
lichen Mittelparteien auf dem Wege nach rechts zuriickzuhalten. Das war
jedoch nicht méglich durch Konzessionen, sondern nur durch den Einsatz
einer Einheitsfront der Atbeiter- und Volksmassen gegen den Nazismus
und gegen die reaktiondten Krifte der Schwerindustrie und ihrer Deutsch-
nationalen Pastei, die sich mit der Volkspartei verbunden hatte. Die
Unentschlossenheit der Parteien der Weimarer Koalition ermunterte die
Reaktionire, ihren politischen Druck zu verstirken. Am 11. Oktober 1931
fihrten sie eine gemeinsame Kundgebung der ,,Nationalsozialisten®,
Decutschnationalen, der SA, des Stahlhelms und der Vertreter des Reichs-
landbundes durch. General von Seeckt, Schacht und der Fithrer der
Alldeutschen waren selbstverstindlich ebenfalls anwesend.
. Gegen den Ansturm der faschistischen Reaktion kam es in zahlreichen
Orten zu gemeinsamen Aktionen der gesamten Arbeiterschaft, der Gewerk-
schaften, der kommunistischen und sozialdemokratischen Organisationen.
Der Vorstand det SPD konnte sich jedoch nicht zum gemeinsamen Handeln
mit der KPD entschlieBen, denn er flifchtete eine Verschlechterung seince
Bezichungen zu den biirgetlichen Parteien. So kam es, dafl die Sozial-
demokratie lediglich die unter ihrem Einfluf stehenden Organisationen
zur , Eisernen Front“ zusammenschlof.

Die Reaktionire hielten die Zeit fiir gekommen, die politische Um-
gruppicrung beschleunigt weiterzufithren durch die vollige Ausschaltung
der Sozialdemokratie, ihre Entfernung aus der preuﬁischen Regierung und

die Heranziehung der Hitlerpartei als Sturmtruppe fiir die Beseiiigung der

~ letzten demokratischen Rechte und Errichtung der unbeschrinkten Herr-
schaft der rduberischen Konzernherren und reaktiondrsten Groflagrarier.
Am 1. Juni 1932 ernannte Hindenburg Franz von Papen— Mitglied
der katholischen Zentrumspartei — zum Reichskanzler. Innenminister
wurde der reaktionire Freiherr von Gayl, das Wirtschaftsministe-
rium ibernahm das Vorstandsmitglied des IG-Farbenkonzerns, Dr.
Warmbold, Auflerdem gehdrten der Regierung an: Finanzen — Graf
Schwerin von Krosigk, der fiit die Subventionen an die Grofi-
grundbesitzer sorgte ; Reichswehr — General von Schleicher; Justiz—
Dr. Giirtner, bayerischer Justizminister; Ernihrung und Landwirt-
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schaft — Freiherr von Braun ; Post und Vetkehr -~ Freiherrs
von Eltz-Ritbenach. Zunichst hoben diese Herren das SA-Verbot
auf und gewihrten dem Naziterror freien Spielraum. Zur gleichen Zeit
betrieb Herr von Papen die Vorbereitungen zur Absetzung der preuflischen
Koalitionsregierung, an deren Spitze die Sozialdemokraten Braun und
Severing standen. Am 20. Juli setzte Papen die preuPische Regierung ab
und ernannte sich selbst zum Reichskommissar fiir Prenflen. Der komman-
dierende General von Berlin, General von Rundstadt, lie durch einen
Hanptmann und vier Mann den Berliner Polizeiprisidenten Greszinski und
den Kommandanten der Schutzpolizei absetzen. Jene reaktiondren Krifte,
die durch Ebert, Noske und Severing 1919 in ihren Machtpositionen be-
lassen und gegen die Arbeiterschaft eingesetzt worden waren, vertricben
nun die Sozialdemokraten aus ihren staatlichen Positionen. Und die
sozialdemokratische Parteifithrung beschlof, mit Hinsicht auf die damals
bevorstehenden Reichstagswahlen auf den Aufruf zu Massenaktionen zu
verzichten, Der Vorschlag der KPD zum gemeinsamen Aufruf zum Ge-
neralstreik wurde abgelehnt. Die sozialdemokratischen Anhinger wurden
aufgerufen, den Kampf ,als Wahlkampf zu fithren®. Der sozialdemo-
kratische Ministerprisident Braun aber hatte keinen anderen Wunsch mehr,
,»als sich von seinem Amte in aller Stille zuriickziehen zu ditsfen*, (Fried-
rich Stampfer, ,,14 Jahre Republik®, Seite 577.) :

Die KPD hatte Anfang Juni 1932 zur Bildung der antifaschistischen
Einheitsfront aufgerufen, ohne irgendwelche Bedingungen als Voraus-
setzung des gemeinsamen Handelns zu stellen. ‘

Auf dem antifaschistischen Einbeitskongref} in Berlin, am 12. Juli 1932,

also kurz vor der Verjagung der preuBischen Koalitionstegierung, erklirte
der Fithrer der KPD Ernst Thilmann:

»Wir wollen, daf die kommunistischen und sozialdemokratischen
Arbeiter gemeinsam gegen den Faschismus kdmpfen!

Wit wollen, daf} aile Arbeiter ohne Unterschied ihrer Parteizugehdrig-
keit gemcinsam alle Methoden des Madsenkampfes gegen die faschi-
stischen Anschlige zur Anwendung bringen! o

Wir wollen, dal gegen die Aufrichtung der faschistischen Diktatur,
gegen die Zerschlagung der Freiheit und aller Rechte der Arbeiterklasse,
gegen die Unterdriickung der proletarischen Organisationen, der Presse,
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Versammlungen und Demonstrationen des.Proletariats, gegen alle Ver-
botsmafinahmen der Papen-Regierung die Arbeiter aller Richtungen und

aller Organisationen gemeinsam und briiderlich den politischen Massen-
streik organisieren !

Klar sagte damals Ernst Thilmann, was die reaktioniren Macht-
haber wollten und was das Volk wollte: °

wDie Machthaber von heute wollen Riistungspolitik, mili-
tatistische Verseuchung der Jugend und imperialistische Kriegshetze!

Die Volksmassen wollen weder Militarismus noch imperia--

listischen Krieg!

Die Machthaber von heute wollen die Hungerpextsche
schwirzester kapitalistischer Scharfmacherei iiber die arbeitende Bevdl-
kerung schwingen und das herrschende Elend vervielfachen.

Die Volksmassen wollen nicht langer Not, Hunger, Armut
und Elend kampflos erdulden!

Die Machthaber von heute wollen beispiellose Reaktion,
brutalen Terror und Unterdriickung des arbeitenden Volkes, Verbote,
Verbote und immer neue Verbote,

Die Volksmassen wollen sich nicht Iinger entrechten, unter-
driicken, knechten und mit Fiiflen treten lassen.

Wenn es trotz aller Bemithungen der Kommunisten zu keinen gem:in-
samen Aktionen gegen den Naziterror und gegen die reaktioniren Diktate
Papens kam, so deshalb, weil der sozialdemokratische Parceivorstand noch
nicht begriffen hatte, daB sich durch den Herauswurf aus dem preuBischen
Staatsapparat die Lage der Sozialdemokratie geindert hatte. Die SPD-
Fithrung hielt es immer noch niche fiir angebrache, die von ihr geschaffene
»Eiserne Front”, die sie in der Hauptsache als Instrument des Wahl-
kampfes betrachtete, nun zam aktiven Kampf gegen den faschistischen
Terror einzusetzen.

In der Zeit der Papen-Regierung entfaltete sich ein harter Kampf. Der
SA-Terror war staatlich gesc};ﬁtzt. Von Polizei und Reichswehr begiin-
stigt, fihrten die SA-Kolonnen den Kampf um die Strafle, Die Arbeiter
schiitzten ihre Versammlungen, ihre Gewerkschaftshiuser und Druckereien

mutig gegen die Angriffe der faschistischen Terrorgruppen. Aber ohne:

die umfassende Aktion der Arbeiterorganisationen konnten diese Kimpfe
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nicht zur Zurickschlagung der faschistischen Reaktion fithren. Man muf}
in dicsem Zusammenhang auch sagen, daf} manchem ehrlichen Hitlergegner
der Weg zur antifaschistischen Einheitsfront dadurch erschwert wurde,
dafy die KPD, statt sich in ihren Aktionsforderungen auf den Kampf gegen
den Faschismus und die demokratischen Forderungen zu beschrinken, diese
mit dem programmatischen Ziel der KPD, der sozialistischen Republik,
verband. :

Es gelang der Papen-Regierung im wesendichen, ihre von der Schwer-
industrie und dem feudalen Herrenklub gestellten Aufgaben der weiteren
Einschrinkung der Volksrechte und der engeren Zusammenarbeit von
Reichswehr und Nazipartei zu etfiillen. Die entscheidenden Minner in
der Fihrung der Reichswehe, die frither manche Bedenken gegen die SA
hatten, erkannten nun in der SA eine Organisation zur Vorbereitung mili-
tirischer Reserven und sahen in Hitler mehs und mehr den Trommler fiir
Aufriistung und Krieg. Einigen Herren in der Reichswehr schien jedoch
die Hitlerpartei als Massenbasis fiir die kommenden Ereignisse nicht zu
geniigen. Sie glaubten zumindest die Gewerkschaften nicht entbehten zu
kénnen. Deshalb wurde dem angeblich ,,sozialen” General Schleicher die
Regierung iibertragen. Er sollte eine grofle Koalition von der Hitlerpartei
bis zu den Gewerkschaften zustande bringen. Wenn dieser Versuch auch
von vornherein zum Scheitern verurteilt war, so erreichten die reaktiondren
Hinterminner doch, dafi die Gewerkschaftsfilhrung am 31, Januar 1933
nicht zum Generalstreik gegen Hitler aufrief.

Die  faschistische Machtergreifung in Deutschland  hitte verbindert
werden kénnen, wenn nicht ecin Teil der Arbeiterklasse durch Illusionen
iber ,,Wirtschaftsdemokratie“ und parlamentarische Verhandlungen iibet
Arbeitsbeschaffungspline und Hoffnungen auf den Staatsgerichtshof ge-
lihmt gewesen wiire, wenn nicht die Demokraten die Demokratie selbst anf-
gegeben hiitten, indem sie die faschistischen Kampforganisationen gewihren
lieflen und Schritt fir Schritt vor ihrem Druck weiter zurickwichen.

Statt die Rote Frontkimpfer-Organisation, diese starke Kampforgani-
sation gegen den Faschismus, zu verbieten, wie es der sozialdemokratische
Minister Severing tat, erforderte die Bedrohung des arbeitenden Volkes
durch den Nazismus den gemeinsamen Kampf von REB and Reichsbanner.

Statt Arbeiterdemonstrationen zu verbieten, wire es notwendig gewesen,
die SA zu entwaffnen, die SA-Hohlen auszuriumen und die Nazifiihrer
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zu verhaften. Hitte jemals die Hitlerpartei Einfluf auf den Mittelstand
und die Bauern gewinnen konnen, wenn die Parteien der Weimarer Koali-
tion dem Mittelstand und den Fabrikanten durch Kredite, Miets- und

Steuererleichterungen iiber die Krise hinweggeholfen und nich? den Grop-.

agrariern, sondern den Banern Krisenbilfe gewihrt hitten?

Selbst wenn noch am 30. Jansar die SPD und die Gewerkschaften mit
dert KPD zum Generalstreik aufgerufen hitten, wire es durch den_gemein-
samen Kampf der Avbeiter Hitler unmdoglich gemacht worden, so unge-
hindert den Krieg vorzuberciten wie es leider geschah. Jene sozialdemor
kratischen und biirgerlichen Reichstagsabgeordneten, die damals immer
wieder auf die Schwierigkeiten und Opfer hinwiesen, kénnen heute nicht
leugnen, daf} diese ,,Politik des kleineren Ubels“ der deutschen Arbeiter-
schaft und unserem Volke unermeBliche Leiden und Opfer gebracht hat.
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DREIHUNDERT DEUTSCHE RUSTUNGS-
INDUSTRIELLE UND BANKHERREN SUCHTEN
FINEN AUSWEG |

Mit Fackeln und Fahnen zogen Hitler, Goring und Goebbels am
30. Januar 1933 in die Regierungsgebiude der Wilhelmstrafie ein. Der
Propagandalirm der Nazis hatte grofie Teile des Volkes glauben gemacht,
cine ,,neuc Zeit" sei angebrochen, die ,,Arbeitslosigkeit werde jetzt be-
seitigt’, ,,die Wirtschaft schaffe nun fiir die Bediirfnisse des Volkes* und
»die Bestimmungen von Versailles wiirden auf friedlichem Wege aufier
Kraft gesetzt*. ,

Die Hitlergegner fragten schon damals: Wer finanziert diese riesen-
hafte Propaganda? Wo kommen die Gelder her fiir die riesigen Ausgaben
der SA- und SS-Verbinde?

Man brauchte nur aufmerksam hinzublicken, um einen Fingerzeig zur
Beantwortung dieser Frage zu bekommen. Die Nazis schrien aus vollen

Lungen: ,Beschlagnahme der Kriegsgewinne!”, | Verstaatlichung der .

Trustbetriebe!*, , Brechung der Zinsknechtschaft!“ Solche Forderungen
hiitten, wenn sie ernst gemeint gewesen wiren, die Herren von der Schwer-
industrie anfs fullerste beunruhigen miissen. Diese zeigten sich aber durch-
aus niche beunruhige. Im Gegenteil, sie schwicgen zufrieden. Zu seinem
Ungliick beachtete das deutsche Volk in seiner groflen Mehrheit diesen
Fingerzeig cbenso wenig, wie es in den Jahren vorher die Entstehung der
Freundschaft zwischen Hitler und den Herren der Schwerindustrie be-
achtet harte.

Das Kohlensyndikat zahlte

Jeder, der die Jahre 1930/31 miterlebte, weify, dal gerade in diesen
Jahren eine plotzliche, auBerordentliche Verbreiterung der Nazitdtigkeit
begann. SA-Stiirme wurden in schneller Folge in jedem Stadtteil und
jedem Dorf aufgestellt, in allen Teilen Deutschlands wurden Zeitungen
angekauft, die Aufmirsche begannen einander zu jagen.

Woher dieser plotzliche ,,Aufschwung®? ‘Er war die Folge des Be-
schlusses, den das Ruhrkohlensyndikat, die monopolistische Verelnigung
der grofien Bergbauunternchmer des Ruhrkohlenreviers, unter Leitung
seines Vorsitzenden, Kirdorf, gefaBt hatte:
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Jeder Unternchmer, der dem Ruhrkohlensyndikat angehért, ist verpflichtet, pro

Tonne verkaufter Kohle 5 Pfennig zur Finanzierung der. NSDAP abzugeben.

Wenn man beriicksichtigt, daf3 die Kohlenféiderung der im Kohlen-
syndikat vereinigten Ruhrzechen im Jahre 1929 123 Millionen Tonnen
betrug, so entpuppen sich die von den Unternehmern der NSDAP ge-
schenkten ,funf Pfennig! als 6150 000 RM im Jahr: Uber den Empfang
dieser Millionen quitdierte Hider dadurch, daff er ab 1931 in den Propa-
gandabroschiiren der NSDAP hervorheben liefl, daff ,,der Kohlenbergbau
fiur die Verstaatlichung ungeeignet sei. (Im brigen zahlten auch die
preuflischen Staatszechen als Mitglieder des Kohlensyndikats bei eincr
Kohlenfdrderung von 10,5 Millionen Tonnen jihclich 525000 RM an
Hitler. Aufierdem finanzierte der preuflische Staat Hitler durch die staat-
Jiche Beteiligung am Mitteldeutschen Kalisyndikat, das ebenfalls Gelder
an Hitlers Parteikasse abfiihrte.)

Die Unternehmer der Ruhr wiren die letzten gewesen, die ohne genaueste
Berechnung des eigenen Vorteils sich selbst besteuert hitten. Sie wufiten
was sie taten. Thr Beschlufl war nur die Fortfithrung einer alten Freund-
schaft, die eng mit dem schon erwihnten Namen Kirdorf verkniipft ist.

Was verband Kirdorf und Hitler?

LEmil Kirdorf war der michtigste Monopolkapitalist in Deutschland. Er
war der Grunder und Beherrscher- des rheinisch-westfilischen Kohlensyn-
dikats, dem die groficn Konzerne der Schwerindustric angehérten, dazu

Ehrenvorsitzender des Stahlirusts und Mitglied des Aufsichesrates der

Deutschen Bank. Emil Kirdorf war zugleich unter den plutokratischen

Konzernherren der brutalste Vertreter des ,,Herr im Hause'-Standpunktes.”

+ Wihrend des grofien Bergarbeiterstreiks im Jahre 1889 empfing

Withelm II. eine Kommission des Zechenverbandes und eine Delegation
der Streikenden. Kirdorf verurteilte aufs schirfste, daf auf diese Weise
Unternchmer mit Arbeitervertretern zusammengetroffen waren, und er-
klarte wortlich:

~Weder Kaiser noch Kénige haben in den Betrieben etwas zu sagen. Das
besttmmen wir allein” :

1905 auf der Tagung des ,,Vereins fiir Sozialpolitik war er gegen die
staatliche Sozialgesetzgebung aufgetreten. Im gleichen Jahr hatte er die
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Bergarbeiter ausgesperrt und es abge ehnt, iibechaupt mit Arbeitervertretern
zu verhandeln .

Als im I‘ebrmr 1915 die Bergarbeiter Lohnforderungen geltend
machten, erklirte Kirdorf auf der Generalversammlung der Gelsenkirchner
Bergwerke A, G.:

»Die Regierung geht ecinen gefihrlichen Weg, wenn sie mit den sogenannten
Arbcitergewerkschaften verhandelt. In den Betrieben haben nur die Unter-
nchimer allein zu bestimmen."

Ls ist klar, daff Kirdorf Hitlers ,Fithrerprinzip” gefallen mufite. Es
ist nicht weniger bezeichnend, daff Hitler mit diesem reaktioniren Pluto-
kraten eng befreundet war.

Kirdotf stand, wie er selbst in einem Amke] der ,,Preuflischen Zeitung"
vom 3. Januar 1937 mitgeteilt hat, bereits seit 1923 mit der Hitlerpartei
in Fithlung. Das Jahr 1923 taucht in diesem Zusammenhang niche zufallig
auf. 1923 — das war das Jahr, in dem eine Wirtschafeskrise Deutschland
erschiitterte und eine revolutioniire Krise heranreifte. Der michtige Koh-
lenkonig, einer der Schuldigen an der Inflation, suchte damals willige
Krifte, um sie zur Spaltung und Niederkniippelung der revolutioniren
Bewegung auszuniitzen. Mit dem Instinke des gerissenen Konzernschiebers
sah Kirdorf in der Hitlertbewegung ein brauchbares Werkzeug zum Kampf
gegen die freien Arbeiterorganisationen.

Spiter traf Kirdotf mit Hitler persdnlich zusammen, Er schrich dariiber
in dem genannten Artikel der ,,PreuBlischen Zeitung: .

»lm Jahre 1927 bin ich zum erstenmal mit dem Fiihrer zusammengekommen,
Ich fuhe nach Miinchen, In viereinhalb Stunden entwickelte mir Hitler sein
Programm. Ich bat ihn, den mir gehaltenen Vortrag in ciner Broschiire zu-
sammenzufassen. Diese Broschiire habe ich dann.in meinem Namen in Kreisen
der Industrie und der Wirtschaft verbreitet. In der Folgezeit fanden dann
als Auswirkung der vom Fiihrer verfafiten und von- mir verbreiteten Broschiire

mchrere Zus'\mmenk\mhe des Fuihrers mxt leitenden Personlichkeiten der In-
dustriereviere statt.”

Die Konferenz der Dreihundert
Die wichtigste . dieser Beratungen der- Herren der Grofiindustrie mit
Hitler fand am 27. Januar 1932 im Industrie-Klub in Diisseldorf statt. .
Hitlers Pressechef Dietrich nannte diesen Tag ,.einen denkwiirdigen Tag
in der Geschichte der NSDAP“.

Allein die Namen der Anwesenden sind das Sinnbild eines ganzen
Programms,
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Den Vorsitz fithrte Thyssen, einer der Kohlen- und Stahlkénige,
dessen Raubvogelgesiche seinen Charakter treffend wiedergibt. Thyssen
"war mit 208 Millionen Mark Aktienkapital an den ,,Vereinigten Stahl-
werken® beteiligt und daher an Auftrigen fiir die Riistungsindustrie be-
sonders interessiert. Aufierdem lag ihm die Eroberung Elsafi-Lothringens
besonders am Herzen, da er dort groSe Eiseninteressen besaB. -

Unter den 300 anwesenden Plutokraten saff in der ersten Reihe — neben
Kirdorf — der Generaldirektor des Mannesmann-Konzerns und fiinfzehn-
fache Aufsichtsrat Wilhelm Zan gen, Der Mannesmann-Konzern
war jener Schwerindustriellen-Konzern, dessen Hauptaktionire sich berufs-
mifiig mit der Eroberung und Ausbeutung fremder Bodenschitze befaBiten.
Im Jahre 1911 z B. veranlafite der Riistungsplutokrat Mannesmann
Wilhelm II., den deutschen Kreuzer ,,Panther® nach Agadir in Marokko
zu schicken, um das ,Recht auf die Ausbeutung grofier marokkanischer
Erzfelder zu erzwingen. Um ein Haar kam es bereits damals zum Krieg
mit Frankreich. v

In der Versammlung der 300 saf selbstverstindlich auch der Kanonen-
konig Krupp von Bohlen und Halbach. Es ist unmoglich, in
diesem Rahmen die hundertjihrige Geschichte der Wucherverdienste und
des Landesverrats der Firma Krupp zu geben. Darum nur ein Einzelfall:
Vor dem ersten Weltkrieg verkaufte Krupp seine Lizenz auf Patentziinder
fiir Geschosse an die englische Ristungsfirma Vickets. Dem Vertrag ent-
sprechend bekam die Plutokratenfamilie Krupp wihrend der ganzen Zeit
des ersten Welckrieges fiir jeden in England hergestellten Ziinder 1 Schil-
ling. Zchntausende deutscher Soldaten fanden an der Westfront durch
Geschosse mit Krupp-Ziindern den Tod. , Geschift ist Geschife!*

Neben Krupp saB ein Vertreter der Familic Haniel, die eines der
grofiten und modernsten Werke der Schwerindustrie, die ,,Gute-Hoffnungs-
Hiitte' behersschte.

Anwesend war ferner der Vorsitzende des Kali-Konzerns, August
Diehn. Als Diehn im Januar 1942 starb, schrieb die Nazipresse offen-
herzig, daf} der Verstorbene ein guter Freund Hitlers war. _

Es fehlte auch nicht der groBe Inflationsschieber Flick, der Besitzer

des Mitteldeutschen Stahlcrusts und einer der cinfluBlreichsten Minner der
,» Vereinigten Stahlwerke®,
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Der 1G-Farbenkonzern war durch den Vorsitzenden seines Vorstan-
des, Duisberg, den damaligen Vorsitzenden des Reichsverbandes der
Industrie, sowie durch Schmitz vertreten. , ' ‘

In der vordersten Reihe safl auch der Bankier Emil Georg von
Staufl, spiter Vizeprisident des Hitlerreichstages. Staufl war schon vor
dem ersten Weltkrieg unter dem Namen ,,Bagdadbahn-Gewinnlet* be-
kannt. Als Prisident der Anatolischen und Bagdad-Eisenbahngesellschaft
und als Generaldirektor der Europiischen Petroleum-Union und der
Deutschen Petroleum A. G. versuchte damals dieser Kriegsinteressent, seine
Pline zur Eroberung des ruminischen Ols und der persischen Olquellen
mit Hilfe Wilhelms II. und jetzt mit der Hitlerpartei zu verwirklichen.

Unweit von Staufl hatte sich Here Albert Vogler vom Stahlerust
plaziert, ebenfalls einer det grofien Kriegsgewinnler des ersten Welt-
krieges. Vogler gehorte als 29-facher Aufsichtsrat zu den Schwerstver-
dienern. Die deutschen Arbeiter kennen Vogler und sein nationales
Gewissen seit dem Tage, an dem er wihrend der Ruhrbesetzung den fran-
zosischen General de ‘Goutte zu Hilfe rief, damit dieser den Achtstunden-
tag beseitigte. De Goutte lehnte ab. . i

In der Versammlung fehite auch nicht v. Borsig, der Vorsitzende
des ,,Deutschen Arbeitgeber-Verbandes”, in ganz Deutschland als grim-
miger Arbeiterfeind beriichtigt. '

Die Textilindustrie wurde durch die Diehrigs vertreten, deren
Name jeden deutschen Arbeiter an die grausame Ausbeutung der schle-
sischen Weber und an den Weberaufstand von 1844 erinnert. Damals
wurde das Schlof der Dichrigs von'den gequilten Webern vollig zerstdre.

Aus den Kreisen der reaktioniren Grofigrundbesitzer war Graf v,
Donnersmarck anwesend. h .

Neben ihm saB Freiherr Tilo v, Wilmowski, Rittesgutsbe-
sitzer, friher Landrat im Naumburger Gebiet. Dieser alte Feudalherr war
gleichzeitig einer der michtigsten Industrieritter: stellvertretender Vor-
sitzender des Aufsichtsrats der Firma Krupp A.G., Essen, Vorsitzender
des Aufsichtsrats der Besrliner Druck- und Zeitungsbetricb A. G., Berlin
und Mitglied von zehn weiteren Aufsichtsriten grofier Aktiengesellschaften.
Seine Mitgliedschaft im Aufsichtsrat der ,,Deutsch-Siidamerikanischen Bank
A.G.Y, Berlin und der ,Linderbank Wien* zeigte die Richtung seiner
imperialistischen Interessen.
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Das alte Programm in neuer Aufmachung
Hitler legte den Herren der Schwerindustrie das Programm vor, das
sie horen wollten. Bemerkenswert dabei war die Sprache, deren er sich
bediente. Er und seine Horer verstanden diese Sprache gut. Aber sie war
darauf berechnet, vom Volk nicht durchschaut zu werden.

Hitler verkiindete: , Ubergang von der Handelspolitik derVergangen-

- heit zur Bodenpolitik der Zukunft!* Jedes dieser Worte bedarf der Uber-

setzung ins Deutsche. ,,Ubergang” — ,,von der Handelspolitik der.Ver-
gangenheit — das hiefi: von der Politik friedlichen: Austausches, in der
man bezahlt, was man kauft, ,zur Bodenpolitik der Zukunft'* — das
hieRi: zur Politik des Uberfalls auf die Nachbarn, die man niederschligt,
um jhren Boden und was auf ihm stehf, zu fauben,

Es war klar, daf} die Herren der Schwerindustrie diesem Programm
zustimmten; es war ja ihr Programm. Gehorten die meisten von ihnen
doch zu jenen Kriegsgewinnlern, dic im Jahre 1916 im Memorandum der

deutschen Wirtschaftsverbinde als Kriegsziel im Westen die Behersschung

des belgischen und franzosischen Gebiets bis zum Kanal, im Osten die
Besitzergreifung der Ukraine und im Siidosten die Beherrschung des
Weges bis Bagdad verkiindet hatten. Hitler hatie nur das alte imperiali-
stisthe Eroberungsprogramm der dentschen Schwerindustriellen  zeitgemif
entwickelt. Nur beziiglich der Durchfithrung hatten einige Herren ,,Ver-
besserungsvorschlige” und Besorgnisse. Einigen der Herren gefiel nicht,
dafy die Tithrung der Nazipartei alle entscheidenden Posten im Staat
fiir sich beanspruchte. Krupp z. B. meinte, es sei besser, wenn die Deutsch-
nationale Partei mit in die Regierung kime und damit Herr Hugenberg,
der frithere Generaldirektor des Krupp-Konzerns. Auch Silberberg, der

Beherrscher der Braunkohle, und Duisberg vom IG-Farbenkonzern sahen -

in der Uber_émwortung der Staatsposten an die Hitlerpartei ein gewisses
Risiko und wollten, um es zu vermindern, die Volkspartei an der Regierung
teilnelimen lassen. Bedenken anderer' Art hatte Herr Poensgen, der Vor-
sitzende des Aufsichtsrats des Stablerusts und damaliger Leiter der Gruppe

‘ Nordwest des Verbandes der deutschen Eisen- und Stahlindustrie. Er

dufierte die Befuirchrung, daf} die Arbeiter die demagogischen Forderungen
der NSDAP auf.,,Abschaﬁ’ung der Kriegsgewinne' und ,,Abschaffung

des mithelosen Einkommens schlieBlich doch wértlich nehmen und daftr -
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kimpfen kénnten. Aber Hitler iberzeugte die Herren, dafl solche Beden-
ken unbegriindet seien.

Die Vereinbarung zwischen Rustungsindustriellen
und Hitlerpartei

Nach der Diisseldorfer Tagung stellten die 300 deutschen Plutokraten -
fest, daf3 sie den geeigneten und willfihrigen , Regierungschef* gefunden
hiitten. Zugleich zogen beide Teile aus der Beratung ihre Folgerungen.

Um Hitler schnell an die Macht zu bringen, beschlossen die Riistungs-
plutokraten, durch weitere Verschirfung des Terrors gegen die werktitige
Bevélkerung die Krise in Deutschland auf den Hoéhepunke zu treiben. Es
wurde zugesichert, dafl neben dem Ruhrkohlensyndikat von nun ab auch
die Konzernherren von ,,Eisen-Nordwest die Nazipartei finanzieren
witrden. Die Folge war der weitere Ausbau der SA-Formationen. Vom
April 1932 ab schwammen. die Mordorganisationen Hitlers im Geld. Die
Beschaffung von Waffen uad Austiistung fur die SA wurde noch grof-
zilgiger gestaltet als bisher., ,

Hitler seinerseits beeilte sich, die letzten Zweifel der Plutokraten nicht
nur in Worten, sondern durch die Tat zu zerstreuen, Der SA-Terror
wurde verschicft. Goebbels und Helldorf begannen in Berlin mir der
Provokation von Saalschlachten und Straflenkimpfen. Als'zwei Wochen
nach der Diisseldorfer Beratung im Haushaltungsausschufl des Reichstags
die Frage der Gewihrung von Subventionen an den Kupfertrust Mans-
feld A.G. zur Abstimmung stand, stimmten die Nazis fiir die Zahlung
von 7 Millionen Matk Subventionen an die Millionire der Mansfeld A. G.
Ubrigens hatten die Naziabgeordneten schon 8 Wochen vorher, am 3. De-
zember 1931, gegen den Antrag auf Einfithrung einer Millionir-Steuer
gestumimnt, '

Auflerdem wurde nunmehr die Programmbroschiire der Hitlerpartei
in aller Stlle iiberarbeitet. In dem offiziellen Buch des ,, Theoretikers®
der Hitlerpartei, Gottfried Feder, das das Programm der Hitlerpareei
erliutert, konnte man folgende Anderungen entdecken: :

6. Auflage (.. ...... ) 7. Auflage (1932)

»Riesenbetriebe (Konzerne, Syndi- ,Der Nationalsozialismus wird auch
kate, Trusts) werden verstaat- groBte industrielle Werke, solange sie
fiche" in Privatbesitz bleiben (wir denken

hier an Krupp, Mannesmann,
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Thyssen und so weiter), keineswegs
als den Interessen der Gesamtheit zu-
widerlaufend ablehnen.”
wDet wahre Unternehmer muff mit . . . Der richtige Unternehmer jst
den Preisen an die unterste Grenze sich seiner volkswirtschaftlichen Auf-
gehen, mufl seine Arbeiter gabe durchaus bewufit, die Erzeugung
gut entlohnen . . . so einzurichten, daf§ die Her-
stellungskosten immer ge-
ringer werden  Wohl das
leuchtendste Beispiel solcher wahren
Unternehmerdenkweise . . ., . Minner
wie Mannesmann, Borsig,
Kraus, Waffel . . ."
Damit wurde nur bestitige, daB Hitler sich den plutokratischen Kon-
zernherren mit Haut und Haaren verkauft und zur Treue verpflichtet
hatte. Heute wissen wir: Das Wort, das er den Riistungsindustriellen und

Bankherren gab, hat er bis zu Ende gehalten.

Die letzten Gespriche vor der Ubernahme der Regierung

In spiteren Zusammenkiinften Hitlers mit den Herren der Schwer-
industrie wurden die Fragen der Regierungsitbernahme und der kiinftigen
MafBinahmen der Regierung in engerem Kreise und eingehender besprochen.

Am 5. Januar 1933 fanden in der Villa des Bankiers Schrider, des
Prisidenten der Industrie- und Handelskammer in K&ln, der in den Auf-
sichtsriten von 25 Aktiengesellschaften safl, Besprechungen zwischen
Thyssen, Papen und Hitler stat, die zur Verstindigung mit
den reaktioniren feudalen Kriften des , Herrenklub® fithrten. Dieser
»Herrenklub” war die Vereinigung monarchistischer Bankherren, Indu-
striemagnaten und feudaler Grofigrundbesitzer,

Uber eine Zusammenkunft am 7. Januar 1933 berichtet Kirdorf in
dem bereits genannten Artikel in der ,,Preulischen Zeitung":
»Zum letztenmal vor der Machtiibernahme trafen sich dann noch einmal in

meinem Hause die Fiihrer der Wirtschaft mit Adolf Hitler, Rudolf HeB,
Hermann Goring und andeven fiihrenden Personlichkeiten.”

(,,Preuflische Zeitung” vom 3, Januar 1937)

Schliefilich fanden am 27. Januar 1933 in Betlin weitere Beratungen
Hitlers und Gorings mit den Vertretern der GroBagrarier statt, in denen
vereinbart wurde, dal Hugenberg und von Krosigk als Ver-
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trecer der plutokratischen GroBgrundbesitzerclique und der monarchi-
stischen Kreise in die Hitlerregierung eintreten sollten.

So wnrde Hitlers Machtiibernahme wvon denselben imperialistischen
Kriegstreibern vorbereitet, die Dentschland schon in das Ungliick des ersten
imperialistischen Weltkrieges getrieben hatten und die schuldig waren an
der Inflation sowie an der Wirtschaftskrise 1929/1932. Diese alten Hoch-
verriter an den nationalen Interessen des deutschen Volkes begannen m't
Hilfe der Hitlerpartei den zweiten Weltkrieg vorzubereiten,

Die ,,neuen’ Manner mit den alten reaktiondaren
Gewohnheiten

,»Das ist einzigartig! Das ist noch nie dagewesen!* So schrie Goebbels
in die Welt und pries die von den Schwerindustriellen vorgeschobenen
Minner als die ,,Erneuerer Deutschlands,*

Sie waren wirklich einzigartig und noch nie dagewesen. Angefangen
von den Spitzen der ,,Fithrung® wurde der gesamte Staatsapparat mit einem
Abhub der menschlichen ‘Gesellschaft durchsetzt, wie er tatsichlich noch
nie in dem Staatsapparat irgendeines Landes Platz gefunden hat. Nicht
umsonst erzihlte die Goebbelspropaganda dem deutschen Volk so viel von
den ,,arischen® GroBmiittern und UrgroBmiittern der neuen Minner; sie
tat cs, um deren Vergangenheit zu verschleiern.

Die Hauptattraktion war Adolf Hitler, der Fanatiker des Krieges.
Schon in ,,Mcin Kampf* hatte Hitler geschildert, wie er am 4, August 1914
in dic Knic sank und dem Himmel dafiir dankte, dafl es zum Krieg
gekommen war. Einen solchen Mann brauchten die Kriegsinteressenten,
denn ohne ein neues, noch gréBeres Volkermorden war der Versuch der
Welteroberung nicht denkbar. Aber Hitler war nicht nur-zu jedem Blut-
bad fihig, sondern auch dazu, das Volk in gewissenlosester Weise irre-
zufithten. Und das war fiir die Schwerindustriellen nicht weniger wichtig.
Sie brauchten einen ,.einfachen Gefreiten des ersten Weltkrieges”, der dem
Volk in phrasenreicher Sprache einreden konnte, er habe die Schrecken des
Krieges durchgemacht und werde daher ,bestimme alles tun, um den
Frieden zu erhalten”. Sie brauchten jemanden, der geeignet war, die
Kriegsvorbereitungen hinter einem Wortschwall zu tarnen, wihrend zu
gleicher Zeit in fanatischem Welteroberungswahn alles fiir den Krieg ein-
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gesetzt wurde, unbekiimmert um das Schicksal der Nation. Hinzu kam,
daf} dieser ,einfache Gefreite' nicht zu den Kriegsgewinnlern des ersten
Weltkrieges gehorte, also noch ,unbelastet” war., Was er inzwischen von
den Herren der Schwerindustrie eingesteckt hatte, war im Volk noch niche
bekannt. Einen Groflenwahnsinnigen, der gewissenlos und mic duflerster
Brutalitic Millionen Deutscher fiir die imperialistischen Welteroberungs-
pline der deutschen Bankiers und Konzernherren in den Tod zu jagen
bereit war, cinen solchen Gangster brauchten dic Ristungsindustriellen.

Ubrigens war dieser ,,Fihrer' von langer Hand und grundlich auf
seine Zuverlissigkeit gepriift worden. Er war den Reaktiondren im Reichs-
wehrkommando und im Polizeiprisidium Miinchen bekannt als jener
Spitzel A. Hitler, den die ,,Nachrichten“abteilung der Reichswehr schon
im Jahre 1919 in Arbeiterversammlungen geschickt hatte. Damals erhielt
Hitler den Auftrag, mit Hilfe der Federschen ,,Deutschen Arbeiterpartei
die Arbeiter ,,von innen heraus'’ gegeneinander zu hetzen. (Hitler verbérg
diese seine Provokationstitigkeit unter dem Titel ,,Bildungsoffizier.) Das
geschah zur gleichen Zeit, als General von Epp mit seinem konterrevoluti-
oniren Freikorps in den StraBen von Miinchen Arbeiter niederschof}. Die
Schwerindustriellen wufiten also sehr gut, dafl dieser A. Hitler weder poli-
tische noch moralische Hemmungen kannte.

Mit diesem ,Fithrer'* marschierte eine erlesene Garde verkommener
Spiefigesellen auf.

Da war der beschiftigungslose G6ring. Er stammte aus der Familie
cines Kolonialbeamten. Sein Vater war Oberkommissar in Siidwestafrikn.
Hermann Goring selbst, fritherer Militirflieger, lebte seit 1921 hauptsichlich
von Schmiergeldern der Bayrischen Motoren-Werke, deren Aktioniren er
sich durch bedenkenlose Erstattung giinstiger ‘Gutachten verdient gemacht
hatte. Ende 1925 ging er nach Schweden. Dort sollte seine Morphiumsucht
in ciner Heilanstalt kuriert werden; die Behandlung blieb ohne Erfolg.

1927 kehrte er nach Deutschland zuriick und machte Geschifte in der

Flugzeugmotorenbranche, bis ihn die NSDAP ganz auf ihr Konto iiber-
nahm. Die Bedenkenlosigkeit und Blutgier, die diesen Goring auf die
hochsten Stellen im deutschen Staatsappatat trugen, wird durch einen Satz
aus eciner seiner Reden hinreichend gekennzeichnet. Am 10. Mirz 1933
schrie er der SA zu: ,,Lieber schieBe ich ein paarmal zu kurz oder zu weit,
aber ich schiefle wenigstens.”
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Jawohl, schieflen — auf das deutsche Volk, schieBen — auf jedes andete
Volk, — das war der blutige Goring, der in Deutschland das mittelalter-
liche Richtbeil einfithrte und Werktitige zu Tausenden und Zehntausen-
den morden lieB. Warum? Er befahl ihre Ermordung, weil sie die
Arbeiterrechre verteidigten und weil sie verhindern wollten, dafl Deutsch-
land durch ihn und seinesgleichen in den Krieg getricben wiirde. Die
Kette seiner Staatsverbrechen begann er mit der Reichstagsbrandstiftung am
27. Februar 1933.

Als berufsmiBiger Mordorganisator stand an Hitlers Seite neben Goring
der Gestapochef Himmler. Er gehdrte zu jenen bankrotten Existen-
zen, die — im ersten Weltkrieg zum Offizier geworden — nach der
Niederlage von 1918 ihren Lebensuntethalt weder verdienen wollten noch
konnten und wurzellos dahinvegetierten, bis sie sich der deutschen Rii-
stungsindustrie verdient machten.

Himmler war es, der aus Hitlers fritherer Schutzstaffel die SS schuf,
die schwarze Mordtruppe, deren Abzeichen der Totenkopf war. Diesen
berufsmifligen Morder Himmler ernannte Hitler nach der Machtergreifung
zum Leiter der bayrischen Polizei, und Himmler erwies sich der Beforde-
rung wiirdig. Er errichtete die Konzentrationslager, in denen Hundert-
tausende von fortschrittlichen Deutschen zu Tode gequilt wurden. Er
war der Organisator der bayrischen Judenpogrome. Er lief am 30. Juni
1934 zahlreiche SA-Leute ermorden, weil sie die Erfiillung der sozialen
Versprechungen Hitlers forderten. Auf diese Weise verschaffte er sich
bei den Herren der Schwerindustrie den Befiihigungsnachweis fiir den
Posten des Gestapochefs. Die ganze Verworfenheit dieses Henkers aber
erkannte die Welt schaudernd erst wihrend des Krieges. Himmler orga-
nisiertc die Massenvernichtung der Zivilbevolkerung und der Kriegs-
gefangenen in Polen und in den besetzten Sowjetgebieten. Er schuf die
Vernichtungslager mit ihren Gaszellen, Todeswagen, Galgen, Scheiter-
haufen, Massengriben, Menschenverbrennungsofen, denen Millionen un-
schuldiger Minner, Frauen und Kinder zum Opfer fielen. Und es ist
nur selbstverstindlich, daB Hitler gerade diesen Mann auch noch zum
Innenminister machte, als sein Regime in den Grundfesten zu wanken
begann,

Hitlers Propagandaminister Goebbels war auch einer von denen,
die zu nichts zu gebrauchen waren, als in Deutschland noch Wert auf
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sachliches Kénnen gelegt wurde. Erst als die Herren der Riistungsindu-
strie einen vor nichts zuriickschreckenden wendigen und windigen Liigner
mit eiserner Stitn brauchten, konnte Goebbels zu freilich trauriger
Berithmtheit gelangen. Zugleich stieg er in die Reihen der Plutokraten
auf, indem er die frihere Frau des vielfachen Aufsichisratsmitgliedes,
Multimillionits und Waffenschiebers Giinther Quande heiratete.  Als
dieser 1933 wegen Schiebungen verhaftet wurde, kam er — unter Beihilfz
von Goebbels — gegen eine Kaution von drei Millionen Mark wieder
frei. Dafiic zahlte Quandt cine weitere Million seiner ehemaligen Frau,
der Gattin des Propagandaministers Goebbels. Uberhaupt verstand sich
der ,heimtiickische Zwerg" — wie Goebbels in Nazikreisen genannt
wurde, auf Geschifte. Man erinnert sich noch seiner Propagandakampagne
gegen Barmat, einen iiblen Schieber in Berlin, Barmat wurde wegen
Korruption verhaftet, aber bald darauf machte sich im Schlosse auf der
Insel Schwanenwerder, das eben diesem Barmat gehéree, der noch unver-
schimtere Korruptionist Goebbels breit.

Hitlers Fachmann fiir die Propaganda des Rassenhasses und der Kriegs-

politik gegen die Sowjetunion watRosenberg, der berufs- und stel--

lungslose Nachkomme bankrotter baltischer Barone. Er war der typische
Vertreter der alten Figuren des im Jahre 1917 fiir immer ausgeldschten
Zarismus. Rosenbergs Freunde saflen in den Miinchener Bierkneipen und
den Pariser Bars und dachten zuriick an die ,,herrlichen Zeiten®, in denen
sie die Bauern priigeln, die Arbeiter ausbeuten, die Juden verfolgen und
vom Schweifl des russischen Volkes leben durften, Nachdem die russische
Revolution auch Herrn Rosenberg die Fortserzung dieses parasitiren Le-
benswandels unmgglich gemacht hatte, zog er es vor, in Deutschland
seinen ,,Mythos" zu verkiinden, Arbeiterverfolgungen und Judenpogrome
zu otganisieren und den ,Kreuzzug gegen den Bolschewismus® zu propa-
gieren. Als dann die deutschen Armeen in SowjetruBland einfielen, war
Rosenberg einer der ersten, der durch ein eigenes Sonderkommando dic
Museen und Gemildegalerien der Sowjetunion planmiBig pliindern lief
und den ,Kreuzzug" mit einem gehdrigen Fischzug zu eigenem Nutz und
Frommen verband.

Ley war frither ein kleiner Angestellter des IG-Farbenkonzerns, wenig
geeignet zur Arbeit. Er vertrank mehr, als er an Gehalt erhielt. Die Herren
der 1G-Farbenindustrie hatten bemerke, dafi die , Talente’* Leys nicht in
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ruhiger Biiroarbeit lagen, sondern im gerduschvollen Arbeitetbetrug. Und
so gaben sie ithm 10000 Mark zur Griindung des , Westdeutschen Beob-
achters”, in dem cr den verzweifelten Erwerbslosen, die durch die Schuld
der Konzernherten im Elend steckten, einzureden hatte, der Feind sitze
in London und New York. Leys weiterer ,,Aufstieg” ging rasch vor sich.
1933 beschiagnahmee er die Arbeiterbank, lief§ sich einen ,votliufigen“
Vorschufl von 900 000 Mark anweisen. So begann sich Ley durch Unter-
schlagungen zu beteichern. Den griofiten Diebstahl aber beging er an den
Arbeitern zur Finanzierung des Krieges. Er beschlagnahmte die Gewerk-
schafts- und Versicherungsgelder und lieB sie mitsamt den Erwerbslosen-
versicherungsbeitrigen in Hitlers Kriegskasse wandern. Mit gestohlenen

Arsbeitergeldern wurden Riistungsbetriebe gebaut und Ley wurde Grof- -

aktiondr. Um den alten Plutokraten gleichzustehen, lief} er sich ein herr-
liches Rittergue ,,schenken®.

In diese Galerie gehore auch der talentvolle Sektreisende von Rib-
bentrop, der als diplomatischer ,Fachmann' Hitlers es meisterhaft
verstand, entsprechend den Anweisungen Hitlers die ganze Welt gegen
Deutschland aufzubringen.

Zu den typischen Figuren der braunen Clique gehorte auch Hitlers
Pressechef Otto Dietrich. Seine weitherzige Dienstfertigkeit hatte
es ihn bis zum Syndikus des Rheinischen Stahlwarensyndikats bringen
lassen. Dann bewies er seine Geschiftstiichtigkeit bei der Wahl des
Schwicgervaters: er heiratete Elisa Reismann-Crone, die Tochter des
Besitzers der von der Schwerindustric finanzierten ,,Rheinisch-Westfi-
lischen Zeitung®. Dietrichs Schwiegervater hatte enge Beziechungen zum
Vorsitzenden des Kohlensyndikats Kirdorf. Diese guten Beziehungen zu
den Herren der Schwerindustrie brachten es zuwege, dafl Dietrich im
April 1931 zu Hitlers Pressechef ernannt wurde. -

Auf die deutsche Bauernschaft lie Hitler einen gewissen Darré
los, der aus Belgrano in Argentinien stamme. Bei seinem Vater hatte er
gelernt, argencdinische Landarbeiter zu knechten. Im iibrigen liegt der
Lebensweg dieses ,,Bauernfihrers’ in jenem Dunkel, aus dem so viele
Minner des Hitlerregimes urpl6tzlich auftauchten. Als der Bankrott von
Darrés Ernihrungspolitik selbst die Kriegspolitik Hitlers erschwerte, mufite
Hitler diesen ,,Fachmann® fallen lassen. Die Ernihrungslage des deut-
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schen Volkes wurde allerdings durch seinen Nachfolger noch weiter ver-
schlechtert. .

Dasrés Nachfolger war der russische Weiigardist Backe, der aus
Batum stammt. Dafl Hitler erst Dargé, den Ausbeuter argentinischer
Landarbeiter, und nach ihm Backe, den gehissigen Feind der russischen
Revolution und der. russischen Bauern, zum ,,Bauernfithrer machte,
kennzeichnet eindeutig die Bauernfeindlichkeit des Nationalsozialismus.

Auch die ,,vormals regierenden Hiuser gehdrten zu den fithrenden
Minnern der neuen Kriegspartei der NSDAP.

Prinz August Wilhelm vertrac dic alte, lingst abgetakelte
Firma Hohenzollern. Als Eigentiimer eines Grundbesitzes won 71000

" Hektar war er zugleich ein Vertreter des Nazigrundsatzes: Eigennutz geht

vor Gemeinnutz, Dieser ,,Prinz von Gebliit* lief} sich von Himmler zum
SA-Brigadefithrer ernennen.

Als weiterer Vertreter der alten wilhelminischen Hofkamarilla bekannte
sich auch der Herzog von Coburg und Gotha zu Hider.
Dieser Herzog verfiigte iiber einen Grundbesitz von 10200 Hektar und
sal im Aufsichtsrat von acht grofien Aktiengesellschaften, darunter der
Rheinmetall-Borsig-A. G. Er wurde Mirglied des Hitler-Reichstages, SA-
Obergruppenfihrer und gleichzeitig Aktiondr der Zentralbodenkredit-
anstalt A. G., deren Spezialitit dic Aussaugung der Bauern war.

Besonders angesehen waren in der Hitlerpartei jene Landsknechte, die
nach dem 1, Weltkrieg im Dicnste der Stinnes und Thyssen in den reak-
tioniiren Freikorps gegen dic deutschen Arbeiter kitmpfren,

In Miinchen amtierte Ritter von Epp, cin alter Kolonialabenteurer.
Er hatte schon vor 1933 hinlinglich bewiesen, dafl Ehre und besonders
Soldatenehre ihm véllig fremde Begriffe waren. Als Offizier in Stidwest-
afrika wurde er durch die Niedermetzelung der Hereros beriichtigt; hierzu
fugte er spiter die Schande des Mordterrors gegen die Minchener Arbeiter
zur Zeit der Riterepublik und den blutigen Feldzug gegen die Ruhratbeiter
im Kapp-Putsch 1920. _

Ein typischer Vertreter unter Deutschlands , Erneverern war auch
Manfred von Killinger. Er hatte schon 1918 zu den Soldnertruppen
der Reaktion gehdrt, die in Berlin das arbeitende Volk niederschlugen, das
mit den Kriegsverbrechern und Kriegsgewinnlern abrechnen wollte. Er
hatte zu der Mordkolonne gehost, die Karl Liebknecht ermordete. Spiter
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war er cine der Siulen der Terrororganisation ,,Consul” und nahm an der
Lrmordung Erzbergers teil. Finen Mann mit solchen Fihigkeiten hielt
Hitler fiir besonders geeignet fiir den Posten des deutschen Botschafters
in Bukarest. Als die deutsche Heeresgruppe Siid zusammenbrach und
Ruminien sich mit Hilfe der Sowjetunion von Hitler befreite, zog Herr
von Killinger den Selbstmord der Gewiflheit vor, von einem Volksgericht
fur cine 26jihrige Verbrecherlaufbahn gerichtet zu werden.

Kurt Daluege gehorte 1919 zu dem beriichtigten konterrevolu-
tioniren Breikorps RoBbach. Die Mordtaten dieses Freikorps empfahlen
ihn fiir die Leitung der Gestapo. Nach der Erschiefung des ‘Gestapo-
banditen Heydrich in Prag errichtete Daluege als sein Nachfolger das
firchterliche Terrorregime, dem Tausende von tschechischen Patrioten
zum Opfer ficlen,

Hayler hat sich sein ganzes Leben lang als Soldknecht der Pluto-
kraten bewihre. Als Angehdriger von Freikorps nahm er nach dem ersten
Weltkrieg an der Niederschlagung der deutschen Arbeiterschaft in Miin-
chen, im Ruhrgebiet und in Schlesien teil und verteidigte mit Mord und
Brand die Herrschafe der Stinnes und Krupp, der Végler und Rochling.
Er war ihnen auch 1923 treu und nahm am Hitlerputsch teil. Unter Hitler
warde er SS-Brigadefithrer, dann Leiter der Reichsgruppe Handel, als der er
die kleinen Ladengeschiifte schloB, und schlieBlich Staatssckretdr im Reichs-
wirtschaftsministerium.

Line weitere Abart der brauncn Spiefigescllen waren jene Geschifte-
macher, dic mit dem Mitgliedsbuch der NSDAP den Freibricf auf hem-
mungs- und straflose Groff- und Blitzschiebungen erwarben. Sie wurden
in mirchenhaftem Tempo reich. Vor dem deutschen Volk aber, auf dessen
Kosten sie sich die Taschen stopften, spielten sie die bescheidene Rolle _
von ,,Ingenieuren”, , Fachleuten' usw, Man braucht aber nur das amtliche
,,Adrefbuch der Direktoren und Aufsichtsrite” zur Hand zu nebmen. um
einwandfrei festzustellen, woher diese Haifische kamen.

Der ,,Ingenicur” Albert Pietzsch, wie er sich bescheiden nannte,
entpuppte sich in diesem Adreflbuch als Mitglied des Vorstandes der
Elektro-Chemischen Werke A.G. Miinchen, als stellvertretender Vor-
sitzender des Aufsichtsrates der Bayrischen Lloyd Schiffahrts A. G. und
Mitglied des Aufsichitsrates der Aktienbraverei zum Lowenbriu Minchen,
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der Elektrizitits A. G. vormals Schuckert & Co. Minchen und der Siemens-
Schuckert Werke A.G. Berlin. '

Der neue Naziplutokrat Pleiger, der Generaldirektor des Goring-
konzerns, der sich bescheiden ,,Fachmann® nennt, war schon vorher Mit-
glied des Aufsichtsrates der Engelhardt-Brauerei Berlin und der Bierbrau-
erei ‘Gebt. Miiser A.G., Bochum-Langendreer.

Wilhelm Keppler, Hitlers Vertrauensmann in Wirtschaftsfragen,
wurde von der Nazipropaganda unauffillig Leiter eines ,Industrieunter-
nehmens* genannt. Das Adreflbuch der ,,Ditektoren und Aufsichtsrite"
aber zihlt hinter seinem Namen folgende Posten auf: Vorsitzender des

Aufsichtsrates der Braunkohlen-Benzin A. G., Mitglied des Aufsichtsrates:

der Hamburg-Amerika-Linie, des Norddeutschen Lloyd, der Junkers Flug-
zeug- und Motorenwerke, der Reichsbank und weiterer funf Aktiengesell-
schaften.

Hans Welctzien verbarg hinter dem schlichten Titel ,,Finanzrat'
die Geschiftsfithrung der GrofSbank Betliner Handelsgesellschaft und dxe
Mitgliedschaft in neun Aufsichtsriten.

Das ist nur eine kleine Auslese — sie wire beliebig zu vergrofiern — zur
Hlustrierung der Goebbels-Propaganda ,,Platz dem Arbeiter®. Wahrend
Goebbels mit dieser Losung auf den Straflen und in den Versammlungen
lirmee, schafften sich die neureichen Nazimilliondre Platz in den Aufsichts-
riten und an der Futterkrippe des Staates. .

Dic Herren der Bankwelt und der Schwerindustrie gaben zwar Hitlers

Spiefigeselien grofiztigig fette Posten; doch die entscheidenden Positionen
behielten sie in der Hand. '

Im Jahre 1940 — 7 Jahre nach der ,,Erneuerung”! - saflen von den
384 Vorstands- und Aufsichtsratsmitgliedern der 24 grofiten deutschen
Aktiengesellschaften 240 schon seit der Zeit vor Hitler in den Vorstinden
und Aufsichtstiiten dieser selben Gesellschaften. Von den verbleibenden
144 Posten war ein grofier Teil bei den inzwischen vorgenommenen Neu-
wahlen mit alten Groflaktioniren ,neu® besetzt worden. Wie das im
einzelnen Fall aussicht, soll an ein paar Beispielen gezeigt werden:

Der Anfsichisrat der Deutschen Bank ,erneuerte” sich durch Aufnahme
von ein paar Nazis: des ersten Mannes von Frau Goebbels, Herrn Giinther
Quandt, des Staatsrats Friedrich Reinhart u. a. Die iiberwiegende Mehrheit
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verblieb aber unangetastet den alten Plutokraten, an ihrer Spitze Karl Kim-
mich, Wolfgang Dierig, Klockner, dem Herzog von Sachsen Coburg-Gotha,
von Siemens, dem Generaldirektor Stahl usw.

In der erneuerten Zusammensetzung des Aufsichisrates der AEG. erhielten
dieselben Giinther Quandt und Staatsrat Friedrich Reinhart ihre Posten.
Die Namen der Gbrigen Aufsichtsrats-Mitglieder zeigen aber, wer nach
wie vor Herr im Hause blieb: Herr Biichner, Karl Kimmich von der
Deutschen Bank, Kohlenbaron und Grofigrundbesitzer Graf Henkel von
Donnersmarck, die Familie Haniel, der Beherrscher des Mitteldeutschen
Stahltrusts Flick, der Generaldirektor des Mannesmann-Konzerns Zangen
Usw,

Im stirkeren Umfange wurden die Aufsichtsrite der Betriebe ,erneuert”,
an denen staatliches Kapital beteiligt war. Hier bot sich den Handlangern
der neureichen Nazibiirokratie die ersehnte Moglichkeit, unter Ausnutzung
des frisch erworbenen Staatspdstchens auch einen grofieren ,,Nebenver-
dienst” zu erhaschen.

Im Aufsichtsrat der Mirkischen Elektrizititswerke A. G., die haupt-
sichlich Berlin mit Strom versorgen, erfiillten 11 treue Gefolgsminner
Hitlers ihre Aufgabe als Kuponabschneider: drei Biirgermeister, fiinf
Landrite, zwei Landeshauptieute, ein Regierungsprisident.

Im Aufsichesrat der Vereinigten Elektrizititswerke Rheinland-Westfalen
hockten alte Kriegsgewinnler und neue Naziplutokraten eintrichtig zu-
sammen, Karl Kimmich (Deutsche Bank) und Eugen Bandel (Commerz-
bank) saflen neben dem Generaldirckeor des Goring-Konzerns Pleiger
sowie sechs Nazibiirgermeistern und vier Landriten.

Hitler hatte schon vor 1933 erklirt, es werde eine ,,neué Herrenschiche®
geschaffen. Nun war sie da. Im Auftrage und im Verein mit den wahren
Machthabern, den alten Konzern- und Bankherren, sog sic dem deutschen
Volk das Mark aus den Knochen und steuerte auf ihr Ziel los: die Volker
der ganzen Welt auszurauben.
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WIE HITLER DIE ARBEITSLOSIGKEIT
BESEITIGTE*

Dic ,,Beseitigung der Arbeitslosigkeit”, das war der Reklameschlager,
mit dem es der Nazipartei gelang, auch einen Teil der Arbeiter irrezu-
filhren. Nie wieder wird es zu einer Krise kommen®, riefen in den
Versammlungen Goebbels und Ley um diec Wette.

Jetze, zwdlf Jahre spiter, sieht das deutsche Volk diec Ergebnisse von
Hitlers ,,Arbeitsbeschaffung®, Statt sechs Millionen Arbeitslose — weit
tiber sechs Millionen Tote und Kriippel!

Manch junger Arbeiter in Deutschland konnte lange nicht verstehen,
welcher Zusammenhang zwischen Hitlers ,,Arbeitsbeschaffung® von 1933
und dem Kriegsbeginn im Jahre 1939 besteht. Aber das wird jedem klar,
der untersucht, wie Hitler die Arbeitslosigkeit ,.beseitigt™ hat.

Nicht Fitler bescitigte die Krise!

Niemand kann bestreiten, dal am 30. Januar 1933, dem Tage der Macht-
Giberiahme durch Hitler, der Tiefpunkt der grofen W eltwirtschaftskrise
bereits iberschyitten war. :

Im Verlauf der Krise waren die Warenlager soweit geleert worden, und
der Maschinenpark bedurfte so dringend der Erginzung, daB schon von
Ende Sommer 1932 ab wieder mehr fiir den laufenden Bedarf hitte pro-
duziert werden miissen, Die Krise begann schon vor Hitler langsam wieder
abzuflanen.

So war es nicht nur in Deutschland, sondern auch in den anderen

- kapitalistischen Lindern. Wenn man die Produktion 1929 gleich 100 setzt,

so zeigte der Produktionsindex fiir 1937 in Deutschland eine Steigerung
auf 117,2, in Grofibritannien sogar schon auf 124. Gerade der Vergleich des
Produktionsanstiegs in Deutschland und in Grofibritannien beweist, daf$}
die Uberwindung der Wirtschaftskrise nicht etwa Hitlers Verdienst ist.
Ohne Hitler wire ¢s rascher aufwirts gegangen.

Uberdies ist es einc von Goebbels erfundene Legende, wenn gesagt
wird, Hitler habe sofort nach 1933 die Arbeitslosigkeit vollig beseitigt.
Registrierte Erwerbslose wurden nach der amtlichen deutschen Statistik in
die Betriebe eingestellt:
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1933 1934 1935
1,25 Millionen 1,57 Millionen 0,57 Millionen

Bis 1935/36 war also nur etwas iiber die Hilfte der Erwerbslosen in
die Betriebe gekommen. Dabei ist noch in Betracht zu zichen, dafl die
Zahl der Erwerbslosen im Anfang durch Enclassung von Frauen aus den
Betriecben vermindert wurde, dann durch die Einfithrung des Arbeits-
dienstes fir Jugendliche und schlieBlich durch Einziehung von 700000 .
Jugendlichen zur Armee.

Arbeit fiir den Krieg
Was haben nun die neu eingestellten Erwerbslosen produziert? Waren
es Massenverbrauchsartikel? Nein, es war Material fiir die Kriegstiistung!
Der Produktionsindex fiir Artikel des Massenverbrauchs zeigt:

1929 1936 1937 1938
100 98,7 104,6 110

Beim Vergleich dieser Zahlen ist zu beriicksichtigen, daf erstens der
Bevblkerungszuwachs in Deutschland in der gleichen Zeit 3,7 Millionen
betrug und daff zweitens in der Produktionsziffer fiir 1938 das von-Hitler
anncktierte Osterreich mit inbegriffen war. Auf den Kopf der Bevélkerung
umgerechnet, war also die Produktion von Massenverbrauchsartikeln 1938
(cin Jahr vor Kriegsbeginn!) nicdriger als 1929, im letzten Jahr der
Konjunktur.

Die Industrieproduktion, die vorwiegend  der Kriegsvorbereitung
diente, stieg jedoch wie folgt:

1929 1936 1937 1938
100 106,3 117,2 130,8

Diese Zahlen aus dem ,,Statistischen Jahtbuch des Deutschen Reiches®
bestitigen, daf} die sogenannte Arbeitsbeschaffung Hitlers von Anfang an
der Kriegsriistung diente.

Hitlers sogenannte Arbeitsbeschaffung diente zugleich der Einfithrung
der Zwangsarbeit und dem Lohnabbau. Im nichsten Kapitel werden wir
das ausfithrlicher darlegen. An dieser Stelle sei nur gesagt, dall die Grof}-
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unternehmer mit Hitlers ,,Arbeitsheschaffung® ein besonderes Geschift
machten. Den Erwerbslosen wurde die- Unterstiitzung entzogen, um sie
zu zwingen, zu untertariflichen Bedingungen Asbeit aufzunehmen. Sie
selbst wurden zum Bau von Autobahnen fiir den Krieg befohlen, zum
Bau von Befestigungsanlagen und Ersatzstoff-Fabriken und zu Bauten,
die sich aus der Standortverlegung vieler Fabriken ins Innere des Landes
ergaben. Withrend die Arbeitsbedingungen verschiechtert wurden, erhielten
die GroBunternehmer dagegen besondere Vergiinstigungen bei der Ein-
stellung von Arbeitskriften. Steuern wurden ihnen erlassen und besondere
Subventionen gewihre, '

Es war also cine Liige, wenn die Nazipropaganda behauptete, ,,die
deutsche Wirtschaft diene dem Volk", nein, sie diente ausschliefiich den
schwerindustriellen Kriegsinteressenten. Fiir deren Ziel, die Eroberung
fremder Linder, wurden die Kriegsriistungen mit Staatsgeldern ange-
kurbelt. Triumphierend schrieb der ,,Volkische Beobachter:

»Der Staat ist als GroBunternehmer auf dem inneren Marke aufge-
treten!*

Senkung der Lebenshaltung des arbeitenden Volkes

Die Ankurbelung der Kriegswirtschaft war aber nur mdglich auf Kosten
der Lebenshaltung des arbeitenden Volkes. So wurde denn ‘auch die
Lebensmitteleinfuhr zugunsten der Einfuhr von Rohstoffen fiir den Krieg
eingeschrinke. Einige Beispiele:

Dic Butcercinfubr, die 1929 136 000 Tonnen betrug, wurde schon 1936
auf 75000 Tonnen gesenkt. In Millionen Mark wurde jihrlich fiie die
Buttereinfuhr ausgegeben:

1929 1931 1932 1934
461,4 819,8 106,6 73,6

In Tonnen ausgedriickt sank die Gesamteinfuhr von Lebensmitteln wie
folgt:

1932 1934 1935
4,4 3,2 2,9

Der gesamte Eierkonsum der Bevblkerung betrug im Jahre 1935 nur
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noch 7,47 Milliarden Stiick, wihrend er im schlimmsten Krisenjahr 1932
8,71 Milliarden Stiick betragen hatte. Die Eiereinfuhr betrug in Tonnen:

1932 1933 1934
148 000 89 000 65 000

So war es mit allen wichtigen Lebensmitteln. Die Produktion von
Margarine beispielsweise, die noch 1932 525 000 Tonnen betragen hatte,
war 1934 anf 390000 Tonnen herabgesunken. Das Schlachtkontingent
wurde im Februar 1936 auf monatlich héchstens 60% der Rinderschlach-
tungen und Rinderfleischumsitze des Vorjahtes festgesetzt. Sogar das Brot
wurde gestrecke. Die Unzufriedenheit dariiber war so groB, daff Goring
auf dem Niirnberger Naziparteitag 1938 versprechen mufBte, es wiirden
wieder weile Brotchen gebacken werden. Gesehen hat sie freilich keiner.

Dafiir stieg die Einfuhr von Rohstoffen fiir die Kriegsindus&ie schon
in den ersten Jahren der Hitlerherrschaft von monatlich 115 Mill. Mark
im Jabre 1932 auf monatlich 155 Mill. Mark im Jahre 1936.

wAutarkie*

Die Zahlen beweisen eindeutig, dafl der Lebensmittelmangel sofort nach
Hitlers Machtantritt organisiert wurde. Obwohl eine gréBere Anzahl von
Atbeitern in den Betrieben beschiftigt war, wurde im Interesse der Ktiegs-
vorbereitungen der Lebensmittelverbrauch eingeschrinke. Das Schlagwort
hierfiir, das die Massen bencbeln sollte, lautetc: ,,Autarkiewirtschaft®,
Hinter diesem Fremdwort verbarg sich folgende Entwicklung:

Die Rohstoffe wurden in steigendem MaBe zu Kriegsmaterial verarbeitet
und immer weniger zur Produktion von Maschinen und Qualititswaren

fiir die Ausfuhr verwandt. Daher waren die Riistungsbetriebe iiberbe-

schiftigt und die Lager und Heeresmagazine mir Kriegsmaterial iiberfiillr.
Dagegen fehlie es den Fabriken an Rohstoffen fiir Erzeugnisse des Massen-
verbrauchs, und auf dem Marke fehlte es an Waren des Massenbedarfs.
Durch Lohnstop paite Hitler die Kaufkrdft der Arbeiter dieser Mangel-
wirtschaft an,

Es konaten die deutschen Werktitigen zum ersten Mal seit Jahrzehnten
nicht einmal fir ihr Geld kaufen, was sie wollten. Kein Wunder. Das
Wesen dieser ,,Goringschen Planwirtschaft bestand ja eben darin, daB
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dic Arbeiter mehr arbeiten und weniger verbrauchen sollten. Als schlief)-
lich im deutschen Volk die Unzufriedenheit itber die immer schlechter
werdende Nahrungsmittelversorgung wuchs, hatte Goebbels die Stirn zu
erkliiren :
»Gut, wir gestehen jetzt, wir haben seit 1933 bis zam #uflersten aufgeriistet.
Jawohl, gestehen wir es: wenn wir uns den Giirtel enger schniiren, so ge-

schieht dies, weil wir nur Rohmaterial einfithren fiir unsere Riistung, was
wichtiger ist als zu essen,”™

(Rede im Sportpalast am 7. Mai 1936)
Durch den Mund von Goebbels bestitigte die Nazipartei unumwunden,

dafl die Kriegsproduktion die Ursache der Einschrinkung des Verbrauchs,
die Ursache der Not der arbeitenden Volksmassen war.

Der Friede — eine Gefahr fiir Hitler

Was sollte mit den angehduften Mengen von Riistungsmaterial ge-
schehen? Die Antwort ist klar. Sie mufiten ihrem Verwendungszweck
zugefiihrt werden — oder cine neue, noch viel schwerere Wirtschafiskrise
war unvermeidlich! So wwrde die Anfrechterbaltung des Frzedem fhr die
Hitlerherrschaft zur Gefabr.

Von hier aus wird besonders klar, ein wie schindliches Spiel Hitler
mit dem deutschen Volk trieb. ,,Gebt mir 4 Jahre Zeit!* hatte er einst
beschwdrend ausgerufen. Viele waren auf diesen weinerlichen Schwindel
hineingefallen. Sie hatten Hicler ,eine Chance gegeben®. Nun nutate
er diese Chance mit aller Kraft aus, aber nicht um die Arbeitslosigkeit
zu bescitigen, durch Arbeit fiir den Bedarf des Volkes, sondern um dic
Asbeit fiir die Kriegstiistung anzukurbeln und dann den Krieg selbst in
Gang zu bringen.

Dabei verhohnte die Hitlerclique noch das deutsche Volk, Denn anders
als Hohn kann man es nicht nennen, was beispiclsweise der Wirtschafts-
redakteur des , V@lkischen Beobachter”, Nonnenbruch, in dem Buch
wDynamik der Wirtschaft“ dem deutschen Leser zu sagen wagte:

»Die Wirtschaft lebt von der Erzeugung, und hinter die Notwendigkeit der

Erzeugung wuitt die Verwendung der Giiter zuriick, und zwar so sehr, dal

diese sogar in die Luft geknallt werden kénnen. Das Volk bat zwar keine

Steigerung seiner Lebenskraft von dieser Erzeugung, aber wenigstens Arbeit."

Und Ley pries die Kanonen von Krupp und die Westbefestigungen als
die Giiter, die ,fiir das Voik" geschaffen wurden.
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Aber auch beim Hohn blieben die Nazifithrer nicht stehen. Sie, die
den Mangel organisiert und die Lebensmittelversorgung verschlechtert
hatten, nutzten nun die Not der werktitigen Massen aus, um jhnen ein-
zureden, der Eroberungskrieg gegen andere Volker sei notwendig, um
,»gtoBeren Lebensraum® zu sichern. Durch Entbehrungen und Demagogie
machten sie das deutsche Volk reif zum Selbstmord fiir die Ziele 1hrer
Auftraggeber, der 300 Plutokraten.

Das Ergebnis der ,,Arbeitsbeschaffung®

Daf} die Hitlersche ,,Arbeitsbeschaffung nur dem Kriege diente, das
bestitigten am Ende der Hitlerherrschaft sogar viele Stimmen aus den
Kreisen der Unternehmer. In der ,,Deutschen Allgemeinen Zeitung” vom
18. Juni 1944 lasen wir unter dem Titel: ,,Das Problem unserer Zeit*:

»Es besteht kein Zweifel daran, daB sich der Krieg... immer wieder als
rettende Ianstitution darbieten wird, die geradezu automatisch alle
20-—30 Jahre eingeschaltet werden will, um Uberprodukdion durch einen riesen-
haften Staatsverbrauch abzufangen... Wo liegt der Angelpunkt des Problems?
Die Produzenten (die Geldgeber gehoren in diesem Zusammenhang als Inter-
essenten in die gleiche Front) stellen die Wirtschaftsmacht dar und haben den
entscheidenden wirtschaftspolitischen EinfluB auf die Regierungen.... Alle
Versuche, die Uberprodukiion nicht dusch Einschrinkung der Erzeugung, sondern
durch grofziigig geplanten Mebrverbrauch zu heilen, muften scheitern, weil niche
die Denkweise des Verbrauchers, als Methode und Macht organisiert, die Wirt-
schaft beherrschte, sondern stindig ein Produzentendenken an der Uberproduk-
tion herumdokterte.”

Der Verlasser dieses Artikels, Herr Josef Winschuh, kommt aus dem
Dinta-Institut, das sich mit der Ausarbeitung der ,besten Methoden" der
Ausbeutung der Arbeiter beschifrigt. Niemand kann am kapitalistischen

. Denken des Herrn Winschuh zweifeln. Und doch muf} auch dieser Sprecher

der deutschen Grofiindustriellen bestitigen, daBl das deutsche Monopol-
kapital — ,,Produzenten’ nennt sie Winschuh — zur Herrschaftsform der
faschistischen Diktatur und zum Krieg iiberging, weil es die Widerspriiche
der deutschen Wirtschaft nicht 18sen konnte.

Statt 6 Millionen Erwerbslose — 6 Millionen Tote, dasist die Bilanz
r ,,Arbeitsbeschaffung” der faschistischen Machthaber,
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ARBEITER ODER SKLAVE?

Es gibt heute kaum noch einen Arbeiter, der nicht tief empbrt ist Giber
den unerhorten Betrug, den Hitler und die DAF an den deutschen Arbei-
tern begingen. Aber noch denken manche, dafl die eine oder andere
,,n;tionalsoziaﬁstische“ Mafinahme zur Versklavung der Arbeiter ,kriegs-
bedingt* gewesen sei. Das ist ein schwerer Irrtum. Die Versklavung -ler

Arbeiter begann nicht erst 1939, sondern bereits 1933. Und das war kein.

Zufall, sondern gesetzmiBig, denn die Versklavung der Arbeiter im
Innern war die Grundlage fiir die imperialistische Eroberung nach aufien.

Es ist kein Zufall, daB die Nazifiihrer schon von 1933 ab immer wieder
von der ,,soldatischen Gemeinschaft" im Betrieb sprachen und das Ver-
halinis zwischen Unternebmer und Arbeiter mit dem von Offizier und Soldas
in der Armee verglichen. Damals, im Lirm des ersten ,Heil-Hitler”-
Geschreis, iiberhdrten viele Arbeiter diesen neuen Ton oder belichelten
ihn. Heute weifl jeder, dal unter dem faschistischen Regime der Betrieb
zur preuBischen Kaserne gemacht wurde. '

Die Unternehmer werden zu ,,Betriebsfithrern® ernannt

Im ,,Gesetz zur Ordnung der nationalen Arbeit” vom 20. Januar 1934
wurde die Stellung des Arbeiters in Wirtschaft und Staat festgelegt.

§ 1 dieses Hitlergesetzes bestimme:

,Im Betrieb arbeiten die Unternehmer als Fiithrer.des Be-
triebes, die Angestellten und Arbeiter als Gefolg-
schaftzur Pérderung des Betriebswerkes und zum gemeinsamen Nutzen von
Volk und Staat.”

§ 2 bestimmt:

.Der Fithrer des Betriebes entscheidet der Gefolgschaft gegeniiber in allen be-

trieblichen Angelegenheiten..." _

Damit hatte die Hitlerregierung die vollige Entrechtung der Arbeiter-
schaft diktiert. Die Herren des Kohlensyndikats, des Stabltrusts, des 1G-
Farbentrusts, der AEG und wie-die Hochburgen des Riistungskapitals alle
heifien, hatten das Ziel ihres mehr als 50-jihrigen Kampfes erreicht:
Sie waren die unumschrinkten ,,Herren im Hause", sie bestimmten alles
im Betrieb. Die Arbeiter hatten nur noch zu schuften und zu gehorchen.
Herr Ley aber schliferte — wihrend Hitler die miccelalterlichen Verhile-
nisse von Herr und Knecht wieder einfithrte — die deutschen Arbeiter
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mit schonen Worten cin, mit der Phrase von der ,,Herstellung der Ehre
der Arsbeit' und der Phrase von der Arbeit zum ,,gemeinsamen Nutzen
von Volk und Staat”., Wie konnte vom ,,gemeiniamazz Nutzen von Volk
und Staat" die Rede sein, wo die plt)tokrati.rcben Fiihrer der grofen Kon-
zerne die ganze dentsche Wirtschaft kommandierten und diber die Staats-
fribrang bestimmten? :

Die Arbeiter werden entrechtet

Vergleichen wir die Rechte, die sich die Arbeiter nach fiinfzigjihrigem
Kampf im Jahre 1918 errungen hatten, mit der Rechtlosigkeit, die durch
die Hitlergesetze nach 1933 eingefither wurde.

Recht nach 1918 Réc/atla.rigkeit unter Hitler

,Die Arbeiter und Angestellten sind ,Der Fihrer deés Betriecbes ent-
dazu berufen, gleichberech- scheidetderGefolgschaft gegen-
tigt in Gemeinschaft mit dem Un- iiber in allen betrieblichen Angelegen-
ternehmer an  der Regelung der  heiten”

Lohn- und Arbeitsbedingungen, so-
wie an der gesamten wirtschaft-
lichen Entwicklung der produktiven
Krifte mitzuwirken."

(Artikel 165 der Weimarer
Verfassung)

.Die Arbeiter und Angestellten er-
halten zur Wahrnehmung ihrer so-
zialen und wirtschaftlichen Interessen
gesetzliche Vertretungen in Betriebs-
arbeitetriten, sowie in nach Wirt-
schafisgebieten gegliederten Bezirks-
arbeiterriten und in einem Reichs-
arbeiterrat.”

“(Artikel 165 der Weimarer

Vesfassung)

(§ 2 des ,,Gesetzes zur Ordnung der
nationalen Arbeit")

An Stelle der Betriebsriite werden
Vertrauensrite des Unternehmers ge-
schaffen. ,,Dem Fiihrer des Be-
triebes treten pus der Gefolgschaft
Vertrauensminner beratend zur
Seite. 8ie bilden mit thm und unter
seiner Leitung den Vertrauens-
rat des Betriebes." '

(§5 Abs. 1 des ,Gesetzes zur Ord-

nung der nationalen Arbeit™)

Man mdége uns nicht mifiverstehen: Wir haben die sozialen Mafinahmen

der Weimarer Republik niemals als mustergiiltig betrachtet, sondern im

Gegenteil als unzulinglich. Aber wir sahen in jhnen demokratische Sofort-
mafinahmen, die durch den Kampfwillen des Volkes zu einer echten
demokratischen Ordnung in einem Staat des Friedens und des Wohlstandes
hitten entwickele werden konnen. Das eben fiirchteten die Herren
Riistungsindustriellen. Denn zur Vorbereitung jhres Krieges brauchten
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sie eine rechtlose Arbeiterschaft, das heifit eine Arbeiterschaft, die ihrer

stirksten Waffe, der eigenen Organisation, beraubt war, Hitlers sogenanntes
wGesetz zar Ordnung der nationalen Arbeit” war der entscheidende Schlag

zur Zertriimmerung der Organisation der Asbeiterschaft, zu ibrer villigen
Versklavung.

Im Mai-Aufruf der DAF von 1938 wurde das offen bestitigt. Froh- '

lockend verkiindeten die Biittel der ,,Herren im Hause®:

»Die Betriebsfithrer haben wieder Herrenrechte, verdienen gut und brauchen
trotzdem die Lohne nicht zu steigern.”

PlanmiBige Zersplitterung der Arbeiterschaft

Das in jahrzehntelangen Kidmpfen errungene Recht der gemeinsamen
Vertretung der Arbeiterinteressen war also durch das ,,Gesetz zur Ordnung
der nationalen Arbeit“ zerstort. Nun gingen die Kriegstreiber daran, die
Arbeiterschaft zu zersplitcern.

Um zu verhindern, daBl die Arbeiter einer einzelnen Industriegruppe
oder auch nur mehrerer Betriebe gemeinsam ihre berechtigten Forderungen
vertraten, wurden von den sogenannten ,, Treuhindern der Arbeit” immer
mehs Betriebe aus dem Tarifverhiltnis herausgenommen: die betriebliche
und individuelle Regelung wurde ublich.

Begeistert schrieb hierzu die ,,Dcufsche Bergwerkszeitung®, die Zeitung
der groflen Riistungsindustriellen, am 6. Mai 1936, die nationalsozialistische
Wirtschaftspolitik habe sich zam Ziel gesetzi, die Bedingungen fiir den
Abschluf} von Einzelarbeitsvertriigen zu schaffen und schrieb wortlich:

LJRiumlich verlagerte sich das Schwergewicht von den Reichs- und DBezirks-

tarifen zu den Orts- und Firmenabkommen.”

Obendrein wurde diesen Tarifen der Hauptinhalt gefommen. Denn
die Bestimmung der Arbeitszeit wurde dem Unternehmer iiberlassen, der
nun durch direkte Anordnung oder in Gestalt von Uberstunden die Arbeits-
zeit willkiirlich verlingern und die Betriebsordnung entsprechend seinen
eigenen Interessen dndern konnte.

Es ist nur folgerichtig, daB die Hitlerregierung dem Arbeiter das Ver-
lassen des Betriebes verbot, gleichzeitig aber dem Unternehmer das Recht
gab, den Arbeiter zu bestrafen und ihn zur Aufnahme der Arbeit in einem
auch noch so weit entfernten Betrieb zu zwingen.

Auf der Basis des ,,Gesetzes zur Ordnung der nationalen Arbeit” be-
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gann die sogenannte , Arbeitsschlacht”. Diese seltsame ,Schlacht ging
niche etwa, wie es manchem schien, um die Wigderbesetzung der Arbeits-
plitze. Die Unternchmer hitten schon lingst Arbeiter einstellen konnen,
wenn sic es gewollt hiten, denn der Bedarf an Waren war grof.
Den Konzernherren kam es aber darvauf an, bei der Wiedereinstellung der
Arbeiter die Not der Erwerbslosen anszunutzen, um die Tarifvertrige zu
durchbrechen, um den Arbeitern das Recht der gemeinsamen Interessenver-
tretung zu nehmen, um willkiirlich die Arbeitsbedingungen zu verschlech-
tern. Dabei halfen ihnen die Ley und Konsorten.

Den Erwerbslosen sagten sie: ,,Um wieder in den Bettieb zu kommen,
miifie ihr auf einen Teil der tariflichen Anspriiche verzichten®. _

Den Betriebsarbeitern, deren Arbeitsbedingungen verschlechtert wurden,
sagten sie, dadurch wiirde die Einstellung der Erwerbslosen ermdglicht.

So wurden Schrite fiir Schritt die Tarifbestimmungen aufler Kraft ge-
setzt. Die Konzernherren erreichten eine immer vielfdltigere Staffelung
der Lohne der Arbeiter im Bettieb und kamen allmihlich threm Ziel niher:
die tariflichen Grundléhne zu beseitigen und die Lohne willkiirlich durch
den ,,Fithrer des Betriebes” zu bestimmen.

Die Senkung der Reallohne

Nach dem Bericht der DAF stieg der Wochendurchschnittslohn von
22,26 RM im letzten Vierteljahr 1932 auf 23,81 RM im zweiten Viertel-

“jahr 1935, das heifit: um 6,9%. Die DAF selbst gab zu, daf} in dieser

Zcit die Preise fir Bekleidung gestiegen waren und die ,,Nahrungsmittel-
preisc um 13% erhéht wurden®, Der Arbeiter konnte sich also nach den
Angaben der DAF 1935 fiir seinen Lohn weniger kaufen als im Krisen-
jahr 1932, Dabei mufite er, um seinen Lohn zu verdienen, 1932 6,8 Stun-
den arbeiten, 1935 aber 7,4 Stunden und zusitzliche Uberstunden.

Nach der frisierten Lohnstatistik im Buche von A. G. Berndt ,,Gebt
mir 4 Jahre Zeit" (Eher-Verlag 1937) stieg die Zahl der beschiftigten
Arbeiter und Angestellten von 1933 bis 1937 um 45%, die' Lohnsumme -
jedoch nur um 32%. '

Als die Arbeiter berechtigte Lohnforderungen stellten, wurden sie ver-
trdstet:

»Wenn die Erwerbslosigkeit beendet ist, wird auf der ganzen Linie eine

starke Lohnsteigerung eintreten." o 1icher Beobachter®, 17. Juni 1936)
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Als es soweit war, hiel es: die Arbeiter sollen ihre Leistung steigern,
dann werde auch der Lohn steigen. Die Leistung stieg bedeutend. An-
erkennend vermerkten die ,, Wirtschaftlichen' Mitteilungen* der Deutschen
Bank, es sei

»volkswirtschaftlich von hochstem Wert, dall es dem deutsch‘enA Kohletiberg-
bau gelungen ist, eine so auBlérordentliche Steigerung der Leistung zu es-

reichen, wie sie in der Entwicklung des Forderanteils je Schicht und Kopf

der Belegschaft zum Ausdruck kommt."

Der Freudenrausch der Grubenherren war leider nicht unberechtigt.
Betrachten wir, wieviel je Kopf und Schicht der Gesamtbelegschaft des
Ruhrbergbaues im Jahresdurchschnitt geférdert wurde:

Jahresdurchschnier 1913 .......... e e 943 kg 100 %
1930 oot e e, 1358 ,, 143 %
1934 .,....... e e e 1675 ,, 178 %
1936 ..o.n.. ... e .. 17100, 181 %

Ahnlich im oberschlesischen Steinkohlenbergbau. Bei einer Betrachtung
der dortigen Produktionsverhiltnisse kam die ,,Ostdeutsche Morgenpost*
vom 19. Oktober 1937 zu der aufschlufreichen Feststellung, daB bei einem
Mehreinsatz an Arbeitskriften von 9,6% eine Steigerung der Produktion
um 37,6% erzielt wurde. Die Produktionssteigerung war also 3,9 mal
so grof3, wie der Mehreinsatz an Arbeitskriften.

nWer leistet, soll fordern, hatte Ley groBmiulig verkiindet. Aber als
die Arbeiter fiir Mehrleistungen mehr Lohn forderten, verfiigte Goring
den Lohnstopp. Und derselbe Ley verhohnte noch obendrein die Arbeiter,
indem er miteeilen lieBl, er habe ein ,,wissenschafcliches Institut zur Er-
mittlung des ,,gerechten Lohnes geschaffen.

Uber die Ergebnisse dieser Politik stellte die ,,Deutsche Arbeitsfront*
selbst fest,
»dafl das Unternehmereinkommen einen Zugang schitzungsweise um 15, wenn
nicht 20 Prozent aufweist. Das erhShte Arbeitseinkommen ist nicht dem ein-
zelnen Atbeiter zugute gekommen, sondern geht auf den erhhten Beschif-
tigungsgrad zuriick . . . Es ergibt sich also, dafl sich der Unternchmer in der
Arbeitsschlacht einen gréfieren Anteil am.Sozialprodukt sichern konnte als der
Arbeiter,” : (,,Frgnkfuner Zeitung" vom 10. April 1935)

' Die Nazifiibrer nutzten nun die von ibnen selbst erzeugie Not des arbei-
tenden Volkes fiir ibre Kriegspropaganda aus: Wollt ibr mebr Lobn, wollt
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ihr besser leben, sagten sie den Arbeitern, so kampft fir die Eroberung
fremden Bodens, fir die Ausbeutung fremder Linder!

Hitlers ,,deutsches Arbeitssystem®

Eine besondere Methode der Versklavung: des deutschen Arbeiters kam
mit der Einfiithrung des faschistischen ,Leistungslohnes®,

Dieses, wie Ley sagte, ,,deutsche Arbeitssystem'* bestand darin, dafl dem
Arbeiter anstelle des Lohntarifvertrages, der frither seinem Schutz diente,
Mindestleistungszeiten vorgeschrieben wurden. Ein ,Reichsausschufl fiir
Arbeitszeitstudien” (Refa) wurde geschaffen. Sein Leiter war ein Ver-
treter des Ristungskapitals, Kurt Hegner, Direktor der Lowe A.G. im
AEG-Konzern. Dieser ReichsausschuB lief in modern ausgeriisteten Be-
trieben bei Arbeitern mit itberdurchschnittlichen Leistungen die’ Leistungs-
zeiten abstoppen. Die abgestoppten Zeiten galten dann auch fiir die an-
deren Betriebe als verbindlich, Diese faschistische Methode der Ausbeutung
bedeutete nicht nur, dafl der Arbeiter fiir denselben Lohn .mekr arbeiten
muBte, sondern auch, daff er nicht einmal wuBte, welchen Lohn er bekam.
Hinzu kam die willkiirliche Eingliederung der Arbeiter in die einzelnen
Leistungsstufen durch den Unternehmer, die Berechnung des Lohnes nach
der Leistung der Arbeitsgruppe und die Abziige, wenn infolge schlechter
Rohstoffe die Arbeit mangelhaft war. Schon diese Neuerungen allein
machten den ,,Leistungslobn zu einer Ausbeutungsmethode, die alle bis-
herigen kapitalistischen Ausbeutungsmethoden iibertraf.

Das aber geniigte den Riistungsplutoksaten nicht. Durch Ley und seine
Gescllen licBen sie den Arbeitern feierlichst erkliren, bei héherer Leistung
steige entsprechend der Lohn. Als die Arbeiter jedoch mehr geschuftet
hatten, ‘wurden die Akkordlohne gesenkt, um die Arbeiter zu zwingen,
ohne Riicksicht auf ihren Gesundheitszustand noch mehr zu schaffen.
Nonnenbruch .nannte das im ,,Vélkischen Beobachter ,ein gutes Stiick
sozialer Revolution*. Die ,,Deutsche Allgemeine Zeitung® vom 29. No-
vember 1942 schrieb dazu:

»Man soll getrost ganz offen aussprechen, daB es keine sozialen Erwigungen

sind, die den Ausgangspunkt der Angelegenheit bilden, sondern am Anfang
steht die Forderung nach héherer Leistung.”

Das bestitigt nur, daB Hicler das bekannte Gesetz durchfuhtte ,,]e
snehr der Arsbeiter arbeitet, umso weniger Lohn erhilt er.
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Der Generalstab der Arbeiterversklavung

Zur moglichst liickenlosen Durchfithrung der Arbeiterversklavung
hatten sich die Riistungsplutokraten auf eine mehr oder weniger einheit-
liche Leitung, geeinigt.

Die einflufireichste Befehlsstelle war die ,,Reichsgruppe Industrie mit
dem Generaldirektor Zangen vom Mannesmann-Konzern an der Spitze.
Sie gab ihre Weisungen an die DAF, die DAF gab die Anweisungen

Zangens an ihre Fachimter weiter. Der Leiter des wichtigsten Fachamtes.

»Eisen und Stahl®, Jaezosch, bestitigte seine Gemeinschaft mit den
Riistungsplutokraten im ,,Volkischen Beobachter vom 19. Juli 1943 mit
den Worten:

»Die Gemeinschaftsarbeit zwischen DAF, Fachamt Eisen und Metall und der

Reichsgruppe Industrie, Fachschaft Eisen- und Metallindustrie, hat sich hervor-

- ragend bewibre."

Kaum weniger einfluBreich war die ,Reichsvereinigung Kohle", an
deren Spitze der Schwerindustrielle und ,,Staatsrat” Paul Pleiger stand,
Generaldirektor der Hermann Goring-Werke und Mitglied des Riistungs-
rates. Er erteilte seine Anweisungen unmittelbar an den Leiter des DAF-
Fachamtes Bergbau, Hubert Siebert. Auflerdem hatte die ,,Reichsvereini-
gung Kohle* ihren ,Reichsausschufl fir Leistungssteigerung®, in dem
wiederum Pleiger und Siebert zusammenatbeiteten. Der ,,Reichsausschuf3
fiir Leistungssteigerung® erteilte Anweisungen an die sogenannten ,,Arbeits-
kreise fiir Leistungssteigerung®, die auf simtlichen Schachtanlagen gebildet
wurden. Die Leitung des cinzelnen ,,Atbeitskrcises” hatte jeweils der
,»Betriebsfithrer”, auflerdem gehérten dem Arbeitskreis der Betriebsobmann
der DAF, Steiger u. a. an, ‘

So fiihrten die Herren Riistungsplutokraten mit Hilfe der DAF-Biiro-

‘kratie aus allen Rohren den Klassenkampf von oben gegen die Arbeiter-

schaft. ,,Wahre Volksgemeinschaft” und ,Deutsche Sozialisierung® nann-
ten sie diese unbeschreibliche Versklavung und Ausbeutung des arbeitenderi
Volkes. Es ist kein Zweifel; die Nazipropaganda wollte durch ihre Be-
trugsmandver nicht nur die Arbeiter vor jhren Kriegswagen spannen, sie
wollte sie auch hindern, den wirklichen Weg zum Sozialismus zu er-
kennen.
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DER GROSSE BETRUG

woeelischer Sozialismus‘

Das Verlangen des deutschen Arbeiters nach Entmachtung der Hetren
der Riistungskonzerne und Banken sollte nicht nur ,ungefihrlich ge-
macht, es sollte sogar zum Vorteil e¢ben dieser Plutokratie und zu noch
groflerer Knechtung der Atrbeiter ausgenutzt werden. Dazu brauchten
die Herren der Ristungsindustrie den sozialen Betrug des National-
,»S0zialismus*’,

Die bisherigen Methoden des Arbeiterbetruges hatten sich abgenutzt
und drohten sich gegen sie zu kehren. In der Zeit der Weimarer Republik
hatten die sozialdemokratischen Mirchen von der ,, Wirtschaftsdemokratie*,
von der Mdglichkeit der Verhinderung der Krisen unter der Herrschaft
des ,organisierten Finanzkapitals“ wohl einen nicht unbetrichtlichen
Erfolg gehabt, waren aber schliefilich doch durch die rauhe Witklichkeit
widerlegt worden. Damit aber wuchs die Gefahr, daB die Arbeiter statt
schéner Worte die Verwirklichung ihrer Lebensrechte fordern und —
durchsetzen kénnten. _

Hier kam den Herren der Deutschen Bank, des Stahltrusts und des
IG-Farbenkonzerns die ,soziale Theorie” des National,sozialismus* zu
Hilfe. In Hitler fanden sie den Mann, der die Fihigkeit besa, dem
deutschen Volk einzureden: In Wirtschaft und Staat bestimmt jetzt das
Volk.

Dicser Betrug wurde Hitler gerade dadurch erleichtert, da Banken
und Industric immer stitker mondpolisiert wurden und die Macht sich
immer mehr in den Hinden von einigen hundert Plutokraten konzen-’
trierte. Frither einmal hatte jeder Arbeiter den Eigentiimer des Betriebes
personlich gekannt. Jetzt arbeitete er in einer Fabrik, die zu einem Riesen-
konzern gehorte, deren Eigentiimer (d. h. die Inhaber der Aktienpakete)
er nicht einmal bei Namen kannte. Die wahren Herren der Wirtschalt
hielten sich wohlweislich im Dunkeln und blieben dem Volk unsichtbar.
Das machte es Hitler moglich, dem Volke einzureden, ,der Staat lenke
die Wirtschaft'* und zwar ,,zum Nutzen des Volkes™.

Allerdings blieb die auch von Hitler nicht wegzuleugnende Tatsache
sichtbar, daf3 die Erzeugnisse, die das Volk mit seiner Hinde Atbeit schuf,
nicht etwa Eigentum des Volkes waren, dafl vielmehr die Konzernherren,
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die die Fabriken und Maschinen besaflen, sich die Erzeugnisse des Volks-
schaffens aneigneten. Aber diese Ausbeutung des Volkes durch die Pluto-
kratie verschleierte Hitler durch den groBen Schwindel von der angeb-
lichen »Gewinnbeschrinkung' und die uns schon aus der Zeit vor dem
ersten Weltkrieg bekannte plumpe Bauernfingerei: ,,Im iibrigen ifit auch
Krupp nicht mehr Salz als-der Arbeiter”. Und daraus sollte der deutsche
Arbeiter schlieflen, daf} ,,also* auch die Opfer, die Hitler ihm fiir die Auf-
riistung, fiir die Vorbereitung und Fithrung des Krieges abpreBte, niche
etwa im alleinigen Interesse der Plutokratie gebracht wiirden. '

Unter sich redeten die Herren der Plutokratie und ihre braunen Haus-
lakeien aber eine viel offenere Sprache, und besonders dort, wo die Nazi-
partei sich bemiihte, dem Finanzkapital klar zu machen, wie erfolgreich
sie das deutsche Volk betrog. Nehmen wir ein einziges Beispiel. Nonnen-
bruch, der Wirtschaftsredakteur des ,,Vélkischen Beobachter, gab im
Jahre 1936 sein richtunggebendes Buch ,,Dynamische Wirtschaft' heraus,

das natiitlich niche fiir den Arbeiterleser bestimmt war. Hier legte er seinen

Auftraggebern die Methode des Betruges vom ,,deutschen Sozialismus®
klar:

»Weil das deutsche Volk in dem vom Nationalsozialismus geschenkten

Glauben die Wirtschaft als seine Wirtschaft ansah, war der Nationalsozia-

lismus der Notwendigkeit enthoben, seinen sozialistischen Willen dadurch

“zu beweisen, daB er Experimente in der Wirtschaft veranstaltet.” (Seite 10)
Das heiflt: Wenn ihr Herren Plutokraten unangefochten die Alleinherr-
schaft in Staac und Wirtschaft ausiibt, so habe ihr das nur eurer Nazipartei
zu vetdanken; dic dem Volk einredete, die Wirtschaft sei bereits seine
Wirtschaft, »

»Das deutsche Volk hat mit seinem Glauben an den Nationalsozialismus

seelisch von der Wirtschaft Besitz ergriffen.” (Seite 11)
Das heifit: Die Hitlerpartei hat das Volk in den angenehmen Traum
gewiegt, es habe auch etwas zu sagen. Tatsichlich aber herrscht ihr Pluto-
kraten, und ihr diirft ganz unbesorgt sein, denn: ,

»Der Besitz der Wirtschaft durch das Volk ist keine materielle, sondern eine

seelische und geistige ‘Tatsache." (Seite 11)
Als aber diesem Nonnenbruch zum- Trotz im Volke Zweifel an solcher
Art »oozialismus® laut wurden, forderte Hitler 1937 ,,noch 4 Jahre Zeit",
damit auf der neugeschaffenen Grundlage das ,Neue" weiter. aufgebaut
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werden kbnne. Er brachte es rascher ferdig. Schon nach 2 Jahrcn gab er
dem deutschen Volk auf der ,,neugeschaffenen Grundlage des ,,seelischen
Sozialismus" das Ergebnis: den Krieg.

Hat Hitler das Proletariat abgeschafft?
Am 1. Mai 1933 verkiindeten Hitler, Goebbels und Ley, von nun an

sei die Arbeitskraft des Arbeiters keine Ware mehr, im Hitlerstaar gibe

es kein Proletariat, Den , Beweis dafiir nahmen sie aus dem schon vor
Hitler erschienenen Buch: ,,Das Dritte Reich von Moeller van den Bruck.
Dort hiel} es:

,Proletarier ist, wer Proletarier sein will."

Das soll bedeuten, nur der Glaube, Proletatier zu sein, mache den Menschen
zum Proletatier; sobald er das nicht mehr glaube, horte er auch auf, Pro-
fctarier zu sein, -

Fiir die soziale Stellung des Menschen ist offenkundig ganz gleichgiiltig,
was er sich einbildet. Entscheidend ist allein die Rolle, die er tatsichlich
im Produktionsprozef} spielt: ist er Privateigentimer von Produktions-
snitteln (Fabriken, Maschinen us“av‘), mit deren Hilfe er fremde Arbeits-
krafc ausbeutet, so‘ist er Kapitalist. Besitzt er nichts als seine Arbeitskraft,
die er dem Kapitalisten verkaufen muB, um leben zu koénnen, so ist ‘er
Proletarier. : .

Hitler taufte die Kapitalisten in ,,Betriebsfithrer” um und die Proletarier
in ,,Gefolgschaft”. Aber die Proletarier blieben Proletarier. Noch mehs!

Unter  Hitler wurden ncue Schichten ins Proletariac gestofien: Hand-
werker, Kleingewerbetreibende, Hindler und kleine Fabrikanten wurden
enteignet; ihre Betricbe wurden von der Grofindustrie gepliindert, sie
selbst wurden als Proletarier in die Riistungsbetriebe gezwungen.

Dieses immer mehr anschwellende Proletariat wurde unter Hider véllig
versklavt. Das Neue der Hitlerherrschaft war die durch nichts mehr
behinderte, durch nichts mehr beschrinkte Ausbeutung der Arbeiterschaft,
Unter der Behauptung, der Unternehmer kdnne dem Arbeiter nicht
mehr den Arbeitsplatz verweigern, wurde der Arbeiter gezwungen, sich
vollstindig den Bedingungen des Unternehmers und der faschistischen
Staatsgewalt zu unterwerfen. Das von Hitler proklamierte ,Recht auf
Arbeit' erwies sich als das Recht des Konzernherren auf willkiitliche Aus-
nutzung der Arbeitskraft der Arbeiter.
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Die fritheren privaten Unternehmerorganisationen warden 2ur Veranke-

rung ibrer Macht in den Staatsapparat eingegliedert; den Arbeitern jedoch

wurde die gemeinsame Vertretung ibrer Interessen verboten.

Der Arbeiter hatte kein Recht mehr, {iber den Preis seiner” Arbeitskraft,
d. h. iiber den Lohn und iiber die Masse der taglichen Arbeitsleistung mit-
zubestimmen. Die Tarife — frither Mittel zur Verbesserung und Siche-
rung der Atbeitsbedingungen — wurden in ihr Gegenteil verkehre, An
Stelle des frither garantierten Mindestlohnes, der einen Lohndruck
durch gegenseitige Unterbietung verhindern sollte, trat auf det einen Seite
der Hochstlohn, das heific das Verbot der Lohnerhdhung, auf der
anderen Seite die Bestimmung der Mindestleistung durch den
Lohngruppenkatalog, der dem Unternehmer alle Méglichkeiten lieB, durch
willkiirliche Lohnberechnung den Lohn niedrig zu halten und zu senken.
Dazu erhielten die Unternehmer das ,Recht auf unbeschrinkte
Verlingerung der Arbeitszeit, einschlieBlich Aufhebung der
Sonntagsruhe, das heifit: sie brachten riicksicheslos die Gesundheir des
Arbeiters, sein Familienleben, die letzte ihm fir Erholung und Selbst-
bildung gebliebene TFreizeit der Steigerung ihrer Gewinne zum Opfer.
Auch bei unmenschlichen Atbeitsbedingungen durfte "der Arbeiter den
Arbeitsplatz nicht mehr verlassen Der Unternehmer hatte
sogar das , Recht, dem Arbeiter die Aufnahme der Arbeit in einem “weit
entfernten DBetricb anzubefehlen. In vielen Fillen erfolgte einc Ver-
leihung von Atrbeitern an andere Unternchmer, ohne dafi der Arbeiter
auch nur gefrage wurde.

Ahnlich wie im Mittelalter der Horige seinem Herrn, war der Arbeiter
dem Unternehmer verpflichtet, und die Nazipartei mit ihren ,,Gliede-
rungen” spielte die Rolle der Fronvdgte. Jene deutschen Arbeiter, die — ge-
blendet durch das bunte Feuerwerk vom ,deutschen Sozialismus® — Hitler
und sein System unterstiilzten, verstirkten damit nur die Macht der dent-
sehen Riistungsindnustriellen und Bankberven dibev das dentsche Volk.
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MIT ,KRAFT DURCH FREUDE" IN DEN
WELTKRIEG
»Ja, aber —* sagen manche — setwas hat Hitler doch fiir die

Arbeiter getan. Nehmen Sie Kraft durch Freude...

Sehen wir uns ‘ein wenig genauer dieses ,,Frwas” an,

«“

In jedem noch so riickstindigen Staat werden gewisse Summen fiir
Arbeiter-Erholungsheime, Utlaubsreisen von Arbeitern usw. aufgewandt.
Das geschieht nicht aus Menschenfreundlichkeit. Wenn die Arbeiter von
der Luft leben kénnten, wiirde kein Industrieller bereit sein, fiir ihre Arbeit
Lohn zu zahlen. Er zahlt den Lohn, weil er die Arbeitskraft erhalten will,
von der er reich und reicher wird. Aus dem gleichen Grunde ist er in-
teressiert daran, ein Minimum von Ausgaben fiir die laufende Auffrischung
der Arbeitskraft aufzuwenden. Denken wir nur an Wilhelm II., der eine
konsequent arbeiterfeindliche Politik betrieb und sich gleichzeitig mit
»sozialen Verbesserungsvorschligen* abgab.‘ ‘

Was ist kennzeichnend fiir diese Art von Aufwendungen fiir die
Arbeiter? Kennzeichnend ist erstens: micht die Arbeiter bestimmen den
Umfang der fiir sie notwendigen sozialen Mafinahmen, sondern die Unter-
nehmer bestimmen ihn, wobei sie selbstverstindlich von ihren Interessen
ausgchen und ein Mindestma niche iberschreiten; zweitens: nicht die
Arbeiter bestimmen, wer von jhnen erholungsbediirftig ist, sondern die
Unternchmer oder ihre Handlanger bestimmen das; drittens: nicht die
Atbeiterschaft oder das Volk sind Eigentiimer der erforderlichen Liegen-
schaften und Einrichtungen (Kulturanlagen, Sanatorien, Schiffe, Gerite
usw.), sondern Eigentiimer sind wiederum Unternehmer, die sogar noch
aus der Erholung oder Heilung der Arbeiter Kapital schlagen. '

Hinter der Fassade der drei Worte ,,Kraft durch Freude verbirgt sich
nichts anderes als die Mindestaufwendung zur Erhaltung der Arbeitskraft,

“die der Plutokrat auch des riickstindigsten Staates braucht. In3ofern war

,Kraft durch Freude* nichts Neues. Wohl aber verstand Hitler, diese
Minimalaufwendung zu einem erstklassigen Instrument der Irrefithrung -
des Volkes zu machen -und sie aulerdem in allen ihren Teilen (von Schiffen
tiber Kraftwagen bis zu Skistdcken) in das allgemeine System seiner Kriegs-
vorbeteitung einzubauen. Insofern wurde ,Kraft durch Freude' — gerade
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wegen seiner tiuschenden Verkleidung — ein gefahrliches Instrument
zunichst zur verschirften Ausbeutung, spiter des Krieges.

Es eriibrige sich, die Reklame zu schildern, mit der Hitler und Ley den
deutschen Arbeitern , Kraft durch Freude“ anpriesen. Jeder hat sie mit-
erlebt. Wohl aber muB gezeigt werden, wie planmafig fedes Teilstiick von
wKraft durch Freude” der Vorbereitung oder Durchfiibrung des Krtegey
diente.

Der ,,Volkswagen*

Im Sommer 1938 verkiindete Ley, jeder deutsche Arbeiter, jeder deutsche
Werkditige werde nun die Moglichkeit haben, sich ein Automobil anzu-
schaffen. Einige Wochen spiter, am 1. August 1938, rief Ley in den Werk-
hallen der 1G-Fatbenindustrie in Leverkusen:

,»Frither sagten m;mche: *Seht, da fiahrt der reiche Generaldirektor in
seinem Wagen.” — Heute lachen unsere Arbeiter: ‘Lafl ihn nur, es dauert
nicht mehr lange, dann haben wir unserens Volkswagen, der ‘viel besser
ist als der vom Generaldirektor.” *

Mit Ley verkiindete die ganze Hitlerpresse, dafB bereits 1940 Zehn-
tausende von ,,Volkswagen* fahren wiirden, und gab diesen Massenbettug

s ,,das neueste sozialistische Wunder* aus.

oDie Besteller der KdF-Wagen in Berlin veranstalten -einen Massensturm

mit Schlangestehen. Amerika gibt sich geschlagen. Eigentlich war das nicht

anders zu erwarten. Der KdF-Wagen ist das neneste sozialistische Waunder.”
. (,,Der Angriff”, 3. August 1938)

Zugleich wurden die deutchen Arbeiter aufgefordert, vom 1. August
1938 an wochentlich fiinf Mark fiir den ,,Volkswagen* einzuzahlen. Nach
Einzahlung von 750 Mark (also nach rund drei Jahren) sollten sie — nicht
etwa den Wagen erhalten, sondern eine Bestellnummer, d. h. einen Wechsel
auf eine unbestimmte Zukunft. Die Bestimmung dariiber, ob.und wann
der Wagen geliefert wiirde, wurde der ,,Direktion des Volkswagenwerks*
vorbehalten,

In der-Tat erreichte die Nazifithrung, daf nicht wenige Arbeiter und
“Angestellte auf einen Teil ihres Lohnes und Gehalts verzichteten und
Ratenzahlungen leisteten. Die Weitsichtigen unter den Arbeitern aber
sagten schon damals mit Recht Diese Raten finanzieren den Bau eines
neuen groflen Werks der Ristungsindustrie, die ,,Volknuagen“ sind fir
Truppentransporte bestimmt.
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Tatsichlich hatte die Nazifihrung niemals auch nur eine Sekunde lang.
die Absicht, den Werktitigen zur Anschaffung von Automobilen zu ver-
helfen. Der beste Beweis dafiir sind die Termine, die sie fir die Raten-
zahlungen festsetzte. Sie, die den Krieg schon seit fiinfundeinhalb Jahren
vorbereitete, wuBte am 1. August 1938 ganz genau, dafl sie dicht vor der
Vollendung der Vorbereitungen stand und bereits in allernichster Zukunft
losschlagen wiirde, wie es ja auch geschah. Sie wufite daher, als sie am
1. August 1938 eine Frist von drei Jahren allein bis z2um Empfang der
,Bestellnummer* festsetzte, daB sich Deutschland am 1. August 1941
lingst. im Krieg befinden und die Automobilindustrie lingst fiir die
Deckung des Heeresbedarfs arbeiten wiirde.

Inzwischen haben die deutschen Werktitigen am eigenen Leibe etlebt,
wie diese Rechnung der deutschen Plutokraten auf den Schlachtfeldern
naufging®. Das , Volkswagenwerk” wurde mit den Geldern der Arbeiter
gebaut, aber die Arbeiter fuhren im ,,Volkswagen nicht zur Erholung,
sondern in den Tod — an der Ostfront und in der afrikanischen Sand-
wiiste, in Frankreich, in Italien, auf dem Balkan und schlieBlich auf
dentschen Boden.

Die ,,KdF-Schiffe*

Mit den Geldern der Arbeiter baute die Atbeitsfront ,, KdF-Schiffe”.
Eine Zeitlang wurden auf diesen Schiffen Utrlaubsfahreen durchgefithre,
was der Nazipresse und den Nazirednern Gelégenheit gab, eine besonders
getiuschvolle Propaganda zu entfalten. Aber nicht um dieser Urlaubs-

fahrten willen waren die Schiffe gebaut worden. Das bewies sowohl ihre

Bauart wie ihre von vornherein geplante spitere Verwendung.

Die Schiffe selbst wurden teils als moderne Truppentransporter, teils
als Hilfskreuzer entworfen und gebaut. Die Einrichtung der Schotten und
Tiiren und vor allem die fiir die spitere Aufmontierung von Geschiitzen
vorgesehenen Geschiitz-Unterbauten bewiesen das jedem Fachmann auf
den ersten Blick. Der Bau selbst wurde von Offizieren der Kriegsmarine
kontrolliert. Im Krieg wurde die Mehrzahl der -, KdF-Schiffe” in der vor-

geschenen Weise, das heiBt als Truppentransporter oder Hilfskreuzer -
" vornehmlich in der Ostsee eingesetzt. Wenn ihre Kriegsverwendung

letzten Endes beschrinkter war, als die Ristungsplutokraten angenommen
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hatten, so nur deshalb, weil die ganze deutsche Kriegsmarine eine klig-
liche Rolle spielte.

Fahrten und Wanderungen

Die gleiche Einordnung in das System der Kriegsvorbereitungen er-
fuhren Fahrten und Wanderungen der deutschen Werkvitigen. Die DAF
konnte sich nicht genug tun mit Anpreisungen und Schilderungen der
Urlauberreisen von Werkritigen, als ob nicht von jeher Gewerkschaften und
Arbeiterbildungsvereinigungen Urlauberreisen, Wanderungen, Wochen-
endfahrten usw. organisiert hitten. Zugleich aber gab die ,,Deutsche Ar-
beitsfront” den Utlaubern, wo dies nur moglich war, die militirische

nAustichtung®. Der Urlaub der Jugendlichen wurde mit Gelindespore

und Wehrsport verbunden. Skitouren wurden in grofem Stil organisiert,
nicht etwa, um die Werktitigen mit den Schonheiten des Gebirgswinters
bekannt zu machen, wie die DAF posaunte, sondern um sie als Nachwuchs
fir die Gebirgsjigerdivisionen vorzuschulen, deren Einsatz damals schon
geplant war und spiter unter mafl- und nuizlosen Blutopfern in Nor-
wegen, Finnland, Karelien und im Kaukasus erfolgte.

»Erholungsheime* _
Ahnlich verhielt es sich mit dem Bau der ,hochmodernen Echolungs-
heime” auf der Insel Riigen, die Ley grofisprecherisch ankiindigte, Tat-
sichlich ist ein Teil dieser Gebiude mit den Geldern der ,Deutschen
Arbeitsfront”, d. h. der deutschen Arbeiter gebaut worden. Es wurden

- zwar auch eine Reihe von Werktitigen in diese Gebiiude geschickt und

damit der Presse-, Funk- und Fotopropaganda des Naziregimes der not-
wendige Stoff gegeben. Aber wiederum war die Reklame der Nebenzweck.
Der Hauptzweck war, den Bau von Riesenlazaretten’ und Krippelheimen,
die der Eroberungskrieg der Plutokraten notwendig machen wirde, mit
Arbeitergeldern zu finanzieren. Die Opfer des Hitlerkrieges, Lahme, Blinde,
Taube haben sich inzwischen von dieser Verwendung ihrer Gelder iiber-
zeugen miissen.

Bezeichnend hierbei ist, da der Bau neuer Erholungsheime zunichst
gar nicht notwendig gewesen wire. Deutschland verfiige in den schonsten

Kurorten iiber viele tausende der gréBten Sanatorien und Kurhotels, die

ohne weiteres den Kranken hitten zur Verfiigung gestellt werden kénnen.
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In diesen Sanatorien und Hotels aber €rholten sich.in den 12 Jahren der
Hitlerdiktatur — und zwar im Krieg wie im Frieden — die oberen Zghn-
tausend von Nazibonzen und GroBaktiondren von ihrer anstrengendeu
Beschiftigung. Um das Wohlleben det Riistungsplutokraten nicht anzu-
tasten und um gleichzeitig die Lazarettkosten ihrer Eroberungskriege auf
thre Opfer ,,umzuschlagen“,'baute die ,,Arbeitsfront” mit den Geldern
der Werkditigen die ,hochmodernen Erholungsheime® auf Riigen und
anderswo.

Hohuriick ins barbarische Zeitalter!*

Aber cs ist notwendig, Leys ,,hochmoderne Erholungsheime” noch in
einem anderen Zysammenhang zu besehen. Nicht nur, daf’ die deutschen’
Werktitigen aus den eigenen Groschen den Bau der Lazarette bezanlen
mufiten, in die der Eroberungskrieg der deutschen Plutokraten sie spiter
beforderte. Die gleichen Werktitigen, Offiziere und Soldaten, wurden von
den Nazi dazu verwendet, die Sanatorien und” Erholungsheime der iiber-
fallenen russischen Werktitigen zu zerstbren. ‘

Einige wenige Angaben hieriiber:

Im weltberithmten Herzheilbad Kislowodsk im Kaukasus wurden simt-
liche Sanatorien von deutschen Hinden zerstért. Die Kesselanlagen der
berithmten Narsanbidder wurden gesprengt. Das Sapatorium des Volks- .
kommissariats fiir Landwirtschaft wurde in Brand gesteckt. Die gesamte

‘medizinische Einrichtung der Sanatorien, ferner Mébel, Teppiche, Bilder,

Vorhinge, ja sogar die Matratzen und die Wische wurden nach Deutsch-
land geschafft.

Im Heilbad fiir Magen- und Darmkranke in Pjatigorsk wurden
das Sanatorium der Roten Armee, das Sanatorium Nr. 5 und das Pasteur-
Institut von deutschen Truppen zerstort.

In dem schonen Kurort Aluschta auf der Krim wurden samthche
Sanatorien planmiBig von Hitlers ,,Kultuttragem zerstore. Allein in den
zerstorten Parksanatorien und Erholungsheimen ,,Kommunist®, , Eisen-
bahner", ,,Bergarheiter” -und ,,Arbeiterecke’ hatten jihrlich 7 000 Werk-
titige Erholung gefunden.. :

In Jalta, dem bekanntesten Kurort der Knm wurden zwolf Sanatorien
véllig vernichtet, neunzehn weitere ausgeraubt und beschidigt.

Keiner sage, Zerstdrungen seien Begleiterscheinungen des Krieges. Nein,
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hier handelt es sich weder um Folgen von Kriegshandlungen noch um zu-
falligen Raub oder zufillige Brandstiftung. Hier warde die planmifige
Zerstorung befohlen und durchgefithrt., Warum? Die Antwort
ist nicht schwer. Weildiese Sanatorien und Erholungsheime Wah-
zeichen sozialistischer Kultur sind.

Erstens: In der Sowjetunion bestimmen nicht Ristungsindustrielle
(die es dort nicht gibt), sondern die Werktitigen den Umfang der Aus-
gaben zur Erhaltung der Volksgesundheit. Sie wenden Milliardenberrige
hierfiir auf, die von Jahr.zu Jahr wachsen. Das folgt aus Artikel 119 der
Verfassung der Sowjetunion :

»Das Recht auf Erholung wird gewihtleistet durch . . . . . Festsetzung eines

vollbezahlten jihrlichen Urlaubs fiir die Arbeiter und Angestellten und durch

das in den Dienst der Werktitigen gestellte umfassende Netz von Sanatorien,

Erholungsheimen uad Klubs.* '

Zweitens: In der Sowjetunion bestimmen die Werktitigen
alle Einzelheiten der Ausnutzung .der 'Kuraniagen, und sie bestimmen
dariiber gerecht und in ihrem eigenen Interesse.

Drittens: In der Sowjetunion gehdren den Werktitigen die
Kurorte, Sanatorien und Erholungsheime als ewiges unantastbares Eigen-
tum. Daher entfille jede Moglichkeit der Geschiftemacherei und privaten
Bereicherung.

Solche Sanatorien, solche Kurorte waren natiirlich den deutschen Plu-
tokraten bis in den Tod verhaflt. Um keinen Preis wollten sie es wahr
haben, daB es in der Union der Sozialistischen Sowjetrepubliken eine
phrasenlose, chrliche und durchgreifende Sorge um den Menschen gibt
und dafl sich die Arbeiter, Bauern und die Intelligenz der Sowjetunion in
den modernsten Sanatorien der Welt erholen. Die Kenntnis dieser Tat-
sachen allein hite die Verbrechen der deutschen Knegstrelber auch vor
den Augen des deutschen Volkes entlarve,

Deswegen gaben sie die Befehle zu Sprengung, Brandstiftung und
Raub. Und Goebbels schrieb: )

»Der Mensch tritt wieder in seiner wilden Urform in Erscheinung, und die

Ereignisse sinken in das barbarische Zeitalter zuriick."

(,,Das Reich”, 29. November 1943)

In der Tat ibertrafen die Nazis die barbarischsten Taten, die die
Geschichte jemals kannte.
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Das ,.groBte soziale Gesetzgebungswerk aller Zeiten*

Mit dem ,,Volkswagen®, den ,,KdF-Schiffen”, den , Winterwandeérun-
gen' und den ,hochmodernen Erholungsheimen® mangvrierte Hitler das
deutsche Volk in den Eroberungskrieg hinein. Als im Sommer 1940 der
Eroberungskrieg die Zeit der Scheinerfolge durchschritten hatte und in der
Zukunft die unvermeidliche Niederlage sichtbar wurde, versuchte Hitles
das deutsche Volk durch neue, noch grofiere und offenkundigere Betrugs-
mangver iiber die wahre Lage zu tduschen.

Im Jargon des Markeschreiers kiindete Ley, das ,,grofte soziale Gesetz-
gebungswerk aller Zeiten an. Fiir wann? ,,Nach dem Kriege"”, erklirte
Ley, ,,wird dieses grofe Gesundungswerk in Angriff genommen werden®.
Heute begreift jeder, welch hollischer Hohn in diesen Worten lag. Hitler
machte tiglich Tausende sinnlos zu Kriippeln, er provozierte die Bom-
bardierung deutscher Stidte, er zwang die Arbeiter, bei unzuteichender
Erndhrung 12—14 Stunden fir die. Riistungsplutokraten zu schuften, so
atbeitete er Stunde um Stunde an der Vernichtung des Volkes und ver-
sprach ihm zugleich goldene Berge fir die Zeit... nach der Vernichtung.

Die ,,neue Altersversicherung®

Das erste Hauptstiick des ,,groficen sozialen Gesetzgebungswerks aller
Zeiten' war die Propaganda einer ,neuen Altersversicherung®. Obwohl
die Wirklichkeit inzwischen auch diesen Betrug vor dem deutschen Volk
entlarvte, lohnt es sich, an ihm ein neues Mal den Schwindel vom

Lwdeutschen Sozialismus'* zu studieren. '

Eine staatliche Altersversicherung gab es in Deutschland, wie in sehr
vielen anderen Lindern, auch vor Hitler, Sie gehorte zu den wenigen —
im iibrigen unzulinglichen — Rechten, die sich die Arbeiterschaft in jahr-
zehntelangen Kidmpfen errungen hatte. In den gleichen Jahrzehnten hatten
die Unternehmer unablissig darum gekidmpfr, die Kosten der Altersver-
sicherung vollig auf die Schultern der Arbeiterschaft zu wilzen und die
Sitze der Altersrente so tief wie moglich zu senken. Das letztere war
ihnen insbesondere unter der Regierung Briining gelungen, der durch
seine beriichtigten ,,Notverordnungen® die Altersrenten senkte. Im Jahre
1932 hatte Hitler aus demagogischen Grilnden versprochen, er werde
Briinings Rentenabbau wieder riickgingig machen. In Wirklichkeit setzte
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Hitler vom Tag des Machtantsitts an die ,Renteniiberpriifung®, das.

»Rentenquetschen”, wie die Arbeiter es nannten, in verstirktem Mafle fors.
Zehntausenden wurde die Rente entzogen. Die Rentensitze wurden weiter
gesenkt. Selbst die ,,Frankfurter Zeitung'* vom 10. November 1934 muBte
feststellen, daB die ,,Altersrenten zwischen 20 und 35 Mark monatich
liegen, also etwa beim Mietbedarf*.

Wenn die Rente also nur zur Bezahlung der Miete ausreichte, wovon

sollte dann der Altersrentner leben? Nach der amtichen deutschen Sta-
tistik betrugen die durchschnittlichen Renten der -Alters- und Invalxden-
versichesungen: :

1930 . 1938
Fiir Alters- und Invalidenrentner © 37,40 RM 31,— RM
Flir Witwen .....00v e, 2248 , 19— ,,
Fir Waisen ......0oivevnnnn. 15,49 ,, . 10,50 ,,

Hitler hatte also selbst die mageren Sitze der Weimarer Republik und
die Hungersitze der Briiningzeit im Auftrage und Interesse seiner pluto-
kratischen Hinterminner noch herabzusetzen verstanden. Was fiir eine
»neue' Altersversicherung konnte nach dieser Vorgeschxchte von ihm er-
wartet werden?

e ,,Neuerungen®, die er einzufithren versprach, waren
Ilrstens Wihrend bisher jeder Arbeiter einen Rechtsanspruch auf

' Altersversicherung besaB, sollte nach dem neuen Plan nur derjenige Rente

crhalten, der nicht Gegner des Nazisystems war. Mit anderen Worten:
Die Rente sollte als Druckmittel benutze werden, um die Arbeiter dem
Willen der Unternehmer restlos zu unterwerfen. Wer menschenwiirdige
Arbeits- und Lebensbedingungen forderte, wer die gemeinsamen Interessen
im Betrieb gegeniiber den Unternehmern vertrat, wer ein Sterbenswortchen
von der Freiheit und dem Lebensrecht des Volkes verlauten lieB, sollte

durch Drohung mit dem Entzug der Altersversorgung zum Kuschen ge- .

zwungen werden.

Zweitens: Wihrend bisher die Unternehmer ein Drittel oder die:

Hilfte der Versicherungsbeitrige bezahlen muften, sollten nach dem neuen
Plan die Werkeitigen die Beitrige allein aufbringen. Damit entsprach
der ,,neue Plan“ vollig den Forderungen, die die deutschen Grofikapita-
listen und Grofigrundbesitzer seit 1889 durchzusetzen versucht hatten und
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die durchzusetzen ihnen selbst unter Bismarck, Wilhelm II, und Hinden-
burg nicht gelungen war! Was sie 44 Jahre lang vergeblich angestrebt
hatten: nicht einen einzigen Pfennig zur Altersversicherung der Werk-
titigen beizutragen, das wurde ihnen im ,,gréften sozialen Gesetzgebungs-
werk aller Zeiten” von Hitler und Ley dienstfertig vor die Fiibe gelegt.
Nicht verwunderlich, dafl die Beauftragten der Arbeitsfront den emporten
Arbeitern in den Betrieben mitteilten, ,,Diskussionen iiber die neue Alcers-
versorgung, sind verboten®.

- Aber hinter diesen beiden ,Neuerungen* verbarg sich die wnchugste
dritte:

Hitler vertuschte durch den Lirm mit-der ,neuen® Altersversxcherung
die Tatsache, dafl er das gesamte Vermdgen der Invaliden- und Ange-
stelltenversicherung gestohlen und verpulvert hatte. Dieses Vermégen, das
sich die Arbeiter und Angestellten durch . jahrelange Beitragszahlungen
zusammengespart hatten, betrug im Jahre 1937 8 Milliarden Mark. Wo
sind sie hin? Ohne jede &ffentliche Rechnunglegung wurden sie fir
Kriegszwecke verpulvert, ebenso natiirlich die Beitragsgelder, die von den
Arbeitern und Angestellten nach 1937 eingezahlt wurden. Um nicht
mehr nach diesen Geldern gefragt zu werden, #m der Abscchnung iiber
diesen Milliardendiebstabl aus dem Wege zn gehen, begannca Hider, Lev
den Betrug mit der neuen ,,Altersversichefung".

Das ,,Wohnungsbauprogramm®

Das zweite Hauptstiick des ,,grofiten sozialen Gesetzgebungswerks aller
Zciten war das nationalsozialistische ,,Wohnungsbauprogramm®. Es ist
heute nicht leicht, ruhig dariiber zu sprechen. Die Ruinenfelder in den
deutschen GroBstidten, die Millionenmassen Obdachloser und Zusammen-
gepferchter’ zeigen, welches ,, Wohnungsbauprogramm® Hitler fiir das
deutsche Volk plante und durchfiihrte.

Daher sei nur denen, die etwa immer noch glauben, Hitler ,,habe
es nicht so gewollt, eins gesagt: Er hat es so gewollt! Das wird bereits
durch die Tatsache bewiesen, daff Hitler nicht nur im Kriege, sondern
auch in den Friedensjahren kein Geld gehabt hat, um den Werktitigen
die nérigen Wohnungen zu bauen.

Nehmen wir das giinstigste Friedensjahr 1937. Sogar in diesem Janr
waren nut 5,1% aller Bauvorhaben Wohnungsbauten, 94,9% waren

53



Bauten ,fiir andere Zwecke! Selbst Ley, der hier bestimmt lieber zu
wenig als zu viel sagte, gab bei der” Erdffnung der Bau-Fachausstellung
in Frankfurt am Main zu, dafl der Wohnungsbedatf, der bei Hitlers Regie-

rungsantritt jim Jahre 1933 einundeinhalb Millionen Wohnungen betragen -

hatte, "auf drei Millionen Wohnungen (also auf das Doppelte!) ge-
stiegen war.

Auch Gorings Zeitschrife ,,Der Vierjahresplan® bestitige, daff — ent-
gegen aller Gdebbels-Propaganda — die Wohnungsnot unter der Hitler-
herrschaft stindig wuchs: ‘ '

»Die bisherigen Versuche zur Behebung des grofiten Wohnungsmangels haben
zu einem Erfolg nicht fithren- konnen. Die eingesetzten Mittel waren zu
gering und die fiir ihre Inanspruchnahme gestellten Bedingungen vielfach zu
schwer.” (,,Der Vierjahresplan®, Folge 41, Jahrgang 1937)

Im Jahre 1940 aber mufBte das.,Arbeitswissenschaftliche Institut der
DAF" schon mitteilen: '

»Bei der Volkszdhlung 1939 waren fiir 19,3 Millionen Haushaltungen nur
17,8 Millionen Wohnungen vorhanden. Es fehlten also 1,5 Millionen Woh-
nungen. Dazu kommen 1,3 Millionen abbruchreifer Wohnungen, ein Neu-
bedarf von 1,5 Millionen Wohnungen und zur Bekimpfung der Uberfiillung
1,7 Millionen. Insgesamt also 6 Millionen.”

In Berlin waren selbst in den-drei ersten Jahren der Wirtschaftskrise
immer noch durchschnittlich 29 000 Wohnungen im Jahr gebaut worden.
Seit Hitlers Regierungsantritt betrug der Jahresdurchschnitt nur noch
17000, Dabei wurden in Berlin 1939/41 112339 Ehen geschlossen!

Am 13, Oktober 1940 sagte der Provinzialverwaltungsrat Dr. Martin’

Peschler auf der XVII. Tagung der Deutschen Akadémie fiir Bau-
forschung: )
»In dem soeben verbffentlichten Jabresberiche des Arbeitswissenschaftlichen
Instituts der DAF wird die alarmierende Feststellung gemachs, da minde-

stens 300 000 bis 500 000 Kinder jihrlich nur deshalb nicht geboren werden,
weil die Wohnungsverhiiltnisse den Eltern den Mut dazu nehmen."

Bemerkenswert ist hierbei, daB der Anteil der 6ffentlichen Mitte
an den gesameen. Investitionen im Wohnungsbau unter Hitler stindig sank.
Das deutsche Institut fiir Konjunktutforschung verdffentlichte in seinem
Wochenbericht (Nr. 9, 1938) hieriiber genaue Ziffern. Wihrend im Jahre
1929 439 aller fiir den Wohnungsbau aufgewandten Mittel 6ffentliche
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Mittel waren, im Krisenjahr 1932 noch 19,3%, im Jahre 1933 13,8%,
waren es 1937, im Jahre der ,Hitlerischen Hochkonjunktur®, nur noch
ganze — 10%. : ‘

Wofiir aber wurden diese geringen Mittel eingesetzt? Die amtliche
Statistik zeigt, da nach Hitlers Machtergreifung der Bau von Grofi-
wohnungen fiir die neureichen Nazibonzen ansticg. In den ersten fi'm'f
Jahren der Hitlerdiktatur wuchs der Bau von ‘Wohnungén von vier bis
sechs und mehr Wohnriumen von 41,9% auf 51,2% des gesgmten
Wohnuangsneubaus. an. Folgende Nazistatistik mit Angaben iiber fertig-
geScelhe Neubauwohnungen in den Stidten mit iiber 50 000 Einwohnern
zeigt die soziale Gesinnung dieses Regimes:

Wohnungen mit

1—3 46 7 und mehr Zimmern
Zimmern Zimmern einschl. Kiiche
1932 oo, 58,1 38,8 3,1
1937 iiiiinns 48,8 47,3 3,9

(in Prozent zum gesamten Wohnungsneubau)

Statt der notwendigen Wohnungen wurden Kasernen, Flughifen, untes-
irdische Risstungsbetriebe und die Prachtbauten des Regimes — das Reichs-
Kriegsministerium, das Reichs-Luftfahrtministerium, die Niirnberger
Parteitagsbauten, Hitlers Berghof usw. mit den’ Geldern des Volkes erstelle.
Als aus den Massen Stinmen laut wurden, die Wobnungsbau stast Auf-
viistung forderten, erklirte Hitler heuchlerisch, er lasse ,lieber Wohnhiuser
bauen als Granaten drehen'. Gleichzeitig ergofl die Goebbelspresse iiber
die deutsche Offentlichkeit cine ganze Ladung von Schilderungen des
Wohnungselends — in- London. Viele Deutsche in Drei- oder Vier-
Zimmerwohnungen schwitzten dieses Gerede nach, blickten nach Londog
und sahen nicht die Lauben und Kellerldcher der Berliner, Hamburger

und Kélner oder die Landarbeiterwohnlécher in Ostpreufien und Mecklen-.

burg. Daher verfiigte Hitler, den Wohnungsbau im Jahre 1938 so gut
wie vollkommen einzustellen. Das bestitigte auch die Zeitschrift ,,Der
deutsche Volkswirt mit den Worten:

,Die meisten Bauanschlige muBten aber abgelehnt werden und Wohnungs-

bauten muBten - liegen bleiben, weil die vordringlichen o6ffentlichen Bauvor-

haben die Leistungsfihigkeit der Bauwirtschaft voll in Anspruch nahm.”
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Diese Vorgeschichte mufl man im Auge haben, wenn man Hitlers
Versprechungen von 1940 — das ,, Wohnungsbauprogramm fiir die Zeit
nach dem Kriege" — richtig beurteilen will. Hitler dachte gar nicht daran,

dem deutschen Volk jemals Wohnungen zu beschaffen. Er hatte nur ein.

Interesse: es durch immer grofere Versprechungen zur Fortfihrung des
Krieges, das heifit zu immer groflerer Selbstvernichtung zu veranlassen.
Er wufite dabei: Worte kosten nichts. Und er war fest iiberzeugt: Das
deutsche Volk ist langmiitig bis zum Selbstmord.

Nach dem Betrug des Jahres 1940 fithrte Hitler in Deutschland das
»Erofte Wohnungswerk aller Zeiten" durch.

Wir wollen hier nicht aufzihlen, wieviele Millionen Wohnungen in

den Jahren 1940—1944 zetbombt wurden. Wir wollen nur sagen: Hitler -

pries seinen ,,Weg zum modernsten Sozialstaat' der Welt" und ging den
Weg der Zerstorung Deutschlands. Hitlers Wohnungsbauprogramm
endete folgerichtig damit, daf§ Goebbels gegen jene Unbelehrbaren wetterte,

" die da behaupteten, ,,ohne Dach iiber dem Kopf und ohne richtige-

Zimmertemperatur nicht arbeiten und ohne Bett und ‘Tisch nicht leben®

zu kénnen. Thnen gab Goebbels die fiir diesen Plutokratenlakai fypische |

Antwort:

Wer vom Ballast der Zivilisation befreit ist, fiihlt sich dadurch auch freier,
und das wirke sich selbstverstindlich auch anspornend auf seine Arbeit aus.”

(,,Das Reich®, 30. Juni 1944)

Jeder, der heute das Notwendigste entbehren mull, weif, daf er diese
»Befreiung' von Hab und Gue den deutschen Risstungsplutokraten und
ihrer braunen Garde zu danken hat.
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WER BESTIMMTE IN WIRTSCHAFT UND STAAT?

Hitler beseitigte die Arbeitslosigkeit durch Arbeitsbeschaffung fur den
Tod; er nahm den Arbeitern ihre in jahrzehntelangen Kimpfen eroberten
Rechte, vor allem das Recht auf eigene Organisationen. Gleichzeitig wurde
den Arbeitern erzihl, die Konzern- und Bankherren hitten in Deutsch-
land nichts mehr zu sagen, denn ,der Staat lenke die Wirtschaft®.

Wie diese betriigerische Propaganda als Schutzschild fiir die Machen-
schaften der Riistungs-Plutokraten und ihrer »nationalsozialistischen”
Kumpane geschoben wurde, das mége folgendes Beispiel zeigen.

Abrechnung mit den Kriegsgewinnlern® — Beispiel Suhl

In Subl wurde der Eigentiimer eines Riistungsbetriebes, Simson, .von
der Hir'errcgierung enteignet, und zwar mit der Begriindung, er sei Jude.
Mit groBtem Stimmaufwand verkiindete die Goebbelspropaganda, ,,das
sei der Beginn der Abrechnung mit den Kriegsgewinnlern®. Die Leitung
dieses Riistungsbetriebes wurde einem Konsortium iibertragen, dessen Mit-
glieder niche &ffentlich genannt wurden. Das Firmenschild wurde "neu
angestrichen. Der Betrieb bekam die Bezeichnung ,,Stiftungsbetrieb® und
wurde als ,,Musterbetrieb der Volksgemeinschaft* verhertlicht. In der Tat
war nun an Stelle des einen Ristungsinteressenten mit Namlen Simson
eine Gruppe von Riistungsaktiondiren getreten, darunter der neureiche
Gaulciter Sauckel. Im Betrich selbst wurde vieles geiindert. Den Arbeiteen’
wurden alle Rechte genommen, ihre Betriebsrite verhaftet, die Gewerk-
schaftsorganisationen zerschlagen, und die Einstellung neuer Arbeiter et-
folgte zu niedrigeren Lohnen, —

Wer aber waren die ungenannten Mitglieder des neuen 1 Konsortiums?
Herr Vogler vom Stahltrust, die Deutsche Bank und der Gauleiter der
NSDAP, Sauckel. Das war die Dreieinheit der Rustungsmdusme, der
Grofibanken und ihrer braunen Kumpane,

Der ,,Musterbetrieb” in- Suhl ist ein Beispiel, ein Werk in einer ein-
zigen deutschen Stadt. Die Réchling und Végler, die Zangen und Krupp
hatten sich aber ein weiteres Ziel gesteckt: die vollige Beherrschung der
ganzen deutschen Wirtschaft. Und sie verwirklichten ihr Ziel.
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Die Unternehmerorganisationen werden zu
Staatsorganisationen erhoben

Manche Deutsche waren bisher der Meinung, die Herren der grofien
Riistungskonzerne hiitten erst in den letzten Jahren das Kommando iiber
die deutsche Wirtschaft in die Hinde bekommen. Solche Auflerungen
zeigen nur, wie geschickt es die Nazipropaganda verstanden hat, das Volk
tiber die Machefiille der Réchling, Krupp, Zangen, Flick & Co. zu
tiuschen. In der Tat haben vom ersten Tage der Hitlerherrschafr an die
groflen Bank- und Konzernherren iiber Staat und Wirtschaft bestimmt.

Am 15. Juli 1935 berief Hitler den ,,Génetalrat der deutschen Wirt-
schaft', dem siebzehn Mitglieder angehérten; zwdlf Vertreter der Grofi:
industrie, der Grofibanken und des GroBhandels und fiinf Angehdrige der
hichsten NSDAP-Biirokratie,

Am 27. ¥ebruar 1934 erschien das ,,Gesétz zur Vorbereitung des orga-
nischen Aufbaus der deutschen Wirtschaft®, das die bisherigen Unter-
nehmerverbinde in ,,Reichsgruppen’ umwandelte. Was hatte das zu be-
deuten?

Bisher hatten sich die Unternehmer zur Wahrnehmung ihrer wirtschaft-
lichen Interessen freiwillig in privaten Verbinden zusammengeschlossen.
Der einzelne Unternehmer konnte einem solchen Verband angehéren odes
nicht. Wenn cr ihm nicht angehdste, brauchte er sich an seine Beschliisse
nicht zu halten; wenn er als Micglied mit einem Beschluff nicht einver-
standen war, konnte er ausscheiden und seine Interessen selbstindig oder
durch cinen anderen Verband vertreten. '

Ein solcher Zustand war mit den Zielen der Konzernherren unverein-
bar. Sie brauchten eine Regelung, die die gesamte Unteinehmerschaft ihren
Bestimmungen iiber Art und Menge der Erzeugung, Rohstoffbeschaffung,
Zuteilung von Arbeitskriften, Preisgestaltung, Auftragsverteilung, Patent-
verwertung usw. auslieferte. Es sollte die Konkurrenz und das ,,Aus-der-
Reihe-Tanzen® unterbunden werden. Die Riistungsplutokratie wollte die
unumschrinkte Herrschaft. ,

Also wurden die bisherigen privaten Unternchmerverbinde in 6ffent-
lich-rechtliche Vereinigungen umgewandelt, in die Reichsgruppen Industrie.
Banken, Handel usw. mit straffster Organisierung in Untergruppen (z. B.
die Reichsgruppe Industrie mit den Untergruppen Eisen, Kohle usw.).
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Die ,Reichsgruppe” wurde vom Hitlerstaat als alleinige Inter-
essenvertretung des betreffenden Wirtschaftszweiges anerkannt.

* Fiir alle Unternchmer bestand Beitrittszwang. Der Fihrergrundsatz
wurde eingefithre. Das heiflt, die kapitalkriftigsten Kapitalherren wurden:

gemifl dem | Fihrergrundsatz zu unumschrinkten Herrschern.

Wiihrend Hitler und Ley die Arbeiter- und Angesteliten-Gewerk-
schaften zerschlugen und den Arbeitern erzihlten, auch die Unternehmer-
organisationen wiirden liquidiett, wwrden die Unternehmerorganisationen
in Weirklichkeit zn Verbinden staatlichen Charakiers, also noch méchtiger
als bisher.

IHitler forderte die groBen Konzerne

Wer die Banken und die GroBindustrie besitzt, der bestimmt auch im
Staat. Wichst dic wirtschaftliche Macht der Herren der Riistungskonzerne,
so wiichst auch thre Macht im Staat. Priiffen wir die Tatsachen, wessen
wirtschaftiiche Macht auf Grund der Gesetze des Nazistaates gewachsen
ist. Dic ,,Deutsche Bergwerkszeitung®, die Zeitung der theinischen Schwer-
industriellen, schrich {ibef die Entwicklung der Aktiengesellschaften uncer
dem Hitlerregime folgendes:

JAlle diese Vorginge, die Kimpfe um die Substanz der Unternehmen, von
den Aktiepaufkiufea zum Zwecke der Konzernbildung iiber die Selbstfinan-
zicrung und die Arisierung wirkten sich aber letzten Endes zwgunsten der
Konzerne und zu Lasten der freien Aktiondre aus...
Zusammenfassend crgibt sich somit folgende Situation: Von den 30 Milliarden
Eigenkapital, das in den deutschen Aktiengesellschaften gebunden ist, befin-
den vich etwa 20 Milliarden unter dem beberrschenden Einflu von Konzernen
privatwirtschaftlicher und staatlicher Natur. An diesem Teil der Aktien-
gesellschaften sind freie Aktiondre in einer Weise beteiligt, die gemessen an
ihren sehr getingen Mitbestimmungsrechten sie trotz jhrer rechtlichen Stellung
als Mithesitzer mebr zu Gldubigern dieser Unternehmungen stempelt.”
(,,Deutsche Bergwerkszeitung™ vom 7./8. 6. 1944)

Die Zeitung der Schwerindustrie berichtet also nicht nur itber die Macht
der Konzernherren, sondern gibt auch zu, daff in den Aktiengesellschaften
die grofien Kapitalbesitzer allein bestimmen. Eine besondere Erscheinung
des faschistischen Systems ist es, dafi die Herren der Riistungskonzerne
sich nicht beschrinken auf Betriebe, an denen sie irgendwie finanziell be-
teiligt sind. Durch die Organisation” der Unterlieferungen ist die Reich-
weite eines Konzerns ohne das Mitrel finanzieller Beteiligung bedeutend
gewachsen,
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Auch die folgende offizielle Statistik bestitigt die grofere Konzen-
tration der Skonomischen Macht in den Hinden, de¢s Finanzkapitals.

[

. Ende des Jahres Grund-

Die Aktiengesellschaften nach 1927 1931 1941 l'(apit-al
KapitalgroBenklassen Zahl Zahl Zahl An Mill.

5 bis 20 Millionen RM ....... 540 -578 549 4913,3
20 bis 50. Millionen RM . ...... . 98 121 141 4076,7
50 Millionen RM und mehr ... 60 71 .89 .1 112092

Die Macht der Riistungsplutokraten
Wihrend des Krieges machten viele deutsche Soldaten grofie Augen,
als ihnen bekannt wurde, welche Riistungsplutokraten die deutsche Wirt-
schaft beherrschen, Sorgfiltig hatte 'sich die Hitlerclique bemiiht, in ded
ersten Jahren des Krieges vor dem Volke zu verschleietn, wer die grofien
Kriegsschieber sind, wer die grofien Kriegsgewinaler sind, wer die deutsche

Wirtschaft kommandiert. Diese Tarnung war nach den groflen Verlusten -

der deutschen Armee in den Winterkimpfen an der sowjetisch-deutschen
Front nicht mehr aufrecht zu erhalten. Nach der Niederlage vor Moskau
wurde den faschistischen Bank- und Konzernherren bewuft, dal es um
Sein oder Nichtsein geht. Deshalb nahmen sie unmittelbar das Kommando
der deutschen Kriegswirtschaft in ihre Hinde, Die michtigsten imperia-
listischen Kriegsinteressenten bildeten den , Riistungsrat®, '

Nichts kennzeichnet besser den Betrug iiber die sogenannte ,national- -
sozialistische Volksgemeinschaft* als die Zusammensetzung und Aufgaben-.

stellung dieses Riistungsrates, der zugleich ein Kriegsrat war, Im Riistungs-

rat saflen neben den alten Kriegsinteressenten, die schon aus dem ersten

Weltkrieg bekannt sind, die Vestreter der neurexchen Plutokratie. Dem

Riistungsrat gehorten an:

Wilhelm Zangen, erster Vorsitzender des Riistungsrates, Leiter der
Reichsgruppe Industrie, Vorsitzender des Vorstandes der Mannesmann-
Rohrenwerke, Aufsichtsratsmitglied der AEG, der Deutschen Bank, der
Demag, des Rheinisch-Westfilischen Kohlénsyndikats usw.;

Albert Vogler, Vorsitzender des Aufsichtsrats der Vereinigten Stahl-

werke und weiterer elf Gesellschaften, darunter Bochumer Verein,

Rheinisch-Westfilische Elektrizititswerke, Hanomag, Riddergrube, Mit-
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glied des Aufsictitsrats beim  Flick- Konzern bei Siemens-Halske und
Siemens-Schuckert, bei den Mitteldeutschen Stahlwerken, bei den Oster-
reichischen Alpinen-Montanwerken, bei Henschel & Sohn Flugzeug-
bau usw.;

Hermann Réchling, Besitzer der Réchling Eisen- und Stahlwerke,
von dem noch ausfithrlicher die Rede sein wird;

Ernst Poensgen, Leiter der Gruppe Eisenschaffende Industrie, Vor-
sitzender des Vorscandes der . Vereinigten Stahlwerke, stellvertretender
Vorsitzender der Mannesmann-Werke, Mitglied von zwanzig Aufsichts-
riten, darunter Bochumer Verein, Kali-Chemie A.G.;

Paul Plelger Generaldirektor der ,,Reichswerke Hermann Goring®,
Vorsitzender des Aufsichtsrats der Sudetenlindischen Bergbau A.G.
Briinn usw.;

Hermann Biicher, Vorsitzender dés Vorstandes der AEG Mitglied
des Aufsichtsrats bei Krupp, stellvertretender Vorsitzender der Betliner
Handelsgesellschaft (einer der drei Berliner Milliardenbanken) usw. -
AuBerdem gehorten einige Nazigenerale zum Riistungsrat. Diese pluto-

kratische Clique, die Staatsfunktionen hatte, diktierte unbeschrinkt, denn

der Riistungsrat hatte Verordnungsrecht und gab Anweisungen an das

" Wirtschaftsministerium.

Wihrend im ersten Weltkrieg Krupp, Stinnes, Kirdorf nur ihre Beaui-'
tragten in den staatlichen Amtern hatten, z.B. im Oberkommando der
Wehrmacht, im Reichsmarineamt, im Wirtschaftsministerium und in an-
deren staatlichen Amtern, saBen die Réchling, Zangen, Krupp als Mit-
glicder des Riistungsrates selbst in den” wichtigsten staatlichen Positionen
und nutzten diese Macht, um die gewmnbnngendsten Heeresauftrige an
sich zu reiffen und zu gleicher Zeit die ganze Last des Krieges auf die
deutschen Werktitigen und auch auf den schwicheren Teil der Bourgeoisie ‘
abzuwilzen.

In dem Presse- und Rundfunkfeldzug, der der ,,Verordnung iber die
verstirkte Verantwortung der Wirtschaft vorausging, hatten die Goebbels-
Zeitungen ziemlich unverhiillt gesagt, worum es ging. Die »Frankfurter
Zeitung* erklirte trocken, das Wesentliche in der Schaffung des Riistungs-
rates bestehe darin,

,,daB die Minner der Wirtschaft glenchzemg Staats- und Parteidmter-

mnehaben
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Die ,Kolnische Zeitung vom 18. Januar 1942 wies darauf hin, dafl
die ,,Wirtschaftler (d. h. die Konzernbeherrscher) Vollmache erhalten
miiften, :
»wum unter Umstinden diktatorisch alle Teilgebiete der Wiri-
schaft dem groflen Ziele unterzuordnen®.

Filr die bevorstehende BetriebsschlieBung sollten sie
s Vollmacht der zivilen und militirischen Wirtschaftslenkung be-
sitzen®!,
Die -,,Deutsche Allgemeine Zeitung' schrieb unmiliverstindlich unter
der Uberschrift ,,Verlingerter Arm*: '

.Die Etfahrung hat gelebrt, dal man weiter als bisher kommen wird, wenn
den Wistschaftlern selbst Hoheitsaufgaben iibertragen werden.”
(»,Deutsche Allgemeine Zeitung®, 24. Februar 1942)
Seitdem die Konzernherren die Staatsmacht unmittelbar fiir ihre In-
(teressen einsetzen konnten, kamen sie tatsichlich ,,weiter als bisher®. Jetzt
hatten sie das Machtinstrument vollig in der Hand, das ihnen ermdglichte,
nach dem ,zentralen Gesichtspunkt hochster Rationalitit”, das heifit:
plucokratischer Unersittlichkeit, das ganze deutsche Volk und die ganze

deutsche Wirtschaft restlos auszupliindern und in den Dienst ihrer im-

perialistischen Kriegspolitik zu stellen.

Wirtschaftslenkung durch wen?

Die Leitung von Wirtschaft und Staat durch die Herren der Riistungs-
konzerne erfolgte im Laufe der Zeit in verschiedenen Formen. In der
Zeit der Aufrilstung und wkhrend der ersten Kucgs]ahrc wurden Reichs-
stellen geschaffen. Im Dezember 1942 wurden sogenannte Lenkungs-
bereiche geschaffen, in denen die Vertrefer der groBen Konzerne der
betreffenden Industriegruppe unmittelbar die Fithrung in den Handen
hatten. In dem Mafle, wie durch die Vernichtung von Matekial im Kriege
der Mangel wuchs, wurden die staatlichen ZwangsmaBinahmen verschirft.
Im September 1943 iibertrug Hitler dem Reichsminister fiir Riistung und
Kriegsproduktion, Speer, die oberste Befehlsgewalt iiber die Riistungspro-
duktion und Rohstoff-Bewirtschaftung. Mit Hilfe sogenannter Produktions-
ausschiisse und Ringe sollte auch noch die letzte Substanz der Wirtschaft
in den Rachen des Krieges geworfen werden. Viele Deutsche lieBen sich
durch die staatlichen Organisationsformen oder durch schone Worte wie
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» Wirtschaftslenkung” iiber das Wesen der Sache tiuschen. Denn Goring,
Ley und andere entfalteten eine Riesenpropaganda tiber Wirtschaftslenkung
und suchten die Grundfrage zu verschleietn: Wer lenkt und in wessen In-
teresse wurde gelenkt? v
Besonders deutlich. zeigt die Zusammensetzung der Rexchsver

einigung Eisen und der Reichsvereinigung Kohle, wer
in Deutschland lenkte. An der Spitze der.,Reichsvereinigung Eisen** stand
der schon genannte deutsche Schwerindustrielle HermannRochling,
der gleichzeitig Bevollmichtigter fiir die annektierte Elsal-Lothringische
Industrie war. Erster Stellvertreter war der Sohn des Kanonédkijnigs
Krupp von Bohlen und Halbach, zweiter Stellvertreter war
der neureiche Naziplutokrat Rohland, der dem Vorstand' des Stahl-
trustes angehorte. Fiir jene, die daran geglaubt haben, daf} ,,unabhaﬂglge
Staatsbeamte” die ,,Wirtschaft lenken®, sei erwihnt, daB die ,,Reichsver-
einigung Eisen“ an Stelle der bisherigen -, Reichsstelle Eisen" beim Wirt-
schaftsministerium geschaffen wurde. Es wurde also eine staatliche Stelle,
ein Reichsorgan liquidiert und dafiir eine Gruppe von Monopolkapitalisten

mit staatlichen Hoheitsrechten ausgestattet, die vollstindig das Kommando

iiber die gesamte Eisen- und Stahlindustrie in den Hinden hatten.

In den anderen verschiedenen Wirtschaftszweigen war es dhnlich. Der
Leiter der Wirtschaftsgruppe fiir das private Bankgewerbe war
der bekannte Bankier Kurt Freiherr von Schriéder. Im ,erweiterten

Beirat der Banken" saBen: Kar]l Dehnel als Vertreter der Fachgruppe

Borsenmakler, Dr. Hunke als Vertreter der  Deutschen  Bank,

- Dr. Rasche fiir dic Dresdner Bank, Hans Weltzien als Vertreter

der Berliner Handelsgesellschaft, Generaldirektor’ Wilhelm Avieny vom
der Metallgesellschaft Frankfurt, die zum IG-Farbenkonzern gehort und
andere Vertreter des Grofikapitals. Leiter fur das Krafefahs-
wesen war Herlin, der Direktor des grofien Automobilkonzerns
Daimler Benz, SS-Standartenfihrer. Die Reichsvereinigung
o,Chemische Fasern leitete der Vorsitzende des Vorstandes des.
grofBten Kunstseide-Konzern Europas, der Vereinigten Glanzstoff-Fabriken
A.G, Helmut Vitz. Die Wirtschaftsstelle Kautschuk

leitete Generaldirektor K6 n e cke von der Continental-A.G. in Hannover, -

Es ist auch bezeichnend, daff einer der aggressivsten Vertreter der impe-
rialistischen  Politik, Dr. Weigelt, Direktor der Deutschen Bank.
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(Gesamtbank) wurde. Wihrend des ersten Weltkrieges war er Mitglied
des Kriegsausschusses fiir Ol und Fette und war besonders an, den Erobe-
rangen in Kleinasien interessiert. Untep Hitler wurde er Leiter der Gruppe
Kolonial-Wirtschaftsuntersuchungen.

Und wer waren die Leiter der Hauprausschiisse beim Regchsmmlstermm
fiir Waffen und Munition? Den HauptausschuB fir Wehrmacht und
allgemeines Gerit leitete Zan gen selbst; den Hauptausschuf fiir Muni-
tion — Edmund Geilenberg, Direktor eines Goring-Werkes; den
Hauptausschufi fiir Waffen — Arthur Fix, Direktor des Bochumer
Vereins; den Hauptausschuﬁ fiir Maschinen — Karl Lange, friiherer
Geschiftsfiihrer der Arbeitsgemeinschaft fiie Eisen, Stahl und metallver-
arbeitende Industrie. Fiir Kraftfahrzeuge war verantwortlich Schaaf
von der Bayerischen Motorenwerke-A.G. Generalkommissar fiir Sonder-
Produktions-Aufgaben war Phihpp Kefiler, Generaldirektor der Berg-
mann A.G.

Wie die Besetzung der Staatsfunktionen vor sich ging, das sei an einem
Beisplel aus der Praxis erliutert. Der Reichswirtschaftsminister ordnete
z. B. die Bildung eines Arbeitskreises fiir Auflenwirtschafesfragen an. Wie
aus den Verdffentlichungen in der deutschen Presse hervorging, wurden
die Mitglieder dieser Korpérschaft von der Reichsgruppe Industrie, der
Organisation der Konzernherren, vorgeschlagen. Vorsitzender wurde Prisi-
dent Hans Groon, ,,Beanfiragter fiir Aufenwirischaftsfragen in der Reichs:

gruppe Industrie”, Stindige Mitglieder waren: Freiherr Karl von Schroder -

(Bankhaus Stauf§ & Co.), einer der michtigsten Plutokraten, Dr, Illgner
vom IG-Farbenkonzern, Karl Blessing von der Continental Ol A, G. und
andere Nazi-GroBkapitalisten. Wer kann noch daran zweifeln, dafl die
michtigsten Konzernherren im Hitlerstaat bestimmten und dariiber ver-
figten, wer auf die wichtigsten Posten kam?

Daf die Konzernherren Wirtschaft und Staat beherrschten, das bestitigte -

auch die Nazipresse. Das ,Hamburger Fremdenblart vom 8. 4. 1944
schrieb z. B.: :

»Die Organisation der gewerblichen Wirtschaft (lies:
der Konzernherren) sicht eine ihrer Hauptaufgaben in der stindigen Beratung
der Behorden iiber die einzuschlagenden Wege und MaBnahmen und das-
itber hinaus in der Betreuung der Betriebe. Ibnen werden die staatlichen Re-
gelungen nahegebracht und erldutert und ihnen wird auch bei der Durchfiihrung
geholfen. .
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Besonderes Augenmerk wird in den Beratungen stets auf das Ziel gerichtet,
die bewihrte Gruppenpreisbildung zu sichern.”

Welche gewaltige, unbeschrinkte Macht die Réchling, Krupp, diese
Herren der Reichsvereinigungen, Hauptausschiisse usw. hatten, das zeigen
ihre Vollmachten. Thnen untetstanden: Auftragszuteilung, Rohstoff- und
Brennstoffverteilung, Verteilung der Arbeitskrifte, Regelung des Handels
und Bestimmung der Betriebe, die stillgelegt werden sollten. Damit konnten
die Konzerngewaltigen allen jenen Unternehmern, die ihnen als Konkur-
renten unbequem waten, die Gurgel zudriicken. Wer kann daran zweifeln,
dal die Herren, die vollstindig die Preisgestaltung in den Hinden hatten,
solche ,bewihrien Gruppenpreise“ festsetzten, dafl ihnen = gewaltige
Riistungsprofite sicher waren?

So ist durch die Zusammensetzung des Riistungsrates und der Reichs-
vereinigungen, Hauptausschiisse usw. endgiiltig der Betrug entlarve, als
ob die , Plutokraten in Deutschland nichts mehr zu sagen haben“. Die
»Frankfurter Zeitung", die im D.enste der Herren des 1G-Farbenkonzerns
stand, bestitigte das. Sie erklirte, das Wesentliche in der Schaffung des
Ristungsrates bestehe darin, daBl die ,,Minner der Wirtschaft*, das heifit
die michtigsten Konzetn- und Bankherren, ,,gleichzeitig Staats- und Partei-
dmfer innehaben”. Die Réchling, Krupp, Vogler, Zangen, Biicher und
wie diese plutokratischen Konzernherren alle heifien, hatte Hitler zu Staats-
beamten ernannt. Unter dem Titel ,,Der deutsche Eisenkonig” konnten wis
in der Goebbels-Zeitung »Front und Heimat” lesen:

wHermann Réchling steuert heute nicht nur die Eisenproduktion GroBdeutsch-
fands, ihm unterstehen auch simtliche Bisenvorkommen der unter deutschen
EinfluB stchenden europiiischen Staaten.” (Nr. 10 vom Juni 1944)

Rochling, der Oberkommandierende

‘Wer ist nun dieser Hermann Rochling, dieser michtige Kriegsinteressent ?
Die Fitma Réchling im Saargebiet war schon vor dem ersten Weltkrieg
den Saararbeitern bekannt als Betrieb, wo die schlechtesten Arbeitsbedin-
gungen bestanden, wo die brutalste Willkiir gegen die Arbeiter herrschte
und die Arbeitszeit am lingsten war. Aus dem ersten Weltkrieg ist
Hermann Réchling als einer der groBen Knegsgewmnler hervorgegangen.
Er hatte seinen Bruder Robert Réchling im Kriegsministetium sitzen, der
mit der Uberwachung der Industrie im franzdsischen Erzbecken von Briey
beauftragt war. Robert Réchling lieB als Staatsbeamter die Maschinen aus
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den Betrieben des besetzten Gebietes nach Volklingen an der Saar trans-
portieren. Dort nahm sie sein Bruder Hermann Réchling in Empfang.
Fir diesen Raub mufite das deutsche Volk spiter Reparationen zahlen.

Nach dem Versailler Vertrag gehdrte Hermann Réchling zu jener
Clique westdeutscher Prozentpatrioten, die sich der verinderten Situation
anpafiten und gemeinsame Geschifte mit den franzisischen Plutokraten
machten. Damals, es war im Jahre 1920, war auf dem Briefkopf der
Pariser Filiale des Rachling-Konzerns zu lesen: , Fournisseur de la Marine
d'armes francaise”, d.h. Lieferant der franzdsischen Kriegsmatine. Und
im Jahre 1921 griindete Réchling zusammen mit den franzdsischen Stahl-
werken von Longwy eine gemeinsame Aktiengesellschaft mit dem Sitz in
Paris, an der Rochling zu 50 Prozent beteiligt war. Dieser Aktiengeseil-
schaft gehorten Aktiondre der franzOsischen Schwerindustrie, Aktionire
der franzosischen Regierung und der Aktionir Hermann Réochling aus
Volklingen im Saargebiet an. Sie nannte sich ,,Société Lorraine Miniere
et Mérallurgique' und bekam nach Mitteilung der ,,Frankfurter Zeitung"
vom 20. Dezember 1932 von der franzdsischen Regierung Riistungsauf-
trage. Sie lieferte Stahl fiir die Maginotlinie. Und auch an diesen Liefe-
rungen waren die Réchlingwerke im Saargebiet mit 50 Prozent der Liefe-
rungen beteiligt. So transportierten Lastautos und Ziige Panzerplatten
aus den Werken des Herrn Réchling zur Maginotlinie.

Das ist das Gesicht des allgewaltigen Beherrschers der deutschea Eisen-
industrie, Hermann Réchling,

» W ehrwirtschaftsfithrer Flick,
der ,,Sammler aus Leidenschaft*

Daf} die Ristungsplutokraten die entscheidenden Krifre im Nazistaar
sind, das wird ausdriicklich von der Hider-Ciique selbst bestitige. Wir
erinnern daran, daff Hider den grofien Konzernschieber Flick zum ,,Wehs-
wirtschaftsfithrer ernannte. Die Zeitung von Goebbels, ,,Das Reich”, vom
28.9. 1941, versuchte diese bedeutungsvolle Ernennung in einem Artikel,
betitelt ,,Griinder aus Leidenschaft”, dem deutschen Volke wie folgt zu
begriinden:

»Jeder Sammler, wenn seine Leidenschaft echt ist, ist micht nur ein Kiufer,
sondern ein Tauscher und oft genug ein Verkiiufer. Aus kleinen Anfingen
sammelt er sich hinauf, bis seine Sammlung so ist, wie sie ihm vorschwebt.”
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Dann wird gesagt, dafl der eine Uhren, der andere Gemilde, sammelt.
Flick aber war ein Sammler von Grofibetrieben. In der
Inflation gehdrte er zu den wenigen Grofien, die viel gewonnen haben.
Flick iibernahm einen Teil des Stinnes-Betriebes. Er verschaffte sich
Aktienpakete der Gelsenkirchener Bergwerks-Aktiengesellschafe, des
Bochumer Vereins, der Linke-Hoffmann-Werke in Breslau, des Lauch-
hammerwerkes mit seinem grofen Kohlenbesitz, des Stahl- und Waiz-
werkes Hennigsdorf usw. Flick war einer der Hauptmacher bei der
Griindung des Stahltrusts 1926 und vereinigte einen Teil seiner Betriebe
zum ,, Mitteldeutschen Stahlverein. Die Goebbels-Zeitung fiigt hinzu:

»Sah man die Dinge von auflen an, so war Flick ... sozusagen ein Rent-

ner mit Kuponschere”

Und dieser Grofischieber verstand es ausgezeichnet, die Gelder des
Reiches auszunutzen. Als 1932 der Stahltrust in Schwierigkeiten war
(der Gelsenkirchenkurs stand auf 30%) und Flick in Kreditschwierig-
keiten kam, lieB er von Holland her das Geriicht verbreiten, das Ausland
interessiere sich fiir den Flick-Besitz. Prompt iibernahm der Reichsfinanz-
minister Gelsenkirchen-Aktien zu einem Kurs von 909% und gab damit
Flick die Handlungsfreiheit fiir weitere Schiebungen.

,Heute verfiigt Flick iiber eigene Rohstoffgrundlagen, Braunkohle, Stein-

kohle, Erz, Kalk, {iber Hiittenwerke, Walzwerke, Elektrizititswerke und Gas-

werke, ein Treibstoffwerk und Maschinenfabriken.”

Bereits in der ersten Zeit des Krieges gab ihm die Hitlerregierung als
Kricgsgewinn die bedeutenden Rombacher Hittenwerke, Inzwischen hat
Flick sein Hauptunternehmen ,,Mittel-Stahl” in eine G.mb.H. umge-
wandelt, die ein Familienunternehmen darstell. Welche Riesengewinne
die Familie Flick aus ihrem Arbeiterheer herausholte, zeigt allein die Er-
héhung des Grundkapitals von 28,0 auf 75,0 Millionen Reichsmark. Die
47 Millionen Reichsmark wurden den stillen Reserven, die unter der
Hitlerherrschaft aufgehiuft worden waren, entnommen.

Die Hitler-Clique nannte das ,Nationalsozialismus“. Der angefiihrte
Artikel schliefft:

»Die Ernennung von Flick zum Wehrwirtschaftsfithrer war verdient.”

Dieser verdienende Naziplutokrat gehdrte zu den Grofien des Nazi-
staates.
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Auch {iber die Rolle des Konzernkdnigs Krupp wurde das deutsche

- Volk durch die Goebbels-Propaganda irregefithrt. Es wurde systematisch

das Geriicht verbreitet, da# Krupp gar nichts mehr zu sagen habe, bis
diec Meldung durch die Presse ging, Alfred Krupp von Bohlen und Halbach
gehdre dem Riistungsrat an. Sein Vater gehdrte zu den Riistungs-
plutokraten, die Hitler an die Macht gebracht hatte. .

Die Hitlerpropaganda nannte die Kruppwerke die ,,Waffenschmiede
des Dritten Reiches”. Das Aktienkapital, das sich vollstindig im Besitz
der Familie Krupp befindert, betrige 160 Millionen Mark, Dieser Riistungs-
konzern wurde durch einen Erlal Hitlers vom 19. November 1943 in
ein Familienunternehmen mit einer besonders geregelten Nachfolge um-
gewandelt. Das war mit steuerlichen Sondervergiinstigungen verbunden.
Die Erbnachfolger des Riistungsplutokraten Krupp sollten noch fiir weitere
Kriege dem deutschen Volke gesichert werden.

Damit ist wohl zur Genlige bewiesen, wer bisher die wahren Herren
im deutschen Staate waten.

Die Gauleiter als Gehilfen der Riistungsplutokraten

Unter dem Kommando der Gauleiter der Hitlerpartei wurden in
jedem Gaugebiet Gau-Wirtschaftskammern geschaffen, deren Vorsitzende
gleichzeitig Gau-Wirtschaftsberater der Nazipartei waren. Auf Anweisung
Hitlers waren die Gauleiter ausfihrende Organe der Verordnungen des
Ristungsministeriums fitr Waffen und Munition, d. h. der dort bestimmen-
den Ristungsplutokraten. Die bisherigen Industtie- und Handelskammern,
in denen vielfach kleinbiirgerliche Einflisse zur Geltung kamen, wurden
in ibren Vollmachten beschrinke oder ganz liquidiert. Die aggressivsten
faschistischen. GroBkapitalisten iibernahmen das Kommando in den Gau-
Wirtschaftskammern. Der Prisident der Gau-Wirtschaftskammer, der aus
der Reihe einflufireicher Kapitalbesitzer genommen wurde, hatte in dieser
Funktion naturgemif} die grofite Macht iiber alle Unternehmungen im Gau.

Und wer bestimmte in den Kreiswirtschaftsriten? Zum Beispiel im
»Kreiswirtschaftsrat Wuppertal” saflen der Generaldirektor Vitz von den
Vereinigten Glanzstoff-Fabriken, dem grofiten Kunstseidenkonzern in
Europa; Direktof Frowein, der beriichtigte ,Fritz Ley Linen-
schluB”, sowie einige weniger einflufireiche Herren. Wer kann daran
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zweifeln, dafl in diesem sogenannten ,Kreiswirtschaftsrat” der' Vertreter
des michtigsten Konzetns, Generalditektor Vitz, bestimmte?

Hitlers Gauleiter waren besonders beauftrage, im Dienste der Riistungs-
plutokraten die Zwangsatbeit der Arbeiter, Arbeiterfrauen und Jugend-
lichen zu organisieren. Sie trieben den Riistungskonzernen die Arbeits-
sklaven zu. Wie das in der Praxis aussah, sei am Beispiel des Gau Frank-
furt erldutert. Dort saB der beriichtigte Gauleiter Sprenger. ,,Gau-
wirtschaftsberater” war kein anderer als der Generaldirektor der Nassau-
ischen Landesbank Avieny, ein neunfacher Aufsichtsrat und Kupon-
abschneider, Er saff in der Frankfurter Handelsbank A.G., der Deutschen
Landesbankzentrale, im Aufsichtsrat von zwei Flugzeuggesellschaften und
anderen Gesellschaften, die hohe Profite abwerfen. Dieser Parasit, der sich
als Kuponabschneider auf Kosten des arbeitenden Volkes bereicherte, war
»Gauwirtschaftsberater, d.h. er bestimmte, welche Klein- und Mittel-
betriebe liquidiert, welche Mittelstindler vollstindig ruiniert werden
sollten. Generaldirektor Avieny war aufs engste verbunden mit der Ge-
neraldirektion des 1G-Farbentrustes am Gritnburgplatz in Frankfurt. Wer
sich Befehlen dieser Herren Kriegsgewinnler widersetzte, den lie der
Gauleiter Sprenger der Gestapo iibergeben. So lieB der korrupte Gau-
leiter 18 frithere Nationalsozialisten erschiefen, weil sie gegen die Herren
des 1G-Farbentrustes gewettert und die Lebensmittelschiebungen des Herrn
Gauleiters aufgedecke hatten. . )

Auflerdem stand den Kriegsinteressenten noch der ,,Treuhinder der
Arbeit** zur Verfiigung. Er hatte dafiir zu sorgen, daB die Lhne niedrig
gehalten werden, Der erste ,, Treuhdnder der Arbeit* in Frankfurt war
der Prisident der Industrie- und Handelskammer fiir das rhein-mainische
Industriegebiet und Prisident der Frankfarter Borse, Karl Liier. Als
seine Adresse gibt er an: ,,Frankfurter Borse®, Das kennzeichnet, wessen
Treuhinder dieser Milliondr war. Ein anderer solcher Treuhinder war
Dr. Markart. Friher war er lange Jahre Leiter des ,,Sozialbiiros* der
IG-Farben in Wolfen bei Bitterfeld. Zugleich war er ,Sachbearbeiter”
im Arbeitgeberverband der chemischen Industrie. Er brachte also schon
eine bedeutende Praxis in Arbeiterentrechtung und -betrug mit, und wer
kann daran zweifeln, daB solche Angestellten der Trustherren ,,gute
Treuhinder” waren. Wie wertvoll den Plutokraten diese Lakaien waren,
die das Mitgliedsbuch der Hitlerpartei in der Tasche hatten, das geht aus
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einem Artikel der ,,Frankfurter Zeitung vom 16. September 1942 hervor.
Dort lesen wir:

., Viele Unternehmungen haben solche Persbnlichkeiten (gemeint sind Amts-
walter der Hitlerpartei. Der Verf.) in ihre Leitungen hereingenommen,
namentlich auch fir die Aufgaben der Gefolgschaftsfithrung.”

So hatten unter dem Hitler-Regime die méchtigen Plutokraten erreicht,
was sie seit 50 Jahren mit allen Mitteln erstrebten, aber infolge des Wider-
standes der organisierten Arbeiterschaft bis zu Hitlers Regierungsantritt
nicht erreichen konnten. Sie hatten die unbeschrinkte Herrschaft in
Wirtschaft und Staat und konnten mit Recht sagen: ,,Der Staat sind wir."

Die Legende von der ,,Planwirtschaft®

Seit 1933 fithrte die Naziregierung systematisch die Umstellung der
Wirtschaft auf die Geleise des Krieges durch und schrinkte planmifiig
die Verbrauchsgiiterproduktion ein. Das waren kriegswirtschaftliche Maf}-
nahmen, die mit Planwirtschaft nichts zu tun hatten. Von Planwirtschaft
kann man nur mit verniinftigem Sinne sprechen, wenn die ganze Industrie
dem Volke gehdrr, wenn im Staate die Vertreter des schaffenden Volkes
bestimmen und auf dieser Grundlage die Wirtschaft der Befriedigung der
Bediirfnisse des Volkes und seines Staates dient. Im Hitler-Deutschland
konnte es gar keine Planwirtschaft geben, weil die Wirtschaft dem Profit
und den Kriegsinteressen des Grofikapitals diente, nicht aber der Befriedi-
gung der Bediirfnisse des Volkes. Die Zwangsbewirtschaftung geschah
unter dem Kommando und im Interesse der Herren der grofien Riistungs-
konzerne,

Manche Deutsche glaubten, das Vorhandensein staatlicher Betriebe sei
schon der Beginn einer Nationalisierung der Groffindustrie. Manche
glaubten, der staatliche Charakter des deutschen Eisenbahnwesens sei schon
ein Element des Sozialismus. Dazu ist folgendes zu sagen: Die Verstaat-
lichung der Reichsbahn hatte nichts mit Sozialismus zu tun, Sie geschah
aus ganz anderen Griinden. Die deutsche Industrie und auch die grofien
Grundbesitzer hatten ein Interesse an einem moglichst billigen Waren-
transport, der nicht durch widerstreitende kapitalistische Einzelinteressen
gehindert wird. Aufierdem lag in Deutschland ein besonderes strategisches

Intetesse fiir den Ausbau der Eisenbahn mit staatlichen Mitteln vor. Fiir

Deutschland, als das Land im Zentrum Europas, war im Kriegsfalle der
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Ausbau des Eisenbahntransports von groffer strategischer Bedeutung. Des-
halb hatten die herrschenden Kreise in Deutschland ein Interesse an der
Instandhaltung und am Ausbau der Eisenbahn durch staatliche Untex-
stiitzung und unter staatlicher Kontrolle, Dabei wurden die Interessen der
grofien Konzernherren besonders beriicksichtigt. Indem zum Beispiel Krupp
und Siemens dem Verwaltungsrat der Reichsbahn angehdrten, erhielten
sie bevorzugt Reichsbahnauftrige zu guten Preisen.

Erst recht wurden in Hitler-Deutschland Staatsbetriebe zur Erhohung
des Kriegspotentials geschaffen. Es wurden solche Ristungsbetriebe esbaut,
deren Errichtung im Gesamtinteresse des deutschen Finanzkapirals lag. Die
Goring-Werke fiir Erzbergbau wurden z. B. gegriindet, weil der fiir den
Krieg notwendige Ausbau der Siegerlinder Eisenerzvorkommen fiir das
Privatkapital nicht rentabel war. Deshalb gab der Nazistaat die Mittel fiic
den Ausbau dieser Industrie. Um das Ristungspotential Deutschlands
schoeller zu erhhen, wurde der Goring-Konzern geschaffen, der im Er-
gebnis der Kriegseroberungen zum grofiten Konzern Europas wurde.
Goring trar damit selbst in die Reihe der grofiten Riistungsplutokraten,
Er hatte als Minister das tatsichliche Verfligungsrecht iiber alle Betriebe
des Konzerns. Selbstverstindlich konnte er nur einen Teil der Profite fiir
seinen luxurisen Lebenswandel verbrauchen. Der Hauptteil wurde ver-
wande fiir den weiteren Ausbau der Riistungsbetriebe, also im Gesamt-
interesse der herrschenden Clique der Kriegsabenteurer. So wurden auch
zahlreiche Riistungsbetriebe in anderen Industriczweigen in der Kuast-
fascrindustrie, in der Olversorgung usw. mit staatlichen Mitteln geschaffen.
In den Vorstinden dieser Gesellschaften sah man viele neurciche Nazi-
funktionire, die am Profit beteiligt waren, die aber gleichzeitig noch
andere, staatliche Posten innehatten,

Die Tatsachen beweisen, dafy im Hitlerstaat die aggressivsten vauberisch-
sten Ristungsplutokraten die Kommandostellen in Wirtschaft und Staat
beherrschten. Die Staatsgewalt war vollstindig in den Dienst der Bank-
und Konzernberren gestellt worden. Was die Goebbels-Propaganda als
o Planmifighkeit” bezeichnete, war nichts anderes, als die Umstellung der
Wirtschaft anf den Krieg und die systematische Beherrschung des gesamien
politischen und  gesellschaftlichen Lebens durch die Ristungsplutokraten
und durch die Nazifiibrer.
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'DIE SOLDATEN FIELEN, DIE GEWINNE
STIEGEN

Im Aufirage der deutschen Plutokraten begann Hitler den Krieg um
die Eroberung fremder Linder, und die Goebbelspropaganda schrie noch
lauter von ,,Volksgemeinschaft, Die Kriegsgewinne der Plutokraten
stiegen ins Ungemessene, und die Goebbelspropaganda lirmte an allen
Straflenecken von der ,,allgemeinen Beschrinkung der Gewinne“. Schon
im ersten Kriegsmonat — am 19. September 1639 — schilderte im ,, V5l-
kischen Beobachter* der Wirtschaftsredakteur Nonnenbsuch in ergreifen-
den Ténen, welche Armut in den Reihen der deutschen Riistungsindu-
striellen eingezogen war. Er erzihlte, ,,die Klassenunterschiede” wiren restlos
abgetragen und schilderte den Generaldirektor eines Konzerns, der in ge-
flicktem Anzug durch das Werk ginge. Die Goebbelspropaganda hatte
den Generaldirektor mit geflickten Hosen erfunden und pries ihn als den
Reprisentanten des ,,deutschen Sozialismus“. Wie aber sah es tatsichlich
mit der ,Beschrinkung der Gewinne" und den ,,restlos abgetragenen
Plutokratenanziigen und Klassenunterschieden aus?

Steigende Gewinne

Nach den eigenen, also viel zu niedrigen Angaben der deutschen Aktien-
gesellschaften stieg die Durchschnittsdividende von 2,83 % im Jahre 1932
auf 6,62 % im Jahre 1941, das heifit: allein der in Form von Dividenden
sichtbare Reingewinn stieg im Vergleich zu 1932 um 134 Prozent!

Tasiichlich lag der Reingewinn der groBten Konzerne viel hoher, als

sich aus der angeblichen Durchschaittsdividende schlieBen lieB. Das geht
sogar aus den Bilanzen hervor. Die steuertechnisch erstklassig ,,frisierten‘

Krupp - Bilanzen eathalten folgende Angaben iiber den Rein-
gewinn : '

1931/32 Verlust 9,64 Millionen RM (Deckung aus
wstillen” Reserven)
1933/34 Reingewinn 6,65 » »
1934/35 Reingewinn 10,34 " "
1935/36 Reingewinn 14,39 "
1936/37 Reingewinn © 17,22 " '
1938/39 Reingewinn 21,11 . "
1939/40 Reingewinn 22,70 " ”

72

Und das war bis zum ersten Kriegsjahr: Eine nicht weniger ,.er-
freuliche Entwicklung machte der Mannesmann-Konzern vom
ersten Hitlerjahr bis zum ersten Hiclerkriegsjahr durch. Fiir 1933 hatte
dessen Bilanz einen Reingewinn von 2,1 Millionen RM ausgewiesen, fiir
1940 wies sie schon 10,7 Millionen RM aus. Eine Steigerung'um
410 Prozent! .

Die Bilanzen anderer Konzerne der Schwerindustrie weisen folgende
Gewinnsteigerung aus:

Vereinigte Stahlwerke

Rohgewinn 1934 120,53 Millionen RM 100 Prozent
» 1935 225,83 Millionen RM 187 Prozent
" 1936 ’ 248,59 Millionen RM 206 Prozent
” 1937 257,08 Millionen RM 213 Prozent
Kldckner A.G.
Rohgewinn 1936/37 106,90 Millionen RM 100 Prozent
» '1938/39 135,58 Millionen RM 127 Prozent
" 1940/41 163,67 Millionen RM 153 Prozent
Hoesch A.G. v
Rohgewinn 1936/37 119,91 Millionen RM 100 Prozent
» 1938/39 139,82 Millionen RM 117 Prozent
N 1940/41 163,57 Millionen RM 136 Prozent
Gute Hoffnungshitte
Rohgewinn 1936/37 123,11 Millionen RM 100 Prozent
. 1938/39 148,29 Millionen RM 120 Prozent
» 1940/41 156,29 Millionen RM 127 Prozent

Gesetzliche und andere ,,Riicklagen®
Diesen hohen Rohgewinnen entsprach in den meistea Bilanzen nicht, _
der angegebene Reingewinn, Die Bilanz des IG-Farbenkonzerns fiir 1940
wies zum Beispiel einen R ohgewinn von 846,44 Millionen RM aus
(ibrigens um 179,21 Millionen RM mehsr als im Jahre 1938!), aber einen
R ein gewinn von nur 58,76 Millionen RM. Wo die iibrigen 787,68 Mil-
lionen RM geblicben sind, kann man leicht begreifen, wenn man allein
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unter den Titeln ,,Ertrige aus Beteiligungen, Riicklagen, Riickstellungen,
Abschreibungen auf Anlagen® 220,43 Millionen RM ,,verschleiert findet.

Die Wintershall A.G. der grofite deutsche Kalikonzern, der schon vor
1933 Hitler reiche Geldmittel -zur Verfiigung stellte, wies einen Roh-
gewinn aus, der von 68,39 Millionen RM im Jahre 1939 auf 76,29 Mil-
lionen RM im Jahre 1940 stieg, dagegen einen R ein gewinn der von —
sage und schreibe — ganzen 8,06 Millionen RM im Jahre 1939 sogar
auf 7,55 Millionen RM im Jahre 1940 fiel. Unter ,Riickstellungen und
anderen Riicklagen* aber versteckte die Gesellschaft 114 Millionen RM!

Wie unerhort hoch die Riickstellungen und Riicklagen selbst im Ver-
hiltnis zum Aktienkapital und wie niedrig die Reingewinne im Verhiltnis
zu den Riickstellungen und Riicklagen ausgewiesen wurden, mogen einige
Beispiele zeigen.

Aktien- Riick- Riick- Rein-
' zus. .
kapital lage |}stellungen gewinn
Mill. Mill, Mill. Mill. Mill.
Roddergrube ...... 18 10 19,96 | . 29,96 4,62
Maschinenfabrik -
Augsburg-Niirnberg 30 12 21,18 33,18 2,416
Sachsische Werke *.
A.G., Dresden .... 120 79,75 25 104,75 9,73

s wiire ein grofler Irrtum, wenn man nun annchmen wollte, dafl die
Konzerne, deren Bilanzen ein stiirkeres Ansteigen des Reingewinns zeigten,
in der Gewinnverschleierung ,,ungeschickter” gewesen wiren. In der
Kruppbilanz fiir 1939/40 wurde ein Reingewinn von 22,70 Millionen RM
zugegeben, aber gleichz~itig wies dieselbe Bilanz noch aus:

ngesetzliche Ricklagen™ ., .. ... .............. 16 000 000 RM
»andere Ricklagen .. .. ... .. .. .. ... 56 365 000 RM
Rickstellungen ... ... ... . ... ... ... ... 68 053 000 RM

140 418 000 RM

Es handelte sich nicht darum, dafl die einen ,,geschickter”, die anderen
,ungeschickter*, waren. Sie waren alle gerissen genug und ,frisierten®
ihre Bilanzen so, wie sie es gerade fiir ihre Zwecke brauchten.
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Die Aktioniire gehen stempeln

Selbst nach allen Riicklag n und Riickstellungen, ,,gesetzlichen* und
sanderen®, verblieb ein Reingewinn, der sich in einer von Jahr zu Jaht
steigenden Dividende ausdriicken mufite. Die Plutokratie war aber gerade
wihrend des Krieges mehr als je daran interessiert, im Volke die Legende
aufrechtzuerhalten, daff die Dividenden sechs Prozent nicht itbersteigen
dutften. Die Hitlerregierung fand den Ausweg, der erlaubte, auch bei
ciner ,,Begrenzung auf sechs Prozent eine beliebig hohe Dividende und
noch dazu steuerfrei auszuschiitten. Sie erlieB eine Verordnung, nach des
ein Teil der Gewinne den Aktioniren in Form von ,,Kapitalberichtigungen®
gutgeschrieben werden konnte. ;

Die Aktien wurden auf einen entsprechend hoheren Betrag ,aufge-
stempelt, ohne daB die Aktionire auch nur einen Pfennig neues Kapital
eirzuzahlen hatten. Sie bekamen Dividende nun auf den hoheren ,Nenn-
wert* ihrer Aktien. Sic steckten also auch einen doppelten oder drei-
fachen Gewinn in die Tasche, ohne dafl der Prozentsatz der Dividenden
das ,,zulissige MaB* iiberstieg, und sparten obendrein die Steuern.

Nach der amtlichen Hitler tatistik erhShten auf diese Weise schon bis
zum 30. November 1941 302 Aktiengesellschaften ihr Aktienkapital um
65,5 Prozent. Nehmen wir einen der ,bescheidensten” Fille: Die Sichsi-

schen Werke A.G. Dresden ,,berichtigte* ihr Aktienkapital um 25 Prozent -

und zahlte die alte Dividende von 6 Prozent ,unverindert” weiter, das
heife: Der Aktionir bekam auf seinen tatsichlichen Anteil eine Dividende
von 7,5 Prozent und noch ein Geschenk in Hohe eines Viertels des Nenn-

wertes seiner Aktien. Generaldirektor Stahl von der Mansfeld A. G. stellte’

sachlich test:

,Diese MaBnahme ermiglichte es, den Aktiondren den Ausschiittungsbetrag
weiterhin unverkiirzc zukommen zu lassen, ohne eine Dividendenabgabe in

Kauf gehmen zu miissen.”
(. Kolnische Zeitung”, 23. September 1941)

Mehr als 10 fache Aufsichtsrdte
Die Nazipropaganda hatte dem deutschen Volke erzihlt, dafl in Zukunft
kein GroBaktionir mehr als 10 Vorstinden oder Aufsichtsriten von Aktien-

gesellschaften angehbren diirfe, Aus dem amtlichen Material des ,,Hand-
buches der Aktiengesellschaften” geht jedoch hervor, dafi 449 Kriegs-
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gewinnler in den Vorstinden oder ‘Aufsichtsriten von mehr als 10 Aktien-
gesellschaften saflen.

Zunichst wollen wir am Beispiel einiger deutscher Nazitrustgewinnler
zeigen, wieviel leitenden Organen grofer Aktiengesellschaften und staat-
lichen Organen sie angehdren, damit der Leser ermessen kann, welche
Macht sie im faschistischen Staat in ihren Hinden hatten:

von Schroder, Kurt, Freiherr,

Prisident:
Industrie- und Handelskammer zu Koéln.
Wirtschaftskammer fiir das Rheinland, Kéla.
Mitglied:
Reichsverkehrsrat, Berlin.
Vizeprisident:
Arbeitsgemeinschaft der Industrie- und Handelskammera.
Vizeprisident des Verwaltungsrats:
Deutsche Reichsbahn-Gesellschaft, Berlin.
Mitglied des Verwaltungssats:
Bank fiir Internationalen Zahlungsausgleich, Basel.
Mirglied des Beirates:
Deutsche Reichsbahn,
Deutsche Reichspost.
Voisitzender des Aufsichtsrates:
Deutsche Verkehrs-Kredit-Bank A. G., Berlin. :
Mitropa, Mitteleuropiische Schlafwagen- und Speisewagen A.G., Berlin.
Rheinische Zellwolle A.G., Kéln (Rbein).
Stellvertretender Vorsitzender des Aufsichisrats:
" Adlerwerke vorm, Heinrich Kleyer Aktiengesellschaft, Frankfurt a. M.
Boswau & Knauer Aktiengesellschaft, Berlin.
Deutsche Gesellschaft fir 8ffentliche Arbeiten ,,Ocffa”, Berlin,
Mitglied des Aufsichtsrats:
Ambi-Budd Prefiwerk, Berlin.
Colonia, Kélnische Feuer- und Kolnische Unfallversicherungs A. G., Kéla.
Concordia, Lebens-Versicherungs A. G., Kéln,
Felten & Guilleaume, Carlswerk A, G., Koéln-Miilheim,
Gemeinniitzige Aktiengesellschaft fiir Wohnungsbau, Kéln a. Rh.
Guano-Werke A.G. - (vormals Ohlendorff’'sche und Merek'sche Werke),
Hamburg.

Flick, Friedrich,
personlich haftender Gesellschafter:
Friedrich Flick Kom.-Gesellschaft, Diisseldorf.
" Vorsitzender des Aufsichtsrats:
Eisenwerk-Gesellschaft Maximilianshiitte, Sulzbach-Rosenberg-Hiitte,
Essener Steinkohlenbergwerke A.G., Essen.
Harpener Bergbau A.G., Dortmund,
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Mitteldeutsche Stahlwerke A. G., Riesa (Elbe).
Stellvertretender Vorsitzender des Aufsichtsrats:
Siegener Maschinenbau A. G., Siegen.
Mitglied des Aufsichtsrats:
Adlerwerke vorm. Heinrich Kleyer A. G., Frankfurt a. M.
Allgemeine Elektrizitits-Gesellschaft, Berlin.
Allianz- und Stuttgarter Verein, Versicherungs A. G., Berlin,
Dresdner Bank, Berlin.
Dynamit-Aktien-Gesellschaft, vorm. Alfred Nobel & Co., Hamburg.
Linke-Hoffmann-Werke A. G., Breslau,
Niederschlesische Bergbau A.G., Neu-Weifistein:
Rheinische A. G. fiir Braunkohlenbergbau und Brikettfabrikation, Koln.
Schering A.G., Berlin,
Vereinigte Stahlwerke A.G., Diisseldorf.
Waggon- und Maschinenfabrik vorm. Busch, Bautzen.
Mitglied des Verwaltungsrats:
Gewerkschaft Steinkohlenwerk Vereinigte Gliickhilf-Friedenshoffnung,
Hermsdorf.
Rheinisch-Westf. Elektrizititswerk A. G., Essen,
Stellvertretender Vorsitzender des Grubenvorstandes:
Gewerkschaft der Steinkohlenzeche Mont-Cenis, Herne-Solingen.
Mitglied des Gruppenvorstandes:
Gewerkschaft des Steinkohlen- und Eisenstein-Bergwerks ,,Siebenplaneten™
Dortmund.
Gewerkschaft Victoria-Liinen, Liinen (Lippe).

Quandt, Giinther, Wehrwirtschafisfiihrer, -
Vorsitzender des Aufsichtsrats:
Akkumulatorenfabrik A. G., Berlin-Hagen i. W.
A. G. fir Industriebeteiligungen, Berlin.
Concordia Elektrizitits A, G, Dortmund.
Deutsche Waffen- und Munitionsfabriken A.'G., Berlin-Wittenau,
Deutsche Wollwaren-Manufaktur A. G., Griinberg i, Schles.
Diirener Metallwerke Aktien-Gesellschaft, Diiren,
Hermann Herzog & Co. A.G., Neugersdorf i. Sa.
Pertrix Chem. Fabrik A. G., Berlm
Stellvertretender Vorsntzender des Aufsichtsrats:
Mauserwerke Aktiengesellschaft, Oberndorf a.N.
Wintershall A. G., Kassel.
Mitglied des Aufsichtsrats:
Aktiengesellschaft fiir Verkehrswesen, Berlin,
Allgemeine Elektrizitits-Gesellschaft, Berlin,
Bergbau A. G., Lothringen, Bochum,
Berlin- Erfurter Maschinenfabrik Henry Pels & Co. A G., Berlin.
Braunkohlenwerke Bruckdorf A, G., Halle (Saale).
Busch-Jdger, Liidenscheider Merallwerke A. G., Lidenscheid.
Concordia Spinnerei A.G., Marklissa und Bunzlau.
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Gerling-Konzern, Allgemeine Versicherungs A, G,, Kéln,
Kammgarnspinnerei Stéhr & Co., Aktien-Gesellschaft, Leipzig.
Koln-Berliner Versicherungs A.G., Berlin.
Maschinenfabrik Sangerhausen A. G., Sangerhausen.
Thiiringer Erddl A.G., Sondershausen.
Vereinigte Kugellagerfabriken A.G., Schweinfurt.
Westfalenbank A. G, Bochum (Westfalen).
Vorsitzender des Grubenvorstandes:
Gewerkschaft Wintershall, Heringen.
Mitglied des Gruben-Vorstandes:
Bruckdorf-Nietlebener Bergwerks-Verein, Halle (Saale).
Mitglied des Berlin-Brandenburger Beirats:
Deutsche Bank, Berlin.

Knepper, Gustav, Bergwerksdirektor,
Vorsitzender des Vorstands:

Gelsenkirchener Besgwerks-Aktiengesellschaft, Essen.
Mitglied des Vorstandes:

Bochumer Verein fiir Gufistahifabrikation A. G., Bochum.

Dortmund-Hérder Hiitten-Verein, Dortmund.

Berggewerkschaftskasse, Bochum,

Betriebsunterstiitzungskasse fiir hohere und obere Werksbeamte, Bochum,

Gemeinsame Beamtenruhegehaltskasse, Bochum.
Unfallschadensvesband fiir Zechenbeamte, Bochum,
Vercin fiir die bergbaulichen Interessen, Essen {Ruhr).
Verein zur Uberwachung der Krafrwirtschaft der Ruhszechen, Essen.
Verein zur Bekimpfung der Volkskrankheiten im Ruhrkohlengebiet,
Ruhrtalsperrenverein, Essen,

Vorsitzender des Aufsichtsrats:
Gelsenberg-Benzin A. G., Gelsenkirchen.
Gelsenkirchen Berghau A, G,, Gelsenkirchen.
Rheinisch-Westfilische Wohnstitten A. G., Essen,
Ruhrbenzin A. G., Oberhausen-Olten.
Ruhrchemie A. G., Oberhausen-Sterkrade,

Wasserwerk fiir das ndrdliche westfilische Kohlenrevier, Gelsenkirchen.

Westdeutsche Wohnhiuser A. G., Diisseldorf.

Mitglied des Aufsichtsrats:
August Thyssenhiitte A. G., Duisburg-Hamborn.
Bergbau A.G., Ewald Kénig Ludwig, Herten i. 'Westf.
Concordia-Bergbau-Aktien-Gesellschaft, Oberhausen.
Dorununder Union-Briickenbau, A.G., Dorunund.
Dynamit A. G, vorm. A. Nobel, Kéln a. Rh.
Eisenwerk-Gesellschaft Maximilianshiitte, Sulzbach-Rosenberg-Hiitte.
Essener Steinkohlenbergwerke A.G., Essen.
Harpener Bergbau A. G., Dortmund.
Schering A. G., Berlin.
Preuflische Bergwerks- und Hiitten A. G., Berlin.

Ruhrstahl A. G., Witten.
Stegener Maschinenbau Aktiengesellschaft, Siegen.
Westfilische Transport A. G,, Dortmund.
Benzol-Verband G. m.b. H., Bochum.
Bergwerksverband zur Verwertung von Schutzrechten der Gesellschaft fiir
Kohlentechnik G. m.b. H.
Cumaronherz Verband G.m.b. H., Bochum.
Deutsche Ammoniak Verkaufsvereinigung G.m.b. H,, Bochum.
Feuerschaden Verband G.m.b. H., Bochum.
Gesellschaft fiir Koblentechnik G. m.b. H., Dortmund-Eving.
Gesellschaft fiir Teerverwertung G. m. b, H,, Dbg.-Meiderich.
Kaiserhof-Hotel-Gesellschaft m. b. H.
Nordische Holzhandelsgesellschaft m. b, H., Essen.
Rhein.-Westf, Bergwerksgesellschaft m, b. H,, Miilheim (Ruhr).
Rheinisch-Westfilisches Kohlen-Syndikat, Essen.
Verbandswasserwerk G.m. b. H., Bochum.
Verkaufsvereinigung fiir Teer-Erzeugnisse G. m. b. H., Essen.
Mitglied des Grubenvorstandes:
Gewerkschaft Niirthenberg, Hermithlheim.
Vorsitzender des Beirats:
Kohlenhandelsgesellschaft ,Gliickaunf", Abt. Beck & Co., Kassel.
Ver. Holzgesellschaften m.b. H., Essen.
Mitglied des Beirats:
Ruhtgas A.G., Essen (Ruhr).
Kohlenhandelsgesellschaft ,Mark", Siepmann, Schrader & Co., Hagen.
Kohlenscheidungsgesellschaft m. b. H., Berlin,
Kohlenkontor Wayhenmeyer, Mannheim.
Raabh Karcher G.m.b. H,, Karlsruhe,
Deutsche Kohlenhandelsgesellschaft Liiders, Meantzen & Co., Bremen.
Gliickauf Bau A. G., Dortmund.
Rheinisch-Westfilisches Elektrizitiitswerk Aktiengesellschaft, Essen,
Westfilische Kohlenverkaufsgesellschaft Vollrath, Weck & Co., Berlin.
N. V. Maatschappij, Algemen Echser, Utrecht.
Stickstoffsyndikat, Berlin.
Vorsitzender:
Ruhrbergbau-Revisionsgesellschaft, Essen,
Sonstige Nebenimzer:
Emschergenossenschaft, Mitglied des Berufungsausschusses.
Industrie- und Handelskammer, Essen, Ausschuf fiir Wirtschaftsfragen.
Siedlungsverband des Ruhrkohlenbezitks, Abgeordneter, Essen.
Kaiser-Wilhelm-Gesellschaft zur Forderung der Wissenschaften, Berlin.
Haus der Technik, Essen, Kuratorium,
Lippeverband, stellvertr. Mitglied des Berufungsausschusses.

Aus Raumgriinden miissen wir uns darauf beschrinken, nur noch enige

solcher grofen Kriegsinteressenten und Kriegsgewinnler zu nennen, die
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mehr als zehn Vorstinden und Aufsichtsriten grofier Aktiengesellschaften
angehoren: ‘

Abs, Hermann J., Bankier, Mitglied des Vorstandes der Deutschen
Bank, Berlm sowie des Vorstandes oder Aufsichtsrats von 14 Aktiengesell-
schaften.

Bandel, Eugen, Mitglied des Vorstandes der Commerz- und Privat-
Bank Aktxengesellschaft Berlin, sowie des Vorstandes oder Aufsxchtsrats
von 24 Aktengesellschaften,

Brecht, Gustav, Geheimer Regierungsrat, Vorsitzer des Vorstandes
der Rhein A.G.,, fiir Braunkohlenbergbau und -Brikettfabrikation, Koln,
sowie des Vorstandes oder Aufsichtsrats von 13 Aktiengesellschaften.

Buskiihl, Ernst, Generaldirektor der Harpener Bergbau A. G,

Dortmund, sowie des Vorstandes oder Aufsichtsrats von 15 Aktiengesell-
schaften,

Carp, Werner, Vorsitzender des Aufsichtsrates der Franz Haniel

& Cie. G.m.b.H., Duisburg-Ruhrort, sowie des Vorstandes oder Aufsichts-

rats von 21 Aktiengesellschaften.

Fischer, Otto Christian, Bankdirektor, Leiter der Reichs-
gruppe IV, Banken, Berlin, sowie des Vorstandes oder Aufsichtstates von
24 Aktiengesellschaften,

von Flotow, Hans, Dr.,, Geh. Oberregierungsrat, Vorsitzender des
Aufsichtsrates der Gebriider Stumm G.m.b.H., Neunkirchen a. d. Saar,
sowie des Vorstandes, oder Aufsichtsrats von 14 Aktiengesellschaften,

Firstenberg, Hans, Mitglied des Verwaltungsrats der Berliner
Handelsgesellschaft, Berlin, sowie des Vorstandes oder- Aufsxchtsrats von
17 Aktiengesellschaften,

Goetz,Carl, Bankdirektor, Vorsitzer des Aufsichtsrats der Dresdner
Bank, Berlin, sowie des Vorstandes oder Aufsichtsrats von 21 Aktiengesell-
schaften. .

Haniel, Karl, Dr., Landrat a. D., Geschiftsfithrer der Gute-Hof-
nungshiitte vorm. Haniel & Lueg G.m.b.H., Diisseldorf-Grafenberg, sowie
des Vorstandes oder Aufsichtsrats von 15 Aktiengesellschaften.

Knaue.t, Herbert, Bergwerksdirektor, Mitglied des Vorstandes
der Gelsenkitchner Bergwerke A.G., Essen, sowie des Vorstandes oder
Aufsichtsrats von 26 Akriengesellschaften.
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Keppler, Wilhelm, Generalsachverstindiger fiir deutsche Roh--
und Werkstoffe im ,Vierjahresplan®, Leiter der ,Zentralstelle fiir die
wittschaftspolitischen Organisationen der NSDAPY, sowie des Vorstandes
oder Aufsichtsrats von 10 Aktiengesellschaften.

Lier, Wilhelm, Dr.-Ing., Direktor, Mitglied des Vorsmndes der
Gesellschaft fur elektrxsche Unternehmungen - Ludwig Léwe & Co., A. G,
Ber‘iin, sowie des Vorstandes oder Aufsichtsrats von 11 Aktiengesellschaften,

Pferdemenges, Robert, Bankier, Vorsitzer des Aufsichtsrats
der Gladbacher Wollindustrie A.G., vorm. L. Josten, M.-Gladbach, sowie
Mitglied des Vorstandes oder Aufsichtsrats von 22 Aktiengeselischaften.

Poensgen, Ernst, Generaldirektor, Vorsitzer des Vorstandes der
Vereinigten Stahlwerke, Aktiengesellschaft, Diisseldorf, sowie des Vor-
standes oder. Aufsichtsrats von 19 Aktiengesellschaften,

Pott, Alfred, Generaldirektor, Mitglied der Direktion und General-
bevollmichtigter der Gewerkschaft Mathias Stinnes, Essen-Karnap, sowie
des Vorstandes oder Aufsichtsrats von 25 Akriengesellschaften.

Quandt, Giinther, Wehrwirtschafisfithrer, Vorsitzender des Auf-
sichtsrats der Deutschen Waffen- und Munitionsfabriken A. G., Berlin-.
Wittenau, sowie des Vorstandes oder Aufsichtsrats von 25 Aktiengesel!l-
schaften, ’

Rasche, Karl, Bankdirektor, Mitglied des Vorstandes der Dresdner
Bank, Berlin, sowie des Vorstandes oder Aufsichtsrats von 27 Aktien-
gesellschaften, '

Réchling, Hermann, Hiittenbesitzer, Vorsitzender der Geschifts-
fuhrung der Rochlingsche Eisen- und Stahlwerke G.m.b.H., Volklingen,
sowie des Vorstandes oder Aufsichtsrats von 10 Aktiengesellschaften.

Schippel, Hans, Reichsbankdirektor a. D, Mitglied des Vor-
standes der Dresdner Bank, Berlin, sowie des Vorstandes oder Aufsichts-
rats von 22 Aktiengesellschaften. :

Sippel, Karl Ernst, Dr, Mitglied des Vorstandes der Deutschen
Bank, Berlin, sowie des Vorstandes oder Aufsichtsrats von 17 -Aktien-
gesellschaften.

Springorum, Fritz, Dr-Ing., Vorsitzender des Aufsichtsrats der
Baroper Walzwerk Aktiengesellschafe, Dortmund-Barop, sowie des Vor-
standes oder Aufsichtsrats von 13 Aktiengesellschaften, '
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Stahl, Rudolf, Gerichtsassessor a. D., General-Direktof d. Mans-
feld Akdengesellschaft fiir Bergbau und Hiittenbetriebe in Eisleben, sowie
des Vorstandes oder Aufsichtsrats von 9 Aktiengesellschaften.

von Staufl, Emil Georg, Staawsrat, Vorsitzer des Aufsichtsrats
d. Bayrischen Motoren-Werke A.G., Miinchen, sowie des Vorstandes oder
Aufsichesrats yon 23 Akriengesellschaften,

von Stein, Heinrich , Bankier, Mitglied des Zentral- Ausschussés

d. Reichsbank zu Berlin, sowie des Vorstandes oder Aufsichtsrates von 21
Aktiengesellschaften. :

Stinnes, Hugo, Geschiftsfithrer d. Hugo Stinnes GmbH., Miil-
heim/Ruhr — Stettin, sowie des Vorstandes oder Aufsichtsrats von 25
Aktiengesellschaften,

Vogler, Albert, Generaldirektor, Vorsitzer des Aufsichtsrats 4.
Bochumer Versin fiir GuBstahifabrikation A. G., Bochum, stellvertr, Vor-
sitzer des Aufsichtsrats d. Vereinigten Stahlwerke Aktlengesellschaft
DisscIdorf, sowie des Vorstandes oder Aufsichesrats von 27 Aktiengesell-
schaften. \ .

Weltzien, Hans, Staatsfinanzrat a. D., Geschiftsinhaber d. Ber-
liner Handelsgesellschaft, Berlin, sowie des Vorstandes oder Aufsichtsrats
von 9 Aktiengesellschaften. '

Wessig, Max, Generaldirektor, Vorsitzender des Vorstandes d.
Rheinmetall Borsig A.G., Werk Berlin, Werk Diisseldorf, Werk Som-
merda, sowie des Vorstandes oder Aufsichtsrats von 19 Aktiengesell-
schafien,

von Wilmowsky, Tilo, Freherr, Landrat a. D., Ritterguts-
besitzer, Vorsitzer des Aufsichtsrats d. Betliner Druck- und Zeitungs-
betriebe A. G., Berlin, stellvertr. Vorsitzer des Aufsichesrats d. Friedrich

Krupp A.G., Essed, scwie des Vorstandes oder Aufsichrsrats von 11
Aktiengesellschaften.

Wintermantel, Fritz, Mitglied des Vorstandes d. Deutschen

Bank, Berlin, sowie dcs Vorstandes oder Aufsichtsrats von 21 Aktiengesell-
schaften.

Zangen, Wilhelm, Generaldirektor Vorsitzer des Vorstandes ‘

d. Mannesmann-Réhren- Werke, Dasseldorf, sowie des Vorstandes Oflet
Aufsichisrats von 13 Aktiengesellschaften.
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Der Betrug der ,,Gewinnbeschrinkung
Priift man in den Bilanzen der Aktiengesellschaften die verschleierten
Gewinne (Riickstellungen, Sonderabschreibungen usw.), so stellt man fest,
daB sich das Verhiltnis des angegebenen Gewinns zum tatsichlichen
Gewinn unter der Hitlerherrschaft wie folgt dnderte:

1928/29 1935 1936 1940/41
84 Prozent 54 Prozent 43 Prozent 10-—15 Prozent

Das heifit: im Kriegsjahr 1940/41 betrug der ausgewiesene Reingewian
hochstens ein Siebentel des wirklichen Reingewinns; mindestens sechs
Siebentel wurden verschleiert. Und selbst die in den Bilanzen zugegebenen

Reingewinne iiberstiegen noch bei weitem dic Reingewinne aus der Zeit -

vor Hitler, wie die oben angefithrten Beispiele beweisen.

Es hat sich erwiesen, dafl die Hitlerclique, die vor 1933 in ihrem Pro-
gramm die Beschlagnahme der Kriegsgewinne versprochen und nach :hrer
Machtiibernahme das Mirchen von der ,,Gewinnbeschrinkung” verbreitet
hatte, lediglich eine besondere Kunst in der ‘Verschleierung der Kriegs-
gewinne entwickelt hat.

Die ,,Deutsche Allgemeine Zeitung® vom 28. September 1941 sagt dazu

»Worum es sich handelt, das ist das psycholog;sch-polmsche Problem; es muf

auf alle Fille der Eindruck vermieden werden, und zwar auch der Schein, als

ob Gewinne, die im Kriege gemacht werden, auf dem Wege {iber den Aktien-
marke zu neuen gewinnbringenden Transaktionen verwendet wiirden.”
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DER RAUB IN FREMDEN LANDERN

Die grofite Kriegsbeute raubten jedoch die deutschen Bankhersen,
Plutokraten und Nazibonzen aus den okkupiercen Lindern. Ley, Spezialist
fiir Arbeiterbetrug, hatte zu Beginn des Krieges demagogisch erklirt: ,,Dem
deutschen Soldaten folgt der Sozialismus auf dem Fufe. Sehen wir uns
auf Grund der Erfahrungen des Krieges ndher an, wer dem deutschen
Soldaten auf dem Fuf§ gefolge ist.

Spanien »

Spanien war die Generalprobe. Als Hitler 1936 deutsche Truppen, vor
allem die deutsche Luftwaffe, gegen das spanische Volk einsetzte, folgten
ihnen auf dem Fufle die Vertreter des Mannesmann-Konzerns und der
Frankfurter Metallgeselischaft A.G., einer Gesellschaft des IG-Farben-
konzerns. Sie brachten die wichtigsten Rohstoffquellen Spaniens an sich.
Mic Hilfe der deutschen Truppen wutden spanische Atbeiter geknechtet
und mit Gewalt in die Bergwerke getrieben.

Osterreich

Hitler lief Osterreich besetzen. Goebbels schrie, der ,,Anschlu3* — das
heifit: die imperialistische Eroberung Osterreichs sei cine Sache des deut-
schen Volkes; in Wahrheit aber ging es der deutschen Riistungspluto-
kratie um den Besitz der 6sterreichischen Industrie, um das Eisen aus
Steiermark, um die Riistungsbetriebe und um das sterreichische Land als
Sprungbrett fiir weitere Eroberungen, besonders im Donaubecken und auf
dem Balkan, :

Zunichst einmal liefen die Herren Plutokraten die gesamten Bestinde
der Osterreichischen Nationalbank an Gold, Valuta und Effekten waggon-
weise nach Berlin bringen; damit kamen sie in den Besitz von grofen
Aktienpaketen kriegswichtiger Unternechmungen in den Balkanlindern.
Die deutschen GroBbanken ,iibernahmen” den Wiener-Kredit-Anstalt-
Bankverein, der fast 90 Prozent der &sterreichischen Industrie und des
Grofihandels kontrollierte. Der Goring-Konzern gliederte sich die Alpine-
Montan-Gesellschaft an, die Steyerischen GuBstahlwerke, die Simmeringer

Waggonfabrik, die Steyer-Daimler-Puch A.G., die Donau-Dampfschiff-
fahresgesellschaft und eine Reihe anderer Unternehmungen. Hentschel |

& Co., Kassel, ergatterte die Wiener Lokomotivfabrik A. G., Krupp die
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Montan-Unioh-Gesellschaft, IG-Farben die 6sterreichische Dynamit Nobel
A.G. usw. usw.

T'schechoslowakei

Danach befahl Hitler den Uberfall auf die Tschechoslowakei. Diesmal,
xrzdhlte Goebbels dem deutschen Volke das Mirchen, Deutschland sei
durch die bloBe Existenz der Tschechoslowakei ,bedroht”. In Wahrheit
handelte es sich um den Besitz der modernen Schwerindusttie und der
reichen Kohlénbergwerke der Tschechoslowakei und um die wichtige
strategische Position gegen Ungarn und den Balkan, die Hitler fiir den
geplanten Uberfall auf die Sowjetunion brauchte, Den deutschen Truppen
folgten die Vertreter der grofiten deutschen Banken und Konzerne auf
dem Fufle. .

Die deutschen Grofibanken machten hier einen fetten Raub. Die Deut-
sche Bank gliederte sich die Béhmische Unionsbank an mit der Unions-
bank in Bratislava, der Slowakischen Allgemeinen Kreditbank und der
Bohmisch-Mahrischen Bank. Auflerdem brachte sie die Aktienmehrheit
des grofiten Textilkonzerns im Sudetengebiet, des Kreibich-Konzerns, und
der Schicht A.G. in ihren Besitz. Die Dresdner Bank setzte ihre Vertreter
in die Zivno-Bank, die entscheidenden Einfluf auf die Textilindustrie, das
Zuckerkartell und verschiedene Werke der Fertigungsindustrie ausiibte.
Auflerdem nahmen sie sich die Deutsche Handels- und Kreditbank A.G.
in Bratislava, ( : 8

Goring ernannte Wilhelm Vofi, Mitglied des Vorstandes der Reichs-
werke Hermann Géring zum Prisidenten der Skoda-Werke und zum Vor-
sitzenden der Prager Kreditbank, der die Prager Fleischer- und Selchetbank
angegliedert wurde. Neben den Skoda-Werken beschlagnahmte er die
Briinner-Waffenfabriken, die Metallbetriecbe der Bohmisch-Mihrischen-
Kolben-Danek Prag, die Mihrisch-Ostrauer Eisenwerke und die Kohlen-
gruben in Nordbshmen.

Selbstverstindlich war auch der IG-Farbencrust wieder mit beim
Geschifr. Er gliederte sich die Chemischen Werke in Auflig an, die
Dynamit-Nobel A.G., Bratislava und die Apollo-Minerald!-Raffinerie
A. G., Bratislava. '

Der Mannesmann-Konzern nahm sich die bedeutenden Hahnschen
Eisenwerke in Oberschlesien und die Zechen Oskar und Anselm bei Wit-
kowitz.
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Polen

1939 begann Hitler den Weltkrieg mic dem Uberfall auf Polen.
Goebbels schwitzte von der ,,Befreiung” Danzigs. Den deutschen Pluto-
kraten kam es aber in Wirklichkeit auf die Riickensicherung fiir den Kriag
gegen Frankreich und auf das Aufmarschgebiet zum Uberfall auf die
Sowjetunion an,

DaBl ,,nebenbei’ die feudalen Kohlenbarone und Groﬂgrundbesxu-’r
Schlesiens und Oberschlesiens ihr Schifchen ins Trockene brachten, ver-
steht sich am Rande. Und wiederum folgten Goring und die alten feu-
dalen Kohlenbarone und GroBagrarier, aus Schlesien und Oberschlesicn
den deutschen Soldaten auf dem Fuff. Graf Ballestrem eignete sich die
Steinkohlengewerkchaft Ruda an, Graf Schaffgotsch die Gruben dex
Sodulla A.G. Graf Henkel von Donnersmarck die Radzionka-Gruben
Die Antonienhiitte-Gruben teilten sie sich briiderlich; 50 Prozent nahm
Graf Schaffgotsch, 30 Prozent Graf Ballestrem und 20 Prozent Fiirst
Donnersmarck.

Das grofte Geschift aber machte Goring, der seinem Konzern die
Mehrzahl der polnischen Eisen- und Stahlwetke angliederte, darunter das
Eisenwerk Starchowice und die Hiitten- und Eisenwerke Ostrowice, 1nd
iiberdies einen neuen schwerindustriellen Konzern schuf, die Berg and
Hiittenwerke A. G. Teschen,

Besonders interessierten sich die deutschen Plutokraten fiir die polnische
Sprengstoffindustrie, denn dort winkten auBerordentliche Kriegsgewinne.
Diese Betriebe wurden zusammengefaBt zu der Sprengstoffwerke Ober-
schlesien GmbH. Kattowitz. An ihnen waren beteiligt die Dynamit-Nobel
A.G. (IG-Farbenkonzern), die Bergwerksverwaltung Oberschlesien der
Reichswerke Hermann Géring, die Borsig A.G., der Ballestrem-Konzern,
der Fiirst von Donnersmarck, Graf Henkel von Donnersmarck und die
Aktiengesellschaft von Gieische Erben.

Der deutsche Glanzstoffkonzern — der Vorsitzende des Aufsichtsrates
war der Vizeprisident des Hitlerreichstages Emil Georg von Stau, Mit-
glied des Aufsichtsrats von weiteren elf Aktiengesellschaften — , erheu-
tete* die Tomaschower und Chodakower Kunstseidenfabrik.

Der 1G-Farbenkonzern eignete sich die Teerfarbenwerke der Gesell-
schaft Bohuta bei Sgierz an. :
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Im Westen

Der ungeheure Raub, der mit der Besetzung Hollands, Belglens und
Frankreichs begann, ist im Rahmen dieser Schrift nicht annihernd zu
schildern. Es soll hier nur darauf hingewiesen werden, dafB cinzelne deut-
sche Konzerne sich im besetzten und unbesetzten Westen ganze Industrie-
zweige aneigneten. Der 1G-Farbentrust steckte die gesamte chemiscne
Industrie Frankreichs ein. Goring machte die ' Schoeider-Creuzot-Werke,
den grofiten franzdsischen Riistungskonzern, zu einem Zweigbetricb einer
Reichswerke. In den leitenden Organen aller grofien belgischen Industrie-

+ unternehmungen saflen neureiche Nazibonzen.

Jugoslawien
In ]ugoslaw1en erschien sofort "die Deutsche Bank auf dem Plane,

gliederte sich tiber den von ihr beim ,,Anschlufi* Osterreichs geschluckten -

Wiener Kredit-Anstali-Bankverein die Allgemeine Jugoslawische Bank-
verein A. G. an und machte sich zur Behertscherin des Bankvereins Bel-
grad. Dieser Bankverzin ,lieh* {ibrigens im Rechnungsjahr 1942/43
einem von Gorings Unternehmen, der Bergbau- und Hiittenindustrie,
45,6 Millionen Dinar. Die Mansfeld A. G. machte ihren Generaldirekror
Stahl zum Vorsitzenden der Kupferminengesellschaft in Bor.

Dic Dresdner Bank holte sich die Kroatische Landesbank A.G. Der

Dynamit-Nobel-Konzern  (IG-Farben), der Otto-Wolff-Konzern, die

Mitteldeutsche Spinnhiitte und viele andere deutsche Unternehmungen
cigneten sich grolle jugoslawische Betriebe an,

So raubten und stahlen die deutschen Plutokraten von Polen bis Frank-
reich und von Norwegen bis Griechenland. Die ,hdhere Rasse” dex

deutschen faschistischen Plutokraten, -diese Parasiten und imperialistischen

Rauber plinderten die Linder aus, um sich zu bereichern und weitere
Mittel fir den Krieg gegen die Sowjetunion zu bekommen, So riisteten
sie zum Uberfall auf die Sowjetunion, zur Pliinderung des Landes und zur
Zerstérung dessen, was sich das Sowjetvolk in angestrengter Arbeit
geschaffen hatte. .
Sowjetunion :

Auf Sowjetboden wollten alle auf ihre Kosten kommen, die. ganz
Groflen, die sich im Westen, Siiden und Norden iiberfressen hatten, und
die weniger Grofien, die bisher ,,2u kurz gekommen" waren, die Pluro-
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kraten, die kleineren Haifische und die braunen Handlanger, die sich
bezahlt gemacht hatten und nun auch bezahlt werden wollten.

Der Mannesmann-Konzern griindete die Mannesmann-Réhren- und
Eisenhandels-Ukraine GmbH., Kiew, mit einer Niederlassung in Dnjepro-
petrowsk, der Siemens-Konzern die Siemens-Ukraine GmbH., Kiew, mit
drei Zweigstellen, Hetmann Goring die Eisen- und Stahl GmbH. Ukraine,
Dnjepropetrowsk, Krupp die Friedrich Krupp A.G. Hauptstelle Ukraine
usw, usw. :

Die Grofikaufleute der Wasserkante, denen Hitler mit seiner Kriegs-
politik den Ubersee-Handel zerschlagen hatte, benutzten die Gelegenheit,
um sich im Osten schadlos zu halten. Sie verfuhren nach dem Beispiel der
Robert Krimer GmbH. Bremen, die die Hanseatische Krim-HandelsgeseIl;
schaft griindete.

Die unter Hitler reich gewordenen Krippenjiger der NSDAP machten
sich gleichfalls in Rufiland an den Diebstahl im Groflen nach dem Muster
der Neue Wirtschaftseinsatz Ost GmbH., deren Leiter der SS-Gruppen-
fihrer Franz Hayler war.

Nach den Mitteilungen der staatlichen Kommission, die vom Prisidium
des Obersten Sowjet der UdSSR. eingesetzt worden war, haben die deut-
schen Truppen in den besetzten Sowjetgebieten 32000 Industrieunter-
nehmungen zerstdrt, 98 000 Kollektivwirtschaften vollkommen ruiniert
und 25 Millionen Menschen obdachlos gemacht. Die Hitler-Regierung gab
besonders geheime ,,Richtlinien zur Leitung der Wirttschaft in den neu
hesetzten  Ostgebieten” heraus. In diesen Richitlinien wurden genaue

Weisungen gegeben zur planmiBigen Ausraubung der Sowjetgebiete, zur .

Ausfuhr von Industrieeinrichtungen, von Rohstoffen und Halbfabrikaten.
Nach den Angaben der stattlichen Kommission befafiten sich mit der

Ausraubung des Eigentums der Sowjet-Union besonders aktiv die deutschen

Firmen:

Friedrich Krupp & Co.,

Hermann Géring,

Siemens-Schuckert, .

Berg- und Hiittenbau-Ges. ,,Ost".
Aktiengesellschaft Gruppe ,Nord",
Heinrich Lantz, Landmaschinenbau-Industrie,
1G-Farben-Industrie,

und viele andere.
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Die Gewinner

Das Kapital, das die deutsche Plutokratie in Hitlers NSDAP gesteckt
und mit dem sie ihm zur Macht verholfen hatte, brachte ihr reichen
Gewinn. Was die Hitler und Goebbels im Auftrage ihrer Geldgeber
,meuropiische Revolution” nannten, war die schamlose Ausraubung Euro-
pas durch die deutschen Riistungsindustriellen, Bankherren und Nazifiihrer.
Was die deutsche Propaganda als ,,neue Ordnung Europas” bezeichnete,
war die grausamste Versklavung der europiischen Volker, die Ausbeutung
ihrer Arbeitskrafc und der Raub ihres Vermdgens. Die plutokratischen
Kriegsgewinnler folgten iiberall hin den deutschen Soldaten auf dem.Fufle.
Fiir die deutschen Riistungsindustriellen, die deutschen Bankiers, die neu-
reichen Nazibonzen, fiir sie, nur fiir sie kimpfte, blutete und starb der
deutsche Soldat.
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DAS WESEN DES FASCHISTISCHEN DEUTSCHEN
IMPERIALISMUS

Der Faschismus ist der Todfeind der deutschen Nation, denn Faschis-
mus das heilt Krieg. Der Hitlerfaschismus war die offene Terrorhertschaft
der reaktionirsten, chauvinistischsten, imperialistischsten Elemente des
deutschen Finanzkapitals. Die Hitlerpartei erwies sich als die Kriegspartei
der deutschen Ritsrungsindustriellen und Bankherren. Sie hat ihr Programm
bis zu Ende, bis zur Katastrophe Deutschlands durchgefiihrt. -

Der Hitlerimperialismus erwies sich politisch als schwirzeste Reaktion.
Das Volk wurde zur Gefolgschaft der reaktionirsten Kreise der Schwer-
industrie und des Bankkapitals herabgewiirdigt. Ein gewaltiger Polizei- und
bitrokratischer Apparat wurde zur Niederhaltung des Volkes geschaffen. Far
Hitler und seine Hintermdnner war der Krieg gegen andere Vilker gleich-
zeitig die Waffe zur volligen Versklavang der deutschen Arbeiter und des
deutschen Volkes. Er gab einem Teil der Werktitigen Brosamen vom Tische
der in anderen Lindern geraubten Schiitze, um die Arbeiterschaft fiir seine
Kriegspolitik gefiigig zu machen,

Der faschistische deutsche Imperialismus hinderte- die wzrtfc/mftltcbe
Entwicklung, indem er einseitig die Riistungsindustrie férderte und zum
Schaden des Volkes die Verbrauchsgiiterindustrie einschrinkte.

Der faschistische dentsche Imperialismus fiihrie zum tiefsten kulturellen
Niedergang, indem er alles reaktioniire, antidemokratische in der Geschichte
unseres Volkes zum deutschen Wesen machte und alles Fortschrittliche
unterdriickte. :

Die Bestialitdt und Verfaultheit des deutschen Imperialismus fa.nd ihren
Ausdruck in der Vernichtungswut, mit der fremde Linder zerstdrt wuzden,
wie in der kaltbliitigen Zerstérung der deutschen Heimat, in der Ausrottung

Angehériger anderer Vélker und in der Vernichtung der fortschrittlichen

Krifte im eigenen Volk. Vernichtung der Menschen in Marterhohlen und
Gaswagen, durch Lustmorde und in Gasdfen, das charakterisiert den ver-
faulenden deutschen Imperialismus.
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AUSBLICK

So hat sich der Hitlerfaschismus als die Ausgeburt alles Reaktiondren
erwiesen. Es ist das alte Ungliick der deutschen Nation,
dafl die reaktioniren Krifte immer wieder ihre Machtpositionen in Staa:
und Wirtschaft halten konnten, bis sie nua unter der Hitlerherrschaft
Deutschland in die grofte Katastrophe seiner Geschichte gestiirzt haben.

Die antifaschistischen und demokratischen Krifte iibernehmen eine
schwere Erbschaft. Berge von Trimmern gibt es und Berge von Asbeit.
Auf vieles wird verzichtet werden miissen. Aber Deutschland ist nicht
verloren, wenn wir selbst es nicht verloren geben. Neues Leben wird aas
den Ruinen blith’'n, wenn wir alles Faschistische riicksichtlos ausmerzen
und durch ehrliche Atbeit, Gerechtigkeit und friedliche Beziehungen die
Grundlagen fiir die Herrschaft des Volkes schaffen. Moge uynser Volk
die so teuer bezahlte geschichtliche Lehre ziehen:

Die Lebensfragen unseres Volkes hinnen nur auf dem deutschen Boden geloss
werden. Die glickliche Zukunft unseres Volkes bat ibre Grundlage in einer
wabren Demokratie. Wenn die Macht der Konzern- und Bankherren und der
GroBagrarier gebrocken ist, wenn die gesunden Krifte unseres Volkes sich in
friedlicher Avbeis ensfalten kinnen, erst dann kann es besser werden.

Unser Volk kann glitcklich leben, wenn die Wirtschaft nicht mehr den
Interessen der Konzern- und Bankherren, sondern der Befriedigung der
Bediirfnisse des Volkes dient, wenn ehrlich gearbeitet wird fiir den Wieder-
aufbau und die Wiedergutmachung des in anderen Lindern Zerstrten.
Besinnen wir uns wieder auf die groBen wirtschaftlichen Werte in unserer
Heimat, auf die Qualititsarbeit der deutschen Industrie. Durch sie kbnnen
wir alles, was wir an Rohstoffen und Lebensmitteln benétigen, erhalten.

Wir glauben an unser deutsches Volk, Wir sind zutiefst itberzeugt,
da unser Volk nach der Katastrophe in zwei Eroberungskriegen die
Lehre zicht, dafl ein fiir allemal Schlufi gemacht werden mufl mit der
kriegsliisternen Reaktion. Méoge unser Volk, dds bisher seine Kraft fiir
die schlechteste Sache der Welt eingesetzt hat, seine Krifte anspannen fiir
den Wiederaufbau, fiir den demokratischen Fortschritt. Gehen wir geme'n-
sam mutig ans Werk, ein neues Deutschland aufzubauen, in dem die
Volksherrschaft im Innern die Grundlage ist fiir friedliche und freund-
schaftliche Bezichungen zum groflen Sowjetvolk und zu den anderen
Volkern. '
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Literaturangabe:
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Wissenschaft"
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K.Marx: »Lohnasbeit und Kapital“ ‘
J. I Stalin: ,Uber dialektischen und historischen Materialismus”
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